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P Cena Jézefa Tischnera miii poprvé do Ceska

Toma$ Halik obdrzel jako prv-
ni zahrani¢ni lauredt v Krakové
prestizni Cenu J6zefa Tischnera.
Cena je pojmenovana po pol-
ském filosofovi a duchovnim otci
hnuti Solidarita Jézefu Tischne-
rovi (1931-2000). Toto jedine¢né
ocenéni je udélovano nepretrzité
od roku 2001 vyznamnym inte-
lektudlim, publicistim a socidl-
nim aktivistim. Leto$ni laureat
Tomas$ Halik, filosof, teolog a so-
ciology byl ocenén v kategorii na-
bozenska a filosoficka tvorba, kterd je pokracovanim Tischnerova
»mysleni hodnot*, za knihu Cas prazdnych kostelii, v niz ukazuje,
ze doba pandemie nds nuti znovuobjevit kiestanstvi.

P Tomas Halik Cestnym profesorem ITH

Tomds$ Halik byl jmenovén ¢estnym profesorem Mezinarodniho
institutu pro hermeneutiku. Tento institut byl pred dvaceti lety za-
loZen pfi Var$avské univerzité. Jeho poslanim je rozvijet mezind-
rodni a interdisciplinarni spolupraci fenomenologicky orientované
hermeneutické filosofie. Mezindrodni komunita profesorti honoris
causa md za ukol rozvijet spolupraci mezi filozofii, teologii, literarni
védou a dal$imi obory.

P Odpoledne kiestanstvi: Odvaha k proméné

Nakladatelstvi Lidové noviny pravé
vydalo novou knihu Tomase Halika.
Kniha, nazvand Odpoledne kfestan-
stvi, pojednavd o proménach viry
v lidskych Zivotech i v d&jinach a vy-
uziva k tomu metodu kairologie - te-
ologicko-sociologické interpretace
zmén v oblasti naboZenstvi, kultury
a spole¢nosti. Soucasnou krizi cirkve
ptedstavuje autor jako ptechod do
nové etapy déjin krestanstvi. Hleda
cestu, kterd by kfestanstvi vyvedla
z jeho dosavadnich instituciondlnich i mentdlnich hranic, pomohla

ODPOLEDNE

mu prekonat nostalgii po jeho premoderni podob¢ i najit jeho své-
tondzorovou podobu. Pfedklddd vizi kiestanstvi budoucnosti jako
ekumenického spolecenstvi schopného nové a hloubéji porozumét
vlastnim zdrojiim i aktualnim problémam doby.
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EDITORIAL
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111 Cctenari,

pfind$ime vdm adventni ¢islo revue Universum, posledni
v roce 2021. Povazuji je tak trochu za vanoc¢ni zazrak.

V této zmatené dobé, plné bouilivych zprav nejen o omi-
kronu, odvedli nasi autofi jako obvykle kvalitni praci

a nabizeji obsahové i formalné obohacujici ¢etbu. To

by nebylo mozné bez ¢lent redakeni rady, ktefi kladou
diraz na osobni vyménu nazorti a pouze v nejzaz$im
ptipadé se ,,sejdou” alespon online. Jména ¢lenti redakéni
rady najdete v tirdZi sice jen drobnym pismem, ale jejich
zasluhy o kazdé ¢islo jsou ohromné. Koordina¢ni praci
odvédi se svou typickou pili a obétavosti $éfredaktor
revue Universum. Peclivi korektoti vyzobavaji chybicky,
graficka kreativné komponuje layout textt i obrazki

a zkugeni tiskati vée zhmotni do nového ¢isla. Ukazuje
to, ze schopni a odhodlani lidé dokazi odvést skvélou
praci i tehdy, kdyz je cely civiliza¢ni vzorec ohrozovan
destruktivnimi zdsahy. Osobné jsem vdé¢na za moZznost
pracovat s timto tymem. Dokazuje, Ze je mezi nami stale
dost lidi, pro které je dobra prace a oddanost duchovnim
hodnotdim mnohem diileZitéj$i nez penize.

Universum vychdzi na ideové konzistentnim a ma-
teridlné relativné stabilnim zédkladé v ramci socidlni
instituce, kterou je Ceska kfestanska akademie. Institu-
ce, které jsou reprezentovany moralné a profesionalné
kvalitnimi osobnostmi, jsou vzdy, ale zejména v ¢asech
ohrozeni opérnymi body stability zapadni spole¢nos-
ti. Proto jsme na pudé emauzského kldstera vénovali
roli instituci celodenni konferenci. Vybrané prispévky
zde otiskujeme. Statni zastupkyné Lenka Braddcova
upozoriiuje na moznost pozvolného, nendpadného
ovladnuti a tim i oslabeni instituci. Soudce Nejvyssiho
spravniho soudu Josef Baxa pfipomind, Ze spravni soud-
nictvi je vedle dstavniho soudnictvi v autoritafskych re-
zimech mezi prvnimi na odstfel, ostatné sami jsme toho
byli svédky v minulém rezimu.

Universum jako obvykle nabizi i pohled na aktudlni
spolecenska témata, jako je napiiklad situace bézencii
na polsko-béloruské hranici. V anketé se k ni vyjadiuje
také byvaly ministr zahrani¢i Tomas Petticek, ktery
zduraznuje, Ze tato krize nemd jen politickou, ale rovnéz
lidskou rovinu, a pfipoming, Ze nejvétsim neptitelem
v takovych situacich je strach, ktery proti nam diktatori
a manipulatofi pouzivaji.

Smiflivy a optimisticky zavér myslenkového ohtio-
stroje Universa naleznete v laskavém a moudrém roz-
hovoru s literarnim kritikem a jubilantem Vladimirem
Karfikem. Jmenuje se ,,Uméni je plivabem zivota“. Na
zavér proto pieji nam vsem, abychom pomoci uméni,

s puvabem a silou slova ti§téného, mluveného i prak-
ticky zitého, utvareli sviij zivot. A to vSem nepfiznivym
vnéjSim vlivim navzdory.

Pozehnané svatky a radost z kazdého dne v roce 2022.

Ilona Trnkovd
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LETEM SVETEM

Vyvarujme se svételného znecisténi

Motto: ,Pro oslavu toho, co ¢lovék stvofil pro Boha,

vételné zneci$téni se stalo feno-

ménem, podobné jako znecisténi

ovzdusi, klimatickd zména ¢i Gby-
tek biodiverzity. Nespravné instalovana
a nevhodné konstrukéné fesena svitidla
vyzatuji i tam, kam nemaji - nad uroven
horizontu, nebo mimo osvétlovany objekt.
Dusledkem je typickd oranzova zafe, pies
kterou nevidime hvézdnou oblohu. A nejen
to. Pfemira no¢niho svétla m4 také nega-
tivni vliv na nas$ spanek, Spatné osvétleni
muze snizovat bezpe¢nost a koneckonctt
jde o plytvani energii, resp. penézi.

Mezi ¢asto nasvécované pamatky patii
dominanty mést a obci — kostely. Z definice
se osvétleni budov, pamatek atp. nazyva
slavnostnim osvétlenim. Ned4d mi to a mu-
sim se na tomto misté zeptat — opravdu
slavime 365 dni v roce? A jak se pak lisi
osvétleni v opravdu vyznamné dny? Jak
se vyznam pamatky zdiirazni na Vanoce,
na Velikonoce, nebo ve svétek patrona
farnosti? Zamysleme se nad tim, zda je
opravdu potieba kazdy den v roce svitit na-
plno, osvétlovat celou sténu pamétky, svitit
na plny vykon od paty az po véz kostela.
Ve vétsiné pfipadd neni cirkev ztfizovate-
lem ani provozovatelem osvétleni, jsou to
obvykle obce. Pfesto neni zvykem svitit na
pamatky pfes odpor majitele.

Jak nesvitit?

Nejéastéj$im typem nevhodné instalace
je, ze se vyuzije jakykoliv nejblizsi sloup
s dostupnym pfivodem elektfiny a tam se
umisti néjaky reflektor. Ten pak sviti na pa-
matku, ale protoze vyzafuje velmi ze$iroka,
tak sviti i do $irého okoli, ob¢any rusi pri
spanku a ,,panu Bohu sviti do oken® V lep-
$im ptipadé se vykope ptivod elektfiny
a reflektor se umisti bliz k pamatce. Pfesto
se ani v tomto piipadé obvykle nedbd na
paprsky, které presahuji siluetu budovy.
Dal$im piikladem je jiz kvalitnéji zvo-
lené architektonické osvétleni, které zvy-
razni detaily, stiny, obrysy. Casto viak ani
architektonické kancelafe nedbaji na zdsady
spravné instalace svitidel a pouzivaji zemni
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nevidime to, co Biih stvofil pro ¢lovéka.”

reflektory, obecné sviti zespodu nahoru,
misto aby naptiklad vyuzili schovani svi-
tidla pod fimsu a svétlo mitilo shora dold.
Také dobfe minéné zaméry nevychazeji zce-
la stoprocentné - i pfi vyuziti fokusovanych
paprskd, naptiklad k osvétleni véze z délky,
dochazi k presahtim a vznikaji svételné ar-
tefakty, viditelné na kilometry daleko.
Osvétleni pamatek ma sviij vyznam,
neni tfeba sviceni na pamatky odmitat.
Muizeme tak mj. vyjadrit, jak se o pamatku
starame, Ze se hldsime k jejimu odkazu.
Znamé pamatky také v noci patii k vy-
znamnym orientaénim bodém v krajiné.
To vse ale plati, jen kdyz je nékdo, kdo by
se na onu pamatku v noci dival. Zamysle-
me se, zda je Gcelné svitit na pamatku ve
dvé hodiny réno, kdyzZ ruch v ulicich utich-
ne. Nebude uzite¢néjsi dat no¢ni ptirodé
vydechnout alespon na ¢ast noci?

Jak svitit spravné?

Jak jsem jiz v pfedchozich odstavcich na-
znacoval, je vhodné hrit si spise s detaily.
Misto sviceni na celé stény, miizeme zvolit
napfiklad zvyraznéni néjakého samotného
detailu. Nechat rozsviceno ve zvonici, pro-
svétlit okna, vitrdZe, velmi dobfe pak vy-
pada osvétleni jen véznich hodin. Moderni
technologie LED se k tomu pfimo nabizi.
LEDKy se daji potidit ve formé pasek, nebo
miniaturnich reflektord, které je snadné
schovat pod razné fimsy, zahyby, aniz by
narusily denni vzhled budovy.

Casto také vidavam, Ze jsou pamatky
presvétlovany vici svému okoli, aby vynikl
jejich vyznam. Misto zvyraznéni intenzitou
je mozné zvolit zvyraznéni jinym barevnym
podanim pouzitého svitidla. S vyhodou je
pak mozné pouzit oranzového svétla (sodi-
kové vybojka, nebo LED v teplém barevném
podani), které pripomina svit svice.

Obrovskou vyhodou LED technologii
jsou bezesporu nizké provozni néklady.
Naptiklad osvétleni kostela v Zelechovicich
meélo pavodni piikon 4 000 W, nové LED
jen 476 W. Pti cené elekttiny pro vefejné
osvétleni cca 2,5 K¢/ kWh to znamend

zhruba 40 000 K¢ za rok pouze za spo-
tfebovanou elektfinu! Nové je to pak cca
5 000 K¢ roéné. Pokud by byly reflektory
napdjeny z bézného tarifu elekttiny, ¢astka
se téméf zdvojnasobi... Dale je potieba
zohlednit, Ze LED jsou oproti vybojkovym
zdrojiim téméf bezudrzbové. Nevyhodou
stale zustavaji velké potizovaci naklady,
které jdou mnohdy do desetitisicti. Zde
vSak beze zbytku plati ,,nejsme tak bohati,
abychom si mohli dovolit kupovat levné
véci®

Dal$i vyhodou je moznost volit v nékte-
rych pfipadech draz$ich instalaci i aktudlni
barvu osvétleni. Jak by se vam naptiklad
libilo, kdyby kostel svitil o tfeti adventni
nedéli rizové a na Zeleny ¢tvrtek zelené?
Ovsem pozor, musim zde varovat pfed po-
uzivanim modré barvy, resp. studené bilé,
kterda modrou zvysené obsahuje. Modra
barva nasobné vic dava vzniknout svétel-
nému zneciténi, ndsobné narusuje spanek,
léka hmyz. Uplné stejnou préci jako mo-
derni oranzova LED, napt. pro prosvétleni
oken ¢i zvonice teplym svétlem, udéla sodi-
kova vybojka.

Tmava noc patfi k zivotu

Iy

V Bibli se najde mnoho pasazi, které se
zminuji o tmé (jakoZto pozitivnim fenomé-
nu), noci, stfidani svétla a tmy, dne a noci.
Vsichni si asi vybavime knihu Genesis, kdy
hned prvni den Buh svétlo nazval dnem
a tmu nazval noci. Ctvrty den pak ve svém
dilu pokracoval a ucinil dvé velikd svétla
a také stvotil hvézdy. Ze i noc je Bozim
vytvorem, doklada i tato citace proroka
Izajase: ,,Ja vytvarim svétlo a tvorim tmu,
pusobim pokoj a tvofim zlo, j4 Hospodin
kondm vsechny tyto véci.“ Luka$ovo evan-
gelium se na nékolika mistech zmiruje
o tom, Ze se Jezi$ celou noc modlil k Bohu
¢i napt. odchézel na noc na Olivovou
horu. Jedna z klicovych scén celé Bible
se také odehrava pravé v noci v zahradé
Getsemanské...
Jan Kondziolka
Ceskd astronomickd spolecnost



LETEM SVETEM

Krize demokracie a perspektivy reseni

V fijnu 2021 se v Praze konala 25. konference Forum 2000, jejimz cilem bylo
hledat cesty k obnové demokracie ve svété. Z konferencnich debat vzesla
nasledujici varovna konstatovani, ale i cenné podnéty k reseni.

prubéhu poslednich dvou desetileti

1ze ve svété pozorovat opaény trend,

nez ktery v devadesatych letech mi-
nulého stoleti prorokoval Francis Fukuyama
ve svém dile Konec déjin a posledni clovék.
Liberalni demokracie se nestala celosvétové
dominujicim politickym systémem. Naopak,
jeji expanze se zastavila a v fadé tradi¢né
demokratickych zemi je patrnd eroze jejich
zdkladnich hodnot. A zatimco se mnohé
svétové demokracie zaplétaji do vnitfnich
problému a néstrah populismu, totalitni
a autoritiské rezimy, zejména Cina a Rus-
ko, se snazi prezentovat svj politicky fad
jako alternativu k demokracii. Pfechdzeji
dokonce do ofenzivni hybridni valky, v niz
usiluji o destabilizaci demokratickych zemi
a omezeni jejich mezinarodniho vlivu. ,,Pro-
stfednictvim aktivit v $edé zoné, vojenskych
hrozeb a informa¢ni manipulace maji auto-
ritafské rezimy za cil nahlodat davéru nasich
obcantl v demokratické instituce a polarizo-
vat nase spole¢nosti,“ uvedla v této souvislos-
ti tchajwanska prezidentka Cchaj Jing-wen.

Autoritafské rezimy rozsifuji svij vliv

i po linii ekonomické. Skrze zahrani¢ni in-
vestice ¢i obchod s kli¢ovymi komoditami
se snazi ucinit jiné staty na sobé zavislymi
a vydiratelnymi. Cina i Rusko takto ptiso-
bi nejen v Africe a Latinské Americe, ale
iv Evropé a Asii. Neelam Deo, byvala pred-
stavitelka Indie pti OSN, varovala i pfed
snahou Ciny o rozsifovani svého vlivu
v mezinarodnich institucich s cilem ptede-
finovat zdklady mezindrodniho prava podle
svych nedemokratickych principi. Takova
zména globalniho systému by mohla ohro-
zovat existenci demokracie ve svété.

Svétové demokracie musi
posilit svou spolupraci

Podle Carla Gershmana z americké nadace
National Endowment for Democracy je
potieba, aby demokratické zemé na tyto
vyzvy odpovédély vytvofenim globdlni de-
mokratické aliance. Jediné spole¢nd obran-
nd strategie proti $ificimu se autoritarstvi

muiZe zabranit jeho globalni dominanci.
Reinhard Biitikofer, poslanec Evropského
parlamentu, v této souvislosti poznamenal,
ze demokraticka koalice nesmi byt ome-

Petr Mucha
Je tfeba, aby
demokratické zeme
urcovaly a garantovaly
globalni pravidla pro
digitélni technologie.

zena pouze na zemé Zapadu. Nezdpadni
demokracie totiZ nabizeji nové formy im-
plementace demokratickych principt a do-
kazuji, ze demokratizace neznamena totéz
co neokolonialismus ¢i westernizaci.

Kromé spoluprdce na mezivladni urovni
musi takova koalice rozvijet vztahy i na
urovni obc¢anské a obchodni. Spole¢nym
cilem ma byt pfedev$im obrana sdilenych
demokratickych hodnot a podpora demo-
kratizujicich se zemi. ,Demokracie je pro-
ces, nikoli cil. Brénit ji a zajistit jeji fungo-
vani vyzaduje soustavné usili a obétavost,“
uvedla k tomu moldavska prezidentka
Maia Sandu. Obrana demokracie se musi
stat prioritou a demokratické hodnoty ¢i
lidskd prava nesméji byt obétovany politic-
kym a obchodnim z4jmum. ,,Jako demo-
kratické zemé bychom nikdy neméli podlé-
hat totalitnim reZimim, a to ani z divodu
docasnych ekonomickych vyhod, protoze
totalitni reZimy nikdy nic nedaji zadarmo,
mnohem vice si berou zpét,“ poznamenal
piedseda senatu CR Milo$ Vystréil.

Mezi dalsi cile demokratické koalice
musi patfit i podpora multilateralismu, boj
s nerovnosti a rovnéz fe$eni otazek novych
technologii. Je tfeba, aby demokratické
zemé urcovaly a garantovaly globalni pravi-
dla pro digitalni technologie. Jen tak bude
mozné omezit jejich masivni zneuzivani
autoritativnimi rezimy k propagandistic-
kym a dezinformaénim cilim, k omezo-
vani lidskych prav doma a k podvraceni

demokratickych procesti v jinych zemich.
V této souvislosti pred vytvafenim ¢inské-
ho ,techno-autoritatského modelu® varo-
vala Eileen Donahoe, byvala velvyslankyné
Spojenych statu pro lidska prava pti OSN
a profesorka na Stanfordové univerzité.
Rovnéz je tfeba regulovat, které technolo-
gie mohou globalni spole¢nosti sdilet s au-
toritafskymi aktéry, a legislativni formou
1épe chranit internet pfed zneuzivanim,
aniz by se pfitom omezila svoboda slova,
uvedl Thibaut Kleiner, zodpovédny za tuto
oblast pfi Evropské komisi.

Cesta z krize demokracie
zacina v jeji vnitini obnové
Viclav Havel kdysi fekl, Ze nejhor$imi ne-
prateli demokracie jsou nase vlastni vnit¥ni
slabosti. Primérni, co tedy mizeme pro
obranu a podporu demokracie udinit, je jeji
vnitfni obnova a aktualizace do dnesni doby;,
ptipomnél profesor Timothy Garton Ash
z univerzity v Oxfordu. Radu z nefesenych
vnitfnich problému demokracie, naptiklad
socidlni nerovnost a korupci, vyuzivaji
totiz vnitfni i vnéj$i nedemokraticti aktéri
a populisté. Narust populismu nicméné
neznamend nespokojenost lidi s demokra-
cii. Jak konstatovala némecka poslankyné
a politolozka Anna Lithrmannovd, neni to
nesouhlas s demokratickym systémem jako
takovym, ale spi$e nespokojenost s jeho
soucasnymi vysledky napfiklad v oblasti so-
cidlni spravedlnosti. Tyto vyzvy je tedy tieba
fesit stejné jako mezigenera¢ni rozdéleni
a neodpovidajici systém vzdélavani.

Zakladnim principem fungujici demo-
kracie je aktivni a participativni ob¢anstvi.
»Kazdy ¢lovék md piispivat k vytvafeni ob-
¢anské komunity a svéta. Toto se u¢ime jak
béhem pandemie, tak i béhem klimatické
krize,“ uvedl ekumenicky patriarcha Barto-
loméj. A v této oblasti jsou patrnd znameni
nadéje pro budoucnost demokracie. Jsme
totiz svédky stale se probouzejicich novych
ohnisek ob¢anského aktivismu v riznych
zemich svéta, véetné Ceské republiky.

Petr Mucha
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Sesta zprava Mezivladniho
panelu pro zménu klimatu

Jiz roku 1988 vzniklo pfi OSN téleso nazvané Intergovernmental Panel on Climatic Change (IPCC),
jehoz ukolem je celosvétové sledovat stav poznani ohledné zmény klimatu souvisejici
s lidskou ¢innosti a vydavat v tomto sméru kvalifikované shrnujici a hodnotici zpravy.

o ¢innosti v panelu je v soucasné

dobé zapojeno 195 statd, a to pro-

stfednictvim védcd, z nichZ znacna
¢ast dnes patfi ke svétové $pi¢ce odborniku
v klimatologii, meteorologii a souvisejicich
védeckych disciplindch. Panel neprovadi
vlastni pfimy vyzkum, av$ak shrnuje, srov-
nava, hodnoti a interpretuje véechny védecké
vysledky, jichz bylo v celém svété na daném
poli védy dosazeno. Podstatnou néplni je
pritom zpracovavani zminénych souhrnnych
zprév, které predstavuji prameny poznatkd
nejvyssi relevance, excelence a davéryhod-
nosti v celosvétovém méritku. Tyto zpravy
jsou vydavany v nékolikaletych intervalech,
predchozi, pata zprava (ARS5) vysla v roce
2013, v soucasné dobé se svétova vefejnost
seznamuje s podstatnymi ¢astmi zpravy Sesté
(ARG®), jez bude zkompletovana v roce 2022.

Zminéné zpravy ptedstavuji hutny

synteticky materidl a dosahuji rozsahu
nékolika stovek stranek. Je k nim vSak

POUZITE KLICOVE POJMY

globalni povrchova teplota - pfizemni
teplota dle klimatologickych materialG
celozemsky zprdmérovana prostorové

a v ro¢nim chodu

emisni scénare - hypoteticky predpokla-
dany budouci vyvoj emisi oxidu uhlic¢itého,
eventudlné dalsich sklenikovych plyn(.
Pro ucely této zpravy se uvazovalo pét ta-
kovych scénaili a vzajemné se srovnavaly
(zachovani Grovné soucasnych emisi, jejich
dalsi rychly a velmi rychly rist, podobné
rychly a velmi rychly pokles)

Cisté emise CO, - eventualné dal3ich
sklenikovych plynU, rozdil mezi vlastni
antropogenni emisi a propady dané latky
v prostiedi.
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vypracovavano shrnuti adresované tviir-
cim politik ve svétovém méritku (po-
licymakers). U soucasné Sesté zpravy je
toto shrnuti jiz pfipraveno: tvori je cca
padesatistrankovy text vypracovany tak,
aby byl srozumitelny predev$im zminénym
politikiim, ale i celé vefejnosti, sdélovacim
prostiedktim apod. /1/ Oficidlni text je
vytvofen v angli¢tiné a dalsich svétovych
jazycich. Pé¢i Ceského hydrometeorologic-
kého ustavu byl pofizen pracovni text Ces-
kého prekladu, jehoz autory jsou pracov-
nici tohoto ustavu S. Kliegrova, R. Tolasz,
A. Valik, I. Zuskova a ddle M. Kucerova

z Ustavu fyziky atmosféry AV CR. Pravé

z tohoto textu zde Cerpame.

Obsahové je celé shrnuti kromé for-
malniho uvodu a vice nez strankového
seznamu hlavnich a spolupracujicich auto-
rti roz¢lenéno do ¢tyt ¢asti: (A) Soucasny
stav klimatu, (B) Mozné budouci klima,
(C) Informace o klimatu pro hodnoceni
rizik a regiondlni adaptace a (D) Omezeni
budouci zmény klimatu. Obsah téchto ¢asti
by nemél nikoho nechat na pochybach
o tom, Ze jde o aktudlni problematiku do-
slova kritického vyznamu. V kazdé z téchto
¢asti jsou formou tezi formulovany hlavni
zavéry, které stoji za to doslovné uvést:

A.1 Je jednoznacné, ze vlivem c¢lovéka
doslo k otepleni atmosféry, oceanu i pevni-
ny. Doslo k rozsahlym a rychlym zménam
v atmosféfe, ocednu, kryosféfe a biosféte.

A.2 Rozsah nedavnych zmén v klima-
tickém systému jako celku a soucasny stav
mnoha jeho slozek nema obdoby v pribé-
hu mnoha staleti aZ tisicileti.

A.3 Zména klimatu zptsobena ¢lové-
kem jiz ovliviiuje extrémy pocasi a klimatu
ve véech oblastech na Zemi. Pozorované
zmény extrémnich jevi, jako napfiklad
vlny veder, vydatné srdzky, sucho a tro-
pické cyklony, a zejména jejich pricitani
vlivu ¢lovéka od AR5 (minuld péata zprava
z 1. 2013, pozn. red.) posilily.

A4 Lepéi znalosti klimatickych procest,
paleoklimatické vystupy a reakce klima-
tického systému na zvySujici se radia¢ni
pusobeni dévaji nejlepsi odhad rovnovazné
citlivosti klimatu 3°C s uz$im rozsahem ve
srovnani s ARS5.

B.1 Globélni povrchova teplota bude
podle vech uvazovanych emisnich scénara
stoupat nejméné do poloviny stoleti. Glo-
balni otepleni o 1,5°C a 2°C bude v priibé-
hu 21. stoleti prekroc¢eno, pokud v nadchd-
zejicich desetiletich nedojde k vyraznému
snizen{ emisi CO, a dalsich sklenikovych
plynt.

B.2 Mnohé zmény v klimatickém sys-
tému jsou vyraznéjsi v ptimé souvislosti
s rostoucim globalnim oteplovanim. Patfi
k nim zvyseni ¢etnosti a intenzity extrémné
vysokych teplot, mofskych vln, veder a vy-
datnych srazek, zemédélské a ekosystémové
sucho v nékterych regionech, podil silnych
tropickych cyklon, jakoz i snizeni rozsahu
arktického moftského ledu, snéhové po-
kryvky a permafrostu.

B.3 Pokracujici globélni oteplovéani
pravdépodobné dale posili globalni kolo-
béh vody, veetné jeho proménlivosti, glo-
balnich monzunovych srazek a zdvaznosti
vlhkych a suchych udalosti.

B.4 Ve scénafich s rostoucimi emisemi
CO, je pravdépodobné, Ze propady uhliku
v ocednech a na pevniné budou méné zpo-
malovat akumulaci CO, v atmosfére.

B.5 Mnohé zmény zptisobené minulymi
a budoucimi emisemi sklenikovych plynia
jsou nevratné po staleti a tisicileti, a to ze-
jména zmény v ocednech, ledovcich a glo-
balni hladiné ocednu.

C.1 Pfirodni faktory a vnitini variabi-
lita budou ovliviiovat zmény zptisobené
¢lovékem, zejména v regionalnim méftitku
a v blizké budoucnosti, s malym vlivem na
dlouhodobé globalni oteplovani. Tyto pii-
rozené vlivy je dulezité zvazovat pii pfipra-
vach na cely rozsah moznych zmén.



C.2 S postupujicim globalnim oteplova-
nim se predpokladd, ze v kazdém regionu
bude dochazet k sou¢asnym a kombinova-
nym zméndm klimatickych prvka. Zmény
nékterych téchto prvka by byly rozsdhlejsi
pti globalnim otepleni o 2 °C ve srovnani
s oteplenim o 1,5 °C a jesté rozsahlej$i nebo
vyraznéj$i pri vy$si urovni otepleni.

C.3 Vysledky s nizsi pravdépodobnosti
vyskytu, jako je zhrouceni ledového ptikro-
vu, ndhlé zmény ocednské cirkulace, nékte-
ré kombinované extrémni jevy a podstatné
vétsi otepleni, nez je dnes velmi pravdé-
podobné oc¢ekavané, nelze vyloucit. Jsou
soucasti hodnoceni rizik.

D.1 Z fyzikalniho hlediska vyzaduje ome-
zeni globalniho oteplovani zpiisobeného
¢lovékem na ur¢itou Uroven zastaveni riistu
kumulativnich emisi CO,,a to dosazenim
alespon nulovych ¢istych emisi CO, spolu
s vyraznym sniZenim emisi dal$ich skleni-
kovych plynt. Silné, rychlé a trvalé snizeni
emisi CH, by rovnéz omezilo oteplovaci
ucinek vyplyvajici z klesajiciho znecisténi
aerosoly a zlepsilo by kvalitu ovzdusi.

D.2 Scénéfe s nizkymi nebo velmi niz-
kymi emisemi sklenikovych plyni vedou
béhem nékolika let ke znatelnym vliviim na
koncentrace sklenikovych plynti a aerosolu
a na kvalitu ovzdusi ve srovndni s vysoky-
mi a velmi vysokymi emisemi sklenikovych
plyni. Podle téchto kontrastnich scéndit
by se znatelné rozdily v trendech globalni
povrchové teploty zadaly projevovat oproti
ptirozené variabilité pfiblizné do dvaceti
let a v pfipadé mnoha dal$ich klimatickych
prvka v delsich ¢asovych obdobich.

Pravé uvedené zavéry jsou v materidlu
komentovany, a zejména dokladany vy-
sledky svétové uznavaného vyzkumu, pre-
zentovanymi mj. prostfednictvim bohaté
grafické vybavy publikace.

Zavérem zminme potésujici zpravu, ze
v roce 2021 byla Nobelova cena za fyziku
udélena dvéma svétové vyznamnym véd-
clim, a to Syukuro Manabemu a Klausi
Hasselmannovi za jejich vyzna¢né prispéni
k modelovani zemského klimatu v souvis-
losti s variabilitou a spolehlivosti prediko-
vani globalniho otepleni.

Jan Bedndf

LITERATURA:

[1] IPCC, 2021: Summary for Policymakers. In:
Climate Change 2021: The Physical Science
Basis. Contribution of Working Group I to the
Sixth Assessment Report of the Intergovern-

mental Panel on Climate Change. Cambridge
University Press.
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Predseda COMECE: Musime
jednat hned, jinak bude pozdé

ituace je znepokojiva. I v Evropé

jsme svédky dusledka klimatickych
” zmén, které se projevuji stéle ¢as-
téjsimi a ni¢ivéjsimi povodnémi a pozary.
Situace v jinych zemich je mnohem zne-
pokojivéjsi. Organizace spojenych naroda
varovala: se sou¢asnymi opatfenimi nelze
zaru¢it dosazeni hranice globdlniho otep-
lovani 1,5 °C. Jeji ptekroéeni by znamenalo
katastrofu, zejména pro chudé zemé. Mu-
sime reagovat, a to hned a zodpovédné.”
Takto pfedseda COMECE, kardinal Jean-
-Claude Hollerich, vysvétloval novinafam
davody, které ho vedly k dopisu, jejz napsal
vSem vedoucim predstavitelim evropskych
instituci, ktefi zamifili na konferenci OSN

o klimatu v Glasgowé.

» Jakou odpovédnost nese za soucasny
stav planety Evropa?
Zijeme, jako bychom byli pany této zemé,
a nechdpeme hranice svého Zivotniho stylu.
Jsme soudasti téch ekonomik, které vyuzi-
vaji jiné kontinenty ke svému obohaceni.
Mdme jasnou odpovédnost. Ale mame také
prosttedky, abychom néco udélali. Mame
jen jednu planetu. Pokud ji zni¢ime, ne-
budou existovat zddné planety B. Socidlni
nauka cirkve stavi do centra svého mys$leni
¢innost pro spole¢né dobro a také Evropa
ptijala tyto idedly a hodnoty solidarity za
své. Nyni nastal ¢as, aby se solidarita pro-
mitla do konkrétnich politik, které by mély
zabranit blizici se klimatické katastrofé.
Jednim z dtsledka klimatické krize je
nartst poctu migrantt, ktefi utikaji ze zemi
zni¢enych suchem a povodnémi. Evropa vSak
zlstava k osudu téchto muzi a Zen necitliva.

» Co byste rad vzkazal vedoucim
predstavitelim EU, ktefi se zucastni
konference v Glasgowé?

Chtél bych fici dvé véci: zaprvé bych je rad
pozadal, aby migranty prijimali a aby je
ptijimali s lidskou dustojnosti, kterd jim
nalezi. Nemuzeme nechat lidi umirat na
vnéj$i hranici Evropské unie. To by bylo

v rozporu se véemi hodnotami, které Ev-
ropa vzdy prosazovala. Na druhou stranu
je také pravda, ze Evropa nemuze pfijmout
vSechny lidi na svété.

Musime - a to je druhd uvaha - inici-
ovat politiku, kterd umozni lidem ziistat
v jejich zemi s jejich rodinami. K tomu po-
ttebujeme investice s velmi silnou ekono-
mickou podporou. Jednou z podminek, aby
lidé mohli zustat ve svych zemich, je viak
péce o klima a Zivotni prostiedi.

Jsme teprve na za¢atku: stale existuje
relativné malo uprchlika, ktefi jsou nuceni
utikat ze své zemé z klimatickych davodu.
V budoucnu jich v§ak bude mnohem vice.
Musime jednat hned, jinak bude pozdé.

» Pravidelné se vraci koncept zdi jako
fe$eni migracnich toki.

Zdi nikdy nejsou fesenim. Je to velmi
smutnd myslenka. Jsme kontinentem,
ktery zazil zdi na své ptidé. Berlinska zed,
zed, kterd oddélovala vychodni Evropu od
zdpadni. Vime, kolik bolesti a nespravedl-
nosti zptisobila.

Dnes stavime nové zdi. To je $ilené. Bez
jakéhokoli humanismu. Svét je jeden a my
ho chceme rozdélit, abychom si zajistili
bezpecnost. To neni mozné.

» V téchto dnech budete s biskupy,
delegaty episkopati EU, ktefi se sesli na
plenarnim zasedani v Bruselu, diskutovat
o konferenci o budoucnosti Evropy. Zda
se, Ze Evropa stoji na kfiZzovatce: kudy se
vydat a ¢emu se za kazdou cenu vyhnout?
Tato konference o budoucnosti Evropy je
velmi dulezita, protoze politikové Unie po-
cituji, Ze mezi institucemi a ob¢any této Ev-
ropy existuje velmi velky odstup. Zajimalo
by mé, zda to, co délame dnes, a to, co
navrhujeme udélat, sta¢i. Pfemyslim, zda
bychom neméli udélat vice pro vybudovani
obcanské Evropy. Demokracie potfebuje
dialog a naslouchdni. M¢li jsme tvrdé srd-
ce. Dovolavali jsme se hodnot, které nebyly
pozorovany. Plnili jsme si usta solidaritou,
ale nedokazali jsme ji uplatnit v praxi.
Evropa Zije z myslenky: pokud tato
mys$lenka zemfe, pokud se tato myslenka
nestane spole¢nou akci, pokud se budou
sledovat pouze ekonomické zajmy a nej-
chudsi a nejslabsi budou zavrZeni, je evrop-
sky projekt odsouzen k neuspéchu.
Redakce
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Diktatortum se neustupuje.
BéZenci na geopolitické sachovnici

Jak vnimate situaci bézencd na polsko-béloruské hranici?
Soubhlasite s postojem polské vlady, ktera striktné odmita migranty
dopravené k hranicim Lukasenkovym rezimem?

Vaclav Maly
pomocny biskup prazsky

Na polsko-béloruské
hranici se nachazi oko-
lo 4000 migrantt, kteti
se bohuzel stali rukoj-
mimi mstivého a bez-
ohledného Lukasenka.
Dlouhou dobu nepo-
volovaly polské bezpe¢nostni sily témto

nestastnikiim humanitarni pomoc. Proto je
tteba apelovat na polskou vladu, aby zmé-
nila sviij postoj a brala ohled na tuto huma-
nitarn{ katastrofu. I ¢eska vldda by se méla
angazovat v humanitdrni pomoci, nestaci
jenom ptipravenost a ochota nevladnich
organizaci (viz Arcidiecézni charita Praha
aj.). Politicky je to velmi svizelna situace.
Nelze predpoklédat, Ze by Lukasenko zajis-
toval dustojny Zivot téchto lidi, ktefi ostat-
né chtéji dospét do schengenského prosto-
ru a usidlit se v nékteré zemi EU. Navzdory
véem okolnostem, které veli zemim EU,
aby se nedaly vydirat, jsem pro otevieni
hranic Polska pro tyto podvadéné a zmani-
pulované migranty ze Sttedniho vychodu

a umoznit jim ddstojny Zivot. Bude to dalsi
zatéz, nebude to jednoduché zaclenovat
dalsi tisice lidi jiné kultury, ale za danych
okolnosti by humanita méla mit pfednost
pted pochopitelnym odporem vii¢i schval-
nostem a nelidskosti Luka$enka.

Jakub Mucka
zakladatel projektu Atlas of Today s World

Udalosti na misté jsou
vyrazem globalni situa-
ce v dne$nim svété, kdy
na jedné strané bohaty
a rychle se rozvijejici

’}. zapadni svét se do sebe
- stale vice uzavird, ve
zbytku tzv. tfetiho svéta se vSak podminky
k Zivotu spiSe jen zhorsuji.
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Takovymi zemémi jsou i zmifiovany
Irak, Syrie, Jemen ¢i Libye, odkud vétSina
uprchliktl na hranicich pochazi. Pfi bliz§im
pohledu do tamnich poméri je zfejmé, ze
vétsina lidi bude ochotna tyto zemé nadale
opoustét za jakoukoli cenu. I proto budeme
podobnych scén v Evropé svédky stale
Castgji, ostatné staci se podivat na dnes jiz
pravidelné zpravy o potopenych lodich ve
Stfedozemnim mofi.

Operativnim fedenim situace na misté
mohou byt humanitarni koridory, které
daji adresné lidem v nouzi legalni a bezpe¢-
nou moznost zazadat o azylové fizent jiz
daleko mimo tzemi Evropy. Toto opatieni
pritom ze svétovych lidra dnes héji snad
uz pouze papez Franti$ek. Z dlouhodo-
bého hlediska mohou byt fe$enim pouze
systémové zmény na globdlni trovni. Ty
v8ak v dasledku vyZaduji obétovani naseho
zdpadniho blahobytu. Ilustraci zde budiz
vztah s ruskym rezimem, hlavni oporou
Basara Asada i tfeba pravé Lukasenka. Ten-
to rezim casto a radi kritizujeme, soucasné
jsme hlavnimi odbérateli levné ropy a ply-
nu, ze kterych on sam realné Zije. Budeme
tedy ochotni platit drahé energie ¢i si snad
prestat sponzorovat sportovni akce §téd-
rym Gazpromem?

Tomas Petficek

socidlnédemokraticky politik

Vydéracim se neustu-
puje. Zejména kdyz vas
vydira diktator Luka-
Senkova razeni. Je ziej-

.

fonlh

4
4 mé, ze Minsk uz ztratil
] Alard ok oy
‘ veskeré zabrany a veri,
4 Ze timto bezskrupuloz-
nim zneuzivanim lidi v reakci na uvaleni
sankci ze strany EU by mohl zviklat ev-
ropské verejné minéni. Pouze tim ukazal
pravou tvar svého rezimu, na coz samotni
Bélorusové upozoriuji uz od lonského 1éta.

Krize na bélorusko-polské hranici nema
ale pouze tuto politickou rovinu. Pokud
chceme tvaii v tvai LukaSenkovi obstat,
nemuzeme se vzdat svych vlastnich hodnot
a principt. Nasi odpovédi na Lukasenkiiv
odporny cynismus se zneuzivanim uprch-
likti ale nemutize byt, Ze se budeme chovat
jako on a budeme cynicky nakladat s pravy
lidi, ktefi se dnes nachazeji na vychodni
hranici EU. Ani polsky postup totiz neni
uplné v pofadku. Chranit nase vnéjsi hrani-
ce je jedna véc. Druha véc je ,,zatlacovat™
zadatele o azyl nebo jim v zasad¢ upirat
jakoukoliv moznost pozadat v souladu

s mezinarodnim pravem o azyl, ktery muze
byt také odepren. Jesté horsi je pak lidska
rovina. Polské urady do oblasti nepusti
nejen novinare, ale ani organizace, jako je
Mezinarodni ¢erveny kiiz. Uprchlici, ktefi
se tak ocitli mezi dvéma mlynskymi kame-
ny, jsou pred blizici se zimou casto odka-
zani pouze na pomoc lidi z okolnich obci.
Jak uz to tak byva, kdyz se dva perou, treti
to odskace. Neméli bychom k tomu byt
lhostejni. Na uplny zaveér: nasim nejvetsim
nepfitelem je nas vlastni strach, ktery proti
nam ruzni diktatofi a manipulatoti umné
pouzivaji. Zbavme se strachu!

Martin Rozumek
feditel Organizace pro pomoc uprchlikim

Z pohledu Organizace
pro pomoc uprchli-
kiam (OPU) je situace
uprchliki na polsko-
-béloruské hranici kri-
tickd, zoufala, ostudnd
avrozporu s mezind-

rodnim i evropskym préavem. Zachdzeni

s nimi je bezpochyby nediistojné, nelidské
a ponizujici, Bélorusové a Polaci porusuji
minimalné ¢lanek 3 Umluvy proti mucenti,
porusuji Zenevskou umluvu a fadu azylo-
vych norem zavazného prava EU.



Vnimame, Ze lidé na hranicich byli
bezprecedentné zneuziti béloruskym dik-
tatorem LukaSenkem, kterému nesmime
ustupovat, nechali se zlakat do pasti moz-
ného vstupu na izemi EU, kde nejspis fada
z nich stejné ma ptibuzné. Zajimavé je, ze
mnoho lidi na polsko-béloruské hranici by
v azylovém ftizeni ziskalo azyl nebo do-
plinkovou ochranu, protoze jsou mezi nimi
Sytané ¢i Jemenci, kde k pronasledovani
a zavaznému porusovani lidskych prav
casto dochazi a obcané téchto zemi azyl
bézné ziskavaji.

Z pohledu pravniho by mélo Polsko
zahdjit s lidmi bud’ azylové fizeni, zadaji-
-li 0 azyl, nebo navratové fizeni, pokud
o0 azyl v Polsku nezadaji. Pronasledovanym
osobam Polaci v takovém fizeni prosté azyl
udélit podle prava musi, nedivodné zadatele
o0 azyl by méli urychlené vratit do bezpec¢né
zemé piivodu nebo trvalého pobytu. V praxi
by bylo mozné rychle vybudovat uzavieny
tabor v blizkosti béloruskych hranic, aby
azylové nebo navratové tizeni mohlo pro-
béhnout rychle a efektivné se skutecnou
realizaci vysledku takového fizeni.

Nam ostatnim nezbyva nez nezavirat
o¢i pied utrpenim a mrtvymi na hranicich,
apelovat na humanni, legalni pfistup a na
zajisténi humanitarni pomoci nest’astnym
lidem. Posilat na hranici ¢eské policisty
se psy a zbranémi neni solidarita, ale
nesmysl.

Alena Scheinostova
redaktorka Katolického tydeniku

Tragédie migranta

u unijnich hranic

s Béloruskem ma vice
rozméri, nez je jen
postoj polské, potazmo
litevské vlady. Je zcela
neakceptovatelné, ze
tito lidé — konkrétni lidské bytosti — byli
zneuziti jako argument a zbrar ve sporu
Béloruska a Unie, Ze k tomu byly nestoud-
né vyuzity bida, $patnd situace a mozna

i mald informovanost ¢i tfeba naivita téch-
to nasich bratfi a sester a stejné bezosty$né
ze béloruska vlada zneuziva pudovy strach
a obavy u nds na Zapadé. Z ¢eho vlastné?
Z toho, ze ,,se tu objevi tisice dalsich a pak
desitky tisic migranti, jak tvrdil nameéstek
polského ministra zahrani¢i Marcin Przy-
dacz? Na vladach je, aby vedly $iroka jed-
nani nejen o momentdlnim déni na jediné
hranici, ale o celkovém kontextu migrace.

Ta mohou napomoci tomu, aby lidé nebyli
svazeni do Béloruska a odtud navadéni

k hranicim a viibec aby pfepravci nemohli
téZit z nelegalni migrace; ale také tomu, aby
se oteviely humanitarni koridory pro ty
nejzranitelnéjsi (jako se o to jindy zaslou-
zila Komunita Sant’Egidio), a také tomu,
aby byli pfistéhovalci skute¢né integrovani,
anejen ,vpusténi do zemé“ a ponechdni
napospas (jak ve svém ,,migra¢nim ¢tveru®
zduraznuje papez Franti$ek), a kone¢né
tfeba i tomu, aby ze svych domovi viibec
nemuseli odchdzet. Na nds vSech pak lezi
ukol toto pfipominat, podle svych moz-
nosti tomu napomdhat a neustale o¢istovat
svij pohled, abychom ptichozi - ktefi tu
nyni uz prosté jsou a jejichz situaci je nutné
bezodkladné fesit — nevidéli jako ¢isla, pti-
téz, nebo dokonce jako hrozbu, ale tak, jak
nas nabdda cirkev skrze své socidlni uceni:
jako lidské bytosti nadané nezcizitelnou
dastojnosti, ve kterych se jedine¢nym zpti-
sobem zradi Bozi podoba.

Michaela Sojdrova
europoslankyné za KDU CSL

Réda bych upozornila
na to, ze jde o tisice
béZzenct, ktefi se hro-
madi nejen na polsko-
-béloruské hranici, ale
také na hranici Litvy

a Lotysska. Bélorusky
rezim je naldkal na ,,dovolenou do Bélorus-
ka“ a netaji se tim, Ze jim poméhd dopravit
se k hranicim EU. Podle zprav z médii fada
téchto lidi pripousti, Ze by se bez Lukasen-
kovy pobidky na cestu nevydali. Uprchlici
jsou rukojmimi Luka$enkova a Putinova
rezimu, jsou obétmi jejich nelidské politiky,
jsou vyuzivani k vydirani Evropské unie.
Samoztejmé, Ze lituji lidskych obéti a lituji
oklamanych lidi. Proto také chdpu huma-
nitdrni organizace, které se snazi pomahat.
Ochrana lidskych Zivott by méla byt vzdy
na prvnim misté, ale tito lidé se musi do-
zvédét, ze byli oklamadni, Ze jsou zneuZiti
jako Zivé zbrané proti EU, a také proto EU
rozhodla o finan¢ni podpote dobrovolnych
relokaci téchto bézenct.

S postojem polské vlady souhlasim.
Nejedna se jen o polsko-béloruskou hranici
a o to, jak se k situaci stavi polska vlada,
ale predevsim o vnéjsi hranici EU a vztahy
EU a Béloruska. Evropa se nesmi nechat
od béloruského diktatora vydirat. Musi-
me trvat na sankcich pro v§echny osoby

ANKETA

i spolecnosti, které se podileji na lakani mi-
granti a v konecném disledku na obchodo-
vani s lidmi. Musime také podpofit vSechny
zemg, které se ocitly v prvni linii této nové
hybridni valky, v ochrané vnéjsich hranic.
Je tfeba umoznit béZenctim bezpeény navrat
a azyl tém, ktefi na n€j opravdu maji narok.

Naprosto zdsadni je nase vytrvald pod-
pora béloruské demokratické opozice, kte-
rd stale celi represim.
Jind¥ich Srajer
teolog a etik, Teologickd fakulta JU
Situace bézencli na
polsko-béloruské hra-
nici je tragicka. I pfes
nedostatek informaci
a cilené $ifené dez-
informace ze strany
Lukasenkova rezimu
¢i polské vlady neni mozné prehlédnout
bezprecedentni instrumentalizaci ¢lovéka,
resp. lidského utrpeni za uéelem dosazeni
politickych cilt. Luka$enko pouzivd bézen-
ce jako zivé §tity k tomu, aby narusil celist-
vost Evropské unie a dosdhl zruseni sankci,
jez na ného byly uvaleny. Polska vlada se
zase dovolava narodni suverenity a z toho
davodu opomiji lidskopravni rovinu na-
stalého problému. Jak jinak rozumét tomu,
ze odmita pomoc jinych evropskych zemi
¢i EU (Frontexu) — byt v poslednich dnech
jistou ochotu k tomu deklaruje -, coz by
nutné znamenalo Z jeji strany respekto-
vani mezinarodniho a evropského prava
ve vztahu k migrantim. Bezesporu nelze
ustupovat Lukasenkovu diktatorskému
reZimu. Za dané situace je vSak pfedevs$im
nutné umoznit humanitdrnim organizacim
poskytovat béZencim nezbytnou pomoc
a respektovat prévo. Lze téZ uvitat, ze se EU
shodla na prohloubeni sankeci viici Luka-
$enkovu rezimu. Vyznamné je pfedev$im
uvaleni sankci na aerolinky, které béZence,
predevsim z Blizkého vychodu, do Bélo-
ruska svézely. S ohledem na tiZivou a bez-
nadéjnou situaci béZencti je nutné hledat
politickymi cestami rychld, eticky a pravné
ospravedlnitelnd feseni. Lze viak vyjed-
navat s Luka$enkem, ktery neni ze strany
EU povazovan za legitimniho prezidenta?
Neznamena to nakonec jeho legitimizaci
(Merklova s nim jiz telefonicky hovotila)?
Jakou roli v celém problému hraje ¢i muze
hrat Rusko? To jsou jen nékteré z otazek,
na které neni snadné odpovédét.

Anketu pripravil Lukds Jirsa.
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Umeéni je ptivabem Zivota

sLiteratura ¢lovéku hodné ovlivni zivot. Kdyz se ohlédnu, mUizu fict,
ze zivot diky ni nebyl plochy, oby¢ejny. A tu neobycejnost Zivotu dodava setkdni s uménim,”
fika Vladimir Karfik, literarni kritik, ktery neddvno oslavil devadesaté narozeniny.

» Vase jméno si lidé spojuji s Literarnimi novinami, co to pro
véas znamena?
Do Literarek jsem nastoupil jiz s uréitymi zkusenostmi. Po studiich
jsem nechtél nastoupit do $kolstvi, necitim se za katedrou dobfe, ne-
rad se poslouchdm. Za¢inal jsem v Novindfském ustavu a na poéatku
$edesatych let jsem nastoupil do Ustavu pro &eskou literaturu. Na
tehdejsi dobu tam bylo velmi svobodné a tviir¢i prostfedi. Pracoval
jsem s vybornymi kolegy, v mnohém jsem se od nich dovzdélal. Mi-
rek Cervenka, Jifi Brabec, Jit{ Opelik, Mojmir Grygar, Eva Strohsov4,
kdybych si jen na vSechny vzpomnél!

Od détstvi mne zajimala literatura a poezie, od gymnazidlnich
studii mé pritahovala i novinatina. Od poloviny padesatych let jsem
pak pfispival do Literarnich novin.

» A pravé Literarni noviny priblizné od poloviny Sedesatych let
nabizely pracovnikiim ustavu ro¢ni staze do rubriky recenzi.

VLADIMIR KARFIK (*1.10.1931)

Literarni kritik, historik a editor Vladimir Karfik vystudoval ¢es-
tinu a srbochorvatstinu na Filosofické fakulté UK. Zacinal jako
lektor literatury na Ustfedni $kole ROH a posléze byl zamést-
nan v Novinafském studijnim ustavu. V letech 1961-1973
pracoval v Ustavu pro ¢eskou literaturu a v obdobi 1965-1969
byl uvolnén pro staz v Literarnich novinéch, Literérnich listech
a Listech, kde ved| rubriku literdrni a umélecké kritiky. V letech
1970-1971 byl externim redaktorem ¢asopisu Vytvarna

prace. 1973-1989 pracoval v riznych délnickych profesich.

V letech 1990-1999 byl 3éfredaktorem obnovenych Literar-
nich novin. Kromé ¢asopist, v nichZ pusobil, pfispival od roku
1953 do téchto novin a ¢asopisu: Kvéten, Novinarsky sbornik,
Vytvarna préce, Ceska literatura, Orientace, Sesity pro mladou
literaturu, Divadlo, Dialog, Svédectvi (Pafiz), Revue K (Pafiz),
Listy (Rim), Obrys (Mnichov), Divadelni revue, Respekt, Lidové
noviny aj. vV dobé, kdy nesmél publikovat, pfispél do samizda-
tovych periodik Kriticky sbornik, Obsah a do sbornikd Hlasy
nad rukopisem Ceského snare (1981), Z pésticek zatatych.
Bésnikovi Janu Skacelovi k Sedesatindam (1982), Miroslavu
Drozdovi a Jifimu Honzikovi k 3edesatinam (1984), Jaroslav
Seifert 1986 (1986), Hrabaliana (1989). ZvySenou pozornost
vénoval Karfik basnickému dilu Jitiho Kolare. V radé studii

a v monografii, Jifi Kolai” vymezil Kolafiv podil na vzniku Sku-
piny 42 a ukazal jeho vliv na moderni ¢eskou poezii i prézu.
Jako editor se po roce 1989 podilel na vydavani jeho dila.
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V redakci tehdy méli problém s obsazovanim literarné kritické rub-
riky. Noviny vydéval Svaz spisovatelt, ti pfirozené neradi vidéli, kdyz
se o nich psalo kriticky. P¥i$el jsem tam na rok po Mirkovi Cerven-
kovi, ale po roce mi v redakei nabidli ro¢ni prodlouZzeni a uz jsem
tam zustal az do zaniku novin v roce 1969. Nerad pouzivam pojmy
jako zlatd Sedesatd, ale byly to krasné roky.

» Ve svych vzpominkach pisete - Fika se zlata Sedesata, ale tehdy
jsme si museli vSechno vyvzdorovat...

V3echno bylo vyvzdorované. Kdyz byl pfipraven kartd¢ovy obtah
vydani, musel se pfedkladat k cenzufe. Stavalo se, Ze ndm tfi nebo
i pét ¢lanka vytadili. Museli jsme mit pfipravené jiné, zilozni ¢lanky,
které pak nahradily ty zcenzurované. Kuridzni bylo, Ze ndhradni
¢lanky byly nékdy daleko ostiejsi nez ty pavodni.

» Vedlo vas to k tomu, abyste taktizovali?

Nevybavuji si, Ze bych nékdy psal néco, co bych si nemyslel. Samo-
ztejmé se o urcitych vécech nedalo psit oteviené. Nékdy jsme ovéem
také vyuzivali situace a na posledni chvili za vytazeny text vlozili
néco, o ¢em jsme veédeéli, Ze by pfi cenzufe nemuselo projit.

» Projevovalo se to néjak ve zptisobu vybéru recenzenta?

Mohl jsem se z Akademie obracet na kolegy Jitiho Brabce, Jitiho
Opelika, Zdernka Pe$ata, podobnd spoluprace probihala s brnénskou
univerzitou, ptispivali Milan Suchomel, Oleg Sus, Zdenék Kozmin. ..
Literdrni kritika byla obsazovana velmi dobfe. Jsem hrdy, ze se mi
povedlo uvést do novin nékolik vyznamnych autori: Vaclava Cerné-
ho, Jana Pato¢ku, Vojtécha Volavku, Frantiska Kielinu, Pavla Trosta,
posledni velkou osobnost z Prazského lingvistického krouzku. Lite-
rarn{ noviny byly ¢asto prvni, kde velci autofi mohli poprvé znovu
publikovat.

» Vy jste mél na starosti rubriku literarni kritiky a pozdéji i re-
cenze vytvarného uméni.

Vytvarné uméni mé také zajimalo od détstvi, bavilo mne to. Recenze
jsem ovSem psal mélo, mél jsem kolem sebe renomované vytvarné
kritiky, jako byli Jirka Padrta, Miroslav Lamac...

Na redakéni préci v Literarkdch bylo milé, Ze se nejen pfipra-
vovaly noviny. Jednou tydné se schézel okruh lidi, ktefi diskutovali
o politickych pomérech, o uméni, kde se tibily ndzory. Ta pravidelna
setkdni probihala od pocatku $edesatych a vytvarela urcité lidské za-
zemi, oporu v pracovnim vypéti spojeném se vzdorovanim rezimu.
Myslim, Ze témito diskusnimi setkdnimi se pozdéji za normalizace
inspirovaly rizné bytové seminare.

Takové zivé setkavani je jisté bézné i dnes v genera¢né ¢i ndzorové
spfiznénych Casopisech, u velkych tydeniku to uz asi vymizelo.
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Vladimir Karfik: ,Velikost uméni nespociva v pomyslech, ale ve zpracovavani materie okoli, véci, ze kterych se sklada zivot.”
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» Vy jste byl nejen redaktorem, ale i autorem literarnich kritik.
Na co jste se zaméroval?
Zabyval jsem se predev§im poezii, ¢aste¢né prézou, naptiklad tex-
ty Ivana Vyskocila. Toho mimochodem objevil Jan Patocka, ktery
v ¢asopise Divadlo publikoval dilezitou stat Svét Ivana Vyskocila.
K literatufe mé piivedl Jindfich Simon Baar a klasikové, v pat-
nacti mé nadchla Eisnerova zndma kniha Chram i tvrz. Tehdy jsem
objevil, co je ¢estina, co je basnicky jazyk. Vlastné uz tehdy jsem do
$kolniho ¢asopisu néco napsal o basnickych sbirkdch a toto zaméteni
mi uz zfistalo.

» Jeliterarni kritika poezie naro¢néjsi nez kritika prozy?
Neftekl bych. Rozhodujici je ¢ist, hodné ¢ist, vnimat a pochopit, co
se v textu skryva. Pravda je, Ze proza neni tak zaumnd, v poezii se
véci vyjadiuji obrazy nebo jinak nepfimo. Je nutné ¢&ist pozornéji,
mit cit pro viniméni poezie, mit smysl pro to, co je za slovy. Ovéem
to je podstatné u kazdého ¢teni. Kdyz ¢lovék dokdze pozorné ¢ist,
pak napsat kritiku uZ takovy problém neni. Zéklad je pochopit, co
je feceno.

» Pravé - tam, kde se pouzivaji piibéhy, srozumitelné obra-
zy jako tfeba v proze, je jednodussi se ujistit, Ze chapu autora
spravné...

To je pravda. Z tohoto pohledu je psani o poezii té78i, chce to mit
text dost pozorné precteny, asporl mné to pomohlo recenzovanym
basnikiim porozumeét.

» Mival jste v sobé nejistotu, nakolik jste autora pochopil?
Zprvu ano, samoziejmé. Pozdéji ani ne. Nikdy jsem nepsal o textech,
které bych nepovazoval za dobré. Psal jsem o tom, co mne zajimalo,
nepotteboval jsem si tim néco dokazovat. Spi§ mi §lo o to zafadit dilo
do kontextu a pokusit se sdélit, co se za témi slovy a obrazy skryva.
Snazil jsem se text neptevypravét, ale precist dilo pfed o¢ima Ctendfe,
vést jeho zrak. Moje kritické gesto neni néjaka zasadni véc, skute¢né
mi jde o to pfelist, zprosttedkovat a zasadit dilo do souvislosti lite-
rarnich i spolecenskych.

Nicméné néktefi autofi se s tim, co jsem napsal, tézko smifova-
li. Vybavuji si kritiku sbirky Kamila Bednéfe, vyznamné osobnosti
¢tyficatych let, reagoval na ni ubliZzenou sedmistrankovou replikou.
Ptal jsem se v redakci, co s tim budou délat, a redaktor Cervenka
projevil nadhled, cely text roztrhal a hodil do kose. To se taky stavalo,
ale ne zas tak casto.

» U kritiky vytvarného dila je tomu podobné?

U bésnické sbirky pracujete s jazykem, ptevadite ho do jiného ja-
zyka, v pfipadé vytvarného uméni pfevadite také jeho fe¢, jenom-
ze do jiného, odlisného jazyka. V principu v tom v8ak neni rozdil,
podobné si volite autora, zatazujete dilo do kontextu, pokousite se
vystihnout jeho smysl. Sdm jsem se v8ak nikdy vytvarnym kritikem
necitil. Mél jsem v tomto oboru vyborné pritele, na néz jsem se
mohl spolehnout.

» Jak se pozna dobra recenze?

Podle toho, jak je dilo pte¢teno, co z ného recenze vyloupne a také,
jakym jazykem je kritika napsdna. Nen{ mozné o Zivé literatute psat
plochym jazykem. A jesté jedna véc: tfeba Salda se nebranil tomu, aby
v recenzich shrnul obsah dila, za mych dob jsme se pfevypravénim
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obsahu nezabyvali. Nikdy jsem se nesnazil shrnout, jak se fika, co
chce basnik fici, ale za v§im, co jsem sledoval, rozebiral, musel byt
vidét pfedevsim text basné. Ne ze bych chtél étendfi vést ruku ¢&i oko,
ale ukdzat, jak jsem dospél k tomu, co jsem ze slov vycetl, aby se i on
dival svyma o¢ima. Umélecké dilo, pokud neni pfe¢teno a pochope-
no, vlastné neexistuje. Jsou to jen litery. Teprve prectena véc ziskava
hmotnost, zdvaznost. Vécnost, fekli by moznd pratelé ze Skupiny 42.

» Zminil jste nékteré autory, kterych se vase recenze dotkly, ov-
$em byli také taci, ktefi si vaseho vhledu vazili...
Ano, Casto to byli genera¢ni prételé, blizko jsem mél téz ke Skupi-
né 42. Mél jsem velmi rad Ivana Blatného, Josefa Kainara. Jednou
se mi naskytla ptilezitost napsat do sborniku Jak ¢ist poezii studii
o Jifim Koléfovi. Pozdéji se ukdzalo, Ze toto byl jeden z klicovych
okamzikti mého literdrniho Zivota. Sebéhlo se to uplné jednoduse:
Honza Zébrana mi jednou napsal: jo, fikal mi Koldf, ze se mu to
libilo. V roce 1967 jsem pak byl na spisovatelské schiizi a u $atny mi
nékdo polozil ruku na rameno a fekl: pfijdte za mnou do Nekdzanky.
A to byl Jifi Kolaf. Nikdy bych k nému nemél odvahu pfijit, stejné
jako kdyz jsem bydlel na Kampé vedle Holana. Ani na toho bych si
nikdy nedovolil zaklepat.

Ke Koldfovi jsem chodival, dokud byl v Praze, pak i nékolikrat
v Patizi. Kdyz se vratil, schazeli jsme se s ptateli v kavarnach a ¢asto
jsem ho navstévoval v podolském ateliéru a editoval deset svazka
jeho dila i velkou vytvarnou monografii Ptibéhy Jifiho Kolare.

» Co vas sblizilo?

Kolare asi zaujalo, Ze o ném piSu nepredpojaté, Ze jsem porozumél
jeho poezii viedniho mésta. Ze se mi podatilo vystihnout jeho ge-
neraci jako souvislou stopu v literdrnim vyvoji. Nevim. Moznd ho
zaujalo, Ze ho nevnimam jenom jako vytvarného koldZistu, ale celou
jeho tvorbu ¢tu jako poezii. Od té doby jsme byli pfételé, prestoze
Kolaf byl nesmlouvavy, pfedev$im v8ak byl inspirativni. Daval mi
své véci k posouzeni. Uz koncem $edesétych jsme pripravili spole¢né
k vydani sbirku Roky v dnech, rozmetanou v roce 1949, pendant ke
sbirce Dny v roce (1948). Publikace obou sbirek byla po sovétské
okupaci rozmetana znovu.

» Mozna vam bylo blizké obdobné chapani toho, jak se divat za
véci?

To jisté, ocefoval jsem jeho preciznost, rukodélnou poctivost. Ty
dilky kolazi nesttihal, chiasmaze trhal, jinak hmotu papiru fezal
skalpelem, $ikmo, aby se mu podatilo jednotlivé dilky rafinované
spojovat. Velké chiasmaze, tfeba Machovu cestu do Benatek, délal
z desitek dobovych vytisktt Machovych texta.

Pratelstvi s Jifim Kolafem byla Gzasn4 Zivotni kapitola. Spojovalo
nds i vnimani uméni, resp. jeho propojeni se spoleéenskym dénim.
Vzdyt Kolafovy véci maji denikovou povahu. Fantasknost jeho dila
vyplyva z reality, z redlného déni. Velikost uméni nespo¢iva v pomy-
slech, ale ve zpracovavani materie okoli, véci, ze kterych se sklada
zivot. Toto je néco, co musi mit ¢lovék na mysli, kdyZ piSe o uméni.

» Zaujala mne vase slova, Ze ,literatura nevznika ve vzducho-
prazdnu, jejim krevnim Fecistém musi prochazet celek uméni
a nejen to: bez myslenkové filosofické reflexe se stane hfickou
mimo spolecensky kontext...“

Nezapomenme, Ze ty velké véci v literatute Sedesatych let vlastné



vznikaly uZ v letech padesatych. Naptiklad Skvoreckého Zbabélci
a podobné dilo Weilovo, Kolatovo jsou dila, ktera vznikala na pocat-
ku padesatych let, povétsinou nemohla vychdzet a $edesata léta k nim
dospéla, dozrala. Nebyl to néjaky okamzity tikaz, $lo o organicky rust.

» Plati to i nadale?

To bych si netroufl hodnotit. Irituje mne, jak je dnes vée dovoleno.
Kdyz si nékdo usmysli, Ze to, co napsal, povazuje za poezii, bez-
osty$né to vyda za baseii. Pfitom, a¢ dlouha desetileti smétuje poezie
k volnému versi, stale ma rad. Bez fadu nemuze existovat.

» MiiZe existovat uméni, které by opomijelo spolec¢ensky kontext?
Jsou to spi§ vyjimec¢né jevy, nakonec se viak se spole¢nosti néjak se-
tkaji. Musi se s ni setkat, jinak by zustaly pomyslem. Velka dila jsou
velka tim, Ze oZivaji ve spole¢nosti znovu v dalsich generacich v no-
vych recepcich. Shakespeare se realizuje stéle, v kazdé generaci znovu.

Umélecké dilo musi byt soucasti ur¢ité posloupnosti, a¢ ji v ur-
¢itém okamziku emancipace popfe, ale i tak se stava soucdsti fady,
organického proudu. Ten muzZe byt prerusovany, rozbity, ale prou-
dem byt neptestdva — pokud tedy jde o umélecké dilo. Basnicky styl
muiZe byt rozbity az do podoby prozy a pak se jazyk basné stejné vrati
aznovu splyne s poezii. Vyvoj je sice linedrni, av$ak plny ruptur, bez
nich by vsak skon¢il zplanénim.

» Vasi praci tak prerusila normalizace, ocitl jste se v maringotce
zemémérica.

Necitim, ze bych v téch letech néco podstatného ztratil. Kdyz ma
¢lovék trosku pozitivnéjsi piistup k Zivotu, ma trochu pokory a neni
ptili$ ambicidzni, Zddnd prace mu pak nevadi a kazda néco pfinese.
Navic jsme s kolegy z Akademie kazdy mésic poradali literarni dis-
kuse nad referaty, podobné s prateli spisovateli schizky nad sesta-
vovanim samizdatovych ¢asopist. Stejné se schazela byvala redakce
Literarek.

V té dobé jsem mimo jiné mohl vydat komentovany vybor z Md-
chova dila a poté z Erbena a Havli¢ka. Pravda, nic z toho nemohlo
vyjit pod mym jménem, v nakladatelstvi vymysleli pseudonym podle
jména mé Zeny Véry, za svobodna Kronusové.

Zcela néco jiného byla pak devadesata léta, kdy se ukdzalo, ze
kazdy muze v8echno a vSechno je mozné. Bylo iluzorni myslet si, Ze
pujde zopakovat fenomén Literarek z $edesatych let. S fadou pratel
jsme v$ak chtéli délat kvalitni tydenik, i kdyZ nebylo redlné mit stej-
nou pozici a ohlas jako v minulosti.
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» Proc¢ myslite?

Zménil se medidlni trh i samotné technické moznosti. Co nékdo
jeden den napsal, mohlo druhy den vyjit. Nemohli jsme konkuro-
vat politickym denikim, ale mohli jsme se vénovat spolecenskému
kontextu kultury a uméni. Podatilo se ndm vytvofit vyborny tym,
redakce se opirala mimo jiné o Ivana Wernische, Ondieje Vaculika,
Michala Ajvaze... I na tomto poli jsme v$ak nebyli jedini. Nakonec
noviny skon¢ily neslavné. Neméli jsme penize.

» Penize jsou jisté dulezité, neproménilo se ale i o¢ekavani ctena-
F? Jako by uz spolecenska zavaznost uméni nebyla tak dalezita?
Ano, to se zménilo, spolecenska reflexe se stala obsahem fady ¢a-
sopisil. Vznikla fada dal$ich kulturné spolecenskych for, pocinaje
rozhlasem az po fadu literarnich ¢asopisu.

Ale vy moznd mitite k tomu, zda byla role uméni, role literatury
v Sedesatych letech vétsi, a tady bych fekl, Ze jisté.

» Miize se ten trend zménit?

Mozna v néjaké krizi? Pravdou je, ze v Evropé uz dlouhd desetileti
nedoslo k néjakému uméleckému a myslenkovému jiskfeni. Stale se
obracime k autortim, kteti v minulosti néco podstatného formulo-
vali. Nelze jednoduse odpovédét, co stimuluje vyvoj, a co ho brzdi...

» Kdyz clovék pfemysli o tom, co je za tim, neni to v jadru na-
bozZenska otazka?
Samoziejmé.

» Je pro vas v zivoté nabozenstvi orienta¢cnim bodem?
Duchovné pojaté ndbozenstvi ano, k cirkvim jako rigidnim institu-
cim mam spi§ odtazity vztah. Duchovni podstata ¢lovéka vSak trvé,
jen si kazda generace k ni musi hledat svoji cestu. Pro mne v tomto
ohledu byli daleziti takovi autofi jako Jaroslav Durych a na druhé
strané teba Jan Cep. Durych prezentoval takovou barokizujici li-
teraturu. Cep ohromil svou prostotou, az viednosti. Zasl jsem, co
skrytého za slovy dokdzal vyjadrit v jedné malé povidce. Cetl jsem
Demla, hlavné zacatky, velmi si ho pro autenti¢nost vazili ¢lenové
Skupiny 42 a pro néco i avantgarda, hlasili se k nému Koléf i Nezval.
Duchovni literaturu a ohromujici basnickou prostotu mam spojenou
s Reynkovym dilem, i grafickym. S vytvarnym uménim mne v do-
spivani sblizil Schulziiv roman Kamen a bolest. Byly to ur¢ujici véci.
Literatura ¢lovéku hodné ovlivni zivot. Diky ni, kdyz se ohlédnu,
mobhu Fici, Ze zivot nebyl plochy, oby¢ejny. A tu neobycejnost zZivotu
dodéva setkani s uménim.
Josef Berdnek

revue CESKE KRESTANSKE AKADEMIE

www.krestanskaakademie.cz
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TEMA

Justice ve vyjimecné dobé

Pfinasime redak¢né upravené prispévky vrchni statni zastupkyné Lenky Bradacové
a byvalého predsedy Nejvyssiho spravniho soudu Josefa Baxy, které zaznély v fijnu
na konferenci Ceské kiestanské akademie nazvané Role instituci v ¢ase krize.

Lenka Bradacova: Zamysleni k vefejnopravnim
institucim jako celku

V mnoha debatdch dnes zaznivd, Ze se demokraticky liberalni systém
prezil, vyprazdnil, Ze demokratické staty a jejich instituce ¢eli ndstu-
pu populismu a riiznym naciondlnim, extremistickym tendencim.
Duvodem ma byt vyprazdnénost a odcizeni se voli¢im. Nezfidka
byvaji za vinika této situace oznaleny vefejnopravni instituce, je-
jichZ predstavitelé jsou ustanovovani jinak nez volbou. Jsou mnohdy
kritizovany, Ze pfebiraji moc, vliv. Aniz by se ,lid“ mohl vyjadrit
k jejich vyznamu a potiebé v ramci voleb, prebiraji fadu pravomoci
a rozhodovacich kompetenci. Pfedev$im z toho ma pramenit onen
pocit odcizeni. Z tst nékterych politiki opakované zaznéla slova
jako nebezpe¢nd soudcokracie, doprovazena vyzvou k prehodnoceni
miry institucionalni nezavislosti.

Nezavislost vefejnopravnich instituci neni vysadou, ale je ne-
zbytnou podminkou pro jejich nestranné fungovani. Samotnym ob-
sahem a potiebou existence vefejnopravnich instituci se zabyvali
filosofové ve vSech historickych etapach a najdeme dila, jez vysvét-
luji existenci instituci jako viibec zakladni predpoklad existence sta-
tu. Najdeme ale také fadu tezi a dél, ktera zcela opravnéné kritizuji
nékteré formy instituci a jejich rozhodovacich procesti. Osobné se
priklanim ke slovim Alexise de Tocquevilla, a sice Ze ,,instituce
predstavuji protivahu vii¢i demokratickym vasnim vétsiny®. Je tieba
zdiraznit slovo ,,va$nim®, protoze i v 21. stoleti mnohdy raciona-
lita s emocemi a va§némi prohrava. A piestoze se instituce mohou
zdat nékdy nesrozumitelné, odtrzené, hovoftici jazykem, ktery je pro
laickou vetejnost nepopularni, plati, ze funguji-li instituce fadné,
jsou protivahou proti oném vasnim vétSiny. Jsou protivahou proti
rozpinavé vykonné moci.

Moc vykonna ma v ramci délby moci uvnitf statu vzdy tenden-
ci k urcité rozpinavosti. Kdyz n¢kdo vladne a rozhoduje, mohou
se mu jevit néktera provétrena pravidla zbytecna, zdrzujici a témto
tendencim celi instituce, které maji mimo jiné za kol zabranit ne-
bezpecné koncentraci veskeré moci a chranit pottebnou rovnovahu.
O institucich se také ne¢kdy mluvi jako o ,,budovach, kde svoboda
preckava casy nesvobody*. I tuto ulohu by mély instituce plnit.
Dutlezité ovSem je, a to se ukazuje v mnoha statech, ze — maji-li
vefejné instituce fadné fungovat — potiebuji stabilitu a kontinuitu.
Pottebuji urcitou tradici ve svych postupech. Potfebuji fungovat
delsi historicky Gisek a nezmitat se neustale v reformach a zménach.
Maji-li byt vefejnopravni instituce pevné a trvalé, museji staveét na
pevnych zakladech a musi jim byt dan urcity delsi ¢as, aby se ona
kontinuita mohla projevit.

K tadnému fungovani instituci potom pfispiva i vécna kritika.
Kritika, ktera se opira o argumenty a o pevna data. To, co povazuji za
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nefér, je, kdyz jsou vefejnopravni instituce kritizovany emocionalni-
mi vypady. Kdyz se nejedna o kritiku, ktera by méla instituci zménit
k lepsimu, ale o kritiku emo¢ni, ktera ma instituci poskodit. Zacne-li
nékdo utoCit na vefejnopravni instituce agresivnim promitanim
emoci, byva cilem tyto instituce znevérohodnit, nikoli zlepsit stav
fungovani. Cilem je oslabit vliv. Tyto dvé situace je tieba obezietné
odlisovat. Fakt, Ze n¢které vefejnopravni instituce jsou nadany jistou
mirou nezavislosti, byva obvykle kritizovano ve chvili, kdy vydaji,
rozhodnuti, které nekonvenuje bud’ vétSinovému vetejnému minéni
anebo nazoru politické moci, na kterou rozhodnuti dopada. Mize
jisté dojit k vefejné vymeéne nazori, to je mnohdy zadouci, ovSem
nemélo by dochazet nepodlozené ke zpochybnéni divéryhodnosti
samotné instituce.

Vetejné instituce maji obvykle moznost a ¢asto i povinnost sva
rozhodnuti legdlné vynutit, tak je tomu i u justice. OvSem vedle
legalni autority, je tfeba (a o to usiluji i organy justicniho typu),
aby instituce pozivaly rovnéz autority ptirozené. Tedy aby jejich
fungovani a jejich rozhodnuti byla pfijimana vefejnosti jakoZzto
obecné spravna.

Sila vefejnopravnich instituci jakozto ptirozenych autorit se
opira o divéru. Jak vysokou miru divéry maji vetejné instituce,
tak velka je jejich sila coby pfirozenych autorit. V okamziku, kdy
zacnou pfirozenou autoritu ztracet, nartista pocet sankci k vynuceni
autority. Z toho také muzeme usuzovat, jak velké ptirozené autorité
— duvete se ta ktera vetejnopravni instituce tési.

Rada soucasnych politologii mluvi o tom, Ze ochranou pred po-
pulismem jsou pravé vefejnopravni instituce, které zasluhuji ochra-
nu. Kdyz se vétsina vetejnosti bude domnivat, Ze jsou zbytecné, ze
jejich rozhodovani — pro jejich zdlouhavost a slozitost — zdrzuje
a Skodi, mize se tento nazor diky populistim stat vétSinovym a fun-
govani instituci neblaze promeénit.

Historie jiz opakované ukazala jak populisté, kteti se dosta-
li k moci a postupné zménili demokratické systémy na diktatury,
ovladli vétsSinou nejprve instituce. Ovladli je Casto legalni cestou
a nasledné zménili v nefunkéni. Pomoci zmény pravidel a perso-
nalniho obsazeni.

Domnivam se, Ze ve 21. stoleti instituce uz nebudou ovladany
tak, jak tomu byvalo v davné historii, tedy casto nasilnym proce-
sem, revoluci, defenestraci apod. V dnesnim svété se mize jednat
o pozvolny proces, jehoz si nemusi vétsina v jeho priibéhu v§imnout.

Pokud maji byt instituce urcitou jistotou pro naplfiovani demok-
ratického liberalniho systému, potom museji dodrZzovat a zaroven
ochraniovat zasady. Maji-li tyto principy zUstat zivé, musi byt ne-
ustale vykladany, aby vefejnost pochopila, ze prave instituce jsou
v pravnim staté dulezitou pojistkou. Jsou sice nékdy nesrozumi-
telné, mozna suché, mozna pomalé, ovSem pokud cti principy, je
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Maji-li liberalné-demokratické principy zlstat Zivé, musi byt neustale vykladany, aby vefejnost pochopila, Ze pravé instituce jsou
v pravnim staté duleZitou pojistkou. Jsou sice nékdy nesrozumitelné, mozna suché, mozna pomalé, ovsem pokud cti principy, je
nakonec mozné konstatovat, ze obstaly.

i .

nakonec mozné Konstatovat, Ze obstaly. Pokud ze svych principt Spravni soudnictvi je vynalezem moderni doby, jeho vznik se
a zasad slevi, miZze se sice z kratkodobého hlediska jevit pfijaté klade do 19. stoleti, nékde mezi parnim strojem a elektfinou. Stre-
feSeni spravnym, ale nevéfim, Ze dlouhodob& mohou plnit svojiroli.  dovék nepotteboval spravni soudnictvi, protoze kontrolovat panov-

Velmi dilezité je zminit se o personalnim obsazeni. Plati to nika bylo nemyslitelné. Stejné tak se soudni kontroly §titily totalitni
o vétsiné vefejnopravnich instituci. Opakované jsem se zamySlela rezimy. Kdyz se z této perspektivy podivime na poslednich sto let
nad tim, jaké procento osazenstva musite v instituci zménit, abyste  nasi zemé, vyjde z toho, ze spravni soudnictvi se vyskytovalo pou-
zménili rozhodovaci procesy a filosofii tifadu, jeho ideové ukotve-  ze po dobu prvni republiky. Kuriozitou je, Ze zdkon ¢islo 3, tedy
ni. KdyZ se podivame do historie, tak v padesatych letech stagilo  tfeti zékon, vyhldseny po vzniku Ceskoslovenské republiky v roce
vymeénit téetinu justice, aby se pravidla a procesy zasadné zménily. 1918, se jmenoval ,,O nejvy$$im spravnim soudé” a byl vydan uz 2.

Pokud vefejnopravni instituce i pfes piekazky budou ctit pra- listopadu 1918. Je$té vétsi kuriozita je, Ze mél jen sedm paragraft
vidla, mit na paméti zasady a usilovat o srozumitelnost, véfim, ze  a stacilo to. Udalosti druhé svétové valky a nasledny socialisticky
nas nezklamou a ztistanou hodnotovou kotvou a uto¢istém, ,.kde se  rezim samoziejmé zpusobily pretrzeni kontinuity. Spravni soud-

svoboda miize skryt pfed nesvobodou*. nictvi bylo nejprve fakticky vyprazdnéno, vyhladovéno, soud byl
pielozen z Prahy do Bratislavy, socialistickd Ustava 9. kvétna se uz
Josef Baxa: O statu a spravnim soudnictvi 0 Nejvy$$im spravnim soudu nezmiriovala a v roce 1952 byl tento

soud i formalné zrusen. V Ceské republice se tak vznik novodobého
Spravni soudnictvi neni pouhym rozhodovacim télesem, se kte-  spravniho soudnictvi datuje poc¢atkem roku 2003, kdy byl ztizen
rym pocita délba moci. Ono uchovava hodnoty a stabilitu pravniho  a zahdjil svoji ¢innost Nejvy$si spravni soud, ktery pristi rok dovrsi
prostiedi. Dokonce se o ném fika, ze je uhelnym kamenem prav-  druhou dekddu své existence. Mél jsem tu Cest stit od pocatku az
niho stdtu. BohuzZel jak z historie, tak ze soucasnosti lze uvést fadu  do roku 2018 v jeho cele a nadale v ném pusobim, odtud tedy muj
ptikladtl autoritafskych nebo totalitnich rezimd, které nepotfebuji  autenticky pohled.
funkci kontroly, pojistky proti zviili, ony brzdy a protivahy. Spravni V ramci celé soudni soustavy je a zlstane spravni soudnictvi
soudnictvi je vedle ustavniho soudnictvi pravé v totalitich, v auto-  mensinovym zénrem. V Ceské republice piisobi ptiblizné tii tisice
ritafskych rezimech vedle nezavislych médii, hornich komor parla-  soudct, spravnich soudci je cca sto ticet. Opravdu je to mensinovy
mentu, ob¢anské spole¢nosti atd. mezi prvnimi na odstiel. Bud je  Zanr, je to onen biblicky David ve srovnéani s Goliasem, reprezen-
uplné eliminovéano, coz jsme zazili i v nasi novodobé historii, anebo  tovanym obrovskym objemem vefejnopravni regulace a z ni ply-
je alespon omezovéna jeho pravomoc, personalné se vyprazdni, nebo  nouciho mnoZstvi opatfeni ze strany organt vefejné spravy. Pivab
se pfimo ovlddne. a kouzlo tohoto na prvni pohled nendpadného aktéra vsak spociva
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nikoli v pocetnosti stavil, tedy v mnozstvi spravnich soudcu, ale ve
svéfené pravomoci. I kdyzZ jde o soud, pfed kterym zpravidla stoji
dvé procesni strany, vyznam a dopady mnohych nasich rozhodnuti
presahuji poméry konkrétnich ucastniki fizeni a ovliviiuji v §irokém
rozsahu praxi chovani dal$ich prvka systému.

Ustavnim fundamentem spravniho soudnictvi je Listina zaklad-
nich prav a svobod, ¢lanek 36, odstavec 2, ktery dava kazdému, kdo
se domnivd, Ze byl na svych pravech zkracen rozhodnutim organu
vefejné spravy, moznost, aby se obratil na
soud a pozadoval pfezkoumani zdkonnosti
takového rozhodnuti. A to nejenom zdkon-
nosti, tedy pravni stranky véci, ale i fakta,
skutkového stavu, na jehoz zédkladé organ
vetejné spravy rozhodl. Listina také vyslovné
tikd, ze z pravomoci soudu nesmi byt vylou-
¢eno prezkoumavani téch rozhodnuti, kterd
se tykaji zdkladnich prav a svobod.

O &em tedy spravni soudy rozhoduji? Je to
velmi pestrd paleta. Ve stru¢nosti shriime, ze
jsme aktérem socidlnich procest, a to tim, Ze
rozhodujeme nebo prezkoumavame rozhod-
nuti tykajici se dichodové agendy, pojisténi, socidlnich déavek, tzn.
toho, co se ma platit z vefejnych rozpocti a komu se to ma platit, ¢i
komu a kolik ma byt naopak vraceno. Druha dulezita oblast je pfe-
zkum sankci ulozenych spravnimi organy. I kdyZ stat nema néjaky
dokument politicky nebo jiny, ktery by byl oznacen jako sankéni
politika, sank¢ni politika nesporné existuje. Spravni trestani je proto
vedle velkého soudniho trestani diileZitou souédsti nasi prace. Sprav-
ni deliktni odpovédnost pravnickych, fyzickych osob, vyse ukladani
sankci atd. - to je nasim dennim chlebem.

Nedosti na tom, spravni soudnictvi je svym zptsobem také re-
guldtorem ekonomiky. Moderni ekonomika je pravné regulovana,
neni to volny trh vedeny jakousi neviditelnou rukou. Dochazi ke
zna¢nému prerozdélovani vefejnych prostfedki formou raznych
subvenci, dotaci a dal$ich ekonomicko-pravnich nastroji. Regulo-
vany jsou kapitalové, finan¢ni trhy, vefejné zakazky, hospodarska
soutéz, pretrvava tady regulace cenova, zejména v oblasti sluzeb, ve-
fejné dopravy, 1é¢iv, zdravotni péce atd. Rozhodujeme také ve vécech
dani, cel, poplatki.

V $ir$im slova smyslu md spravni soudnictvi také vyznamnou roli
pti ochrané vefejnych statkd. Tam, kde zamyslené, chystané nebo
provadéné ekonomické aktivity mohou mit dopad na jiné spolecen-
ské zajmy a na jejich podstatu. Co tim mdm na mysli? Otazky zivot-
niho prosttedi, pamatek, krajiny, ptirody a jejiho bohatstvi. Soudni
kontrola téchto zasaht ¢asto ovliviiuje procesy izemniho planovéni,
vysledky z raznych tzemnich a stavebnich fizeni, aroven hygieny,
zdravi atd.

Spréavni soudy stale ¢astéji také mifi svym rozhodovanim do sa-
motného jadra fungovani politického a ustavniho systému, kontrolu-
jeme prubéh a vysledky politické soutéZe tim, ze mame kompetenci
pozastavit ¢innost nebo rozpustit néjakou politickou stranu nebo
politické hnuti, rozhodujeme o férovosti voleb, referend. Pod nasi
kontrolou jsou také limity dal$ich zdkladnich prav, jako jsou svoboda
projevu, pravo na informace, pravo shromazdovaci atd.

Uz z tohoto stru¢ného vy¢tu je vic neZ jasné, Ze jsme ve svém
rozhodovani stavéni Casto pred problém komplexity procest, kde
spor (jehoz zékladem je samoziejmé individualni vefejné subjektivni
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pravo k poskytnuti ochrany) nema jednoduché feSeni. Namatkou
uvedu ptiklad: konflikt ekologickych hodnot oproti pozadavkim
na rozvoj Uzemi, zejména v ptipadé velkych liniovych staveb. Nebo
z jiného soudku: zdjem na zdravi populace v konfliktu s odpirdnim
povinnosti o¢kovani. Pfi tom vSéem musime fesit komplex vlivt véc-
nych, politickych, vefejnych zajmi a zjevnych nebo skrytych zajmi
i skupinovych a individudlnich.

O spravnich soudech se nékdy fikd, Ze jsou spolutvirci fadu,
strazcem fadu. I kdyz v systému délby moci
jsme Casto ,podfizeni® zdkonoddarci, mame
prostor pro interpretaci prava v ,$edych
z6nach” zdkona a tam je pochopitelné inter-
pretace, co je po pravu, co je proti pravu, vy-
znamnou kompetenci, ktera ¢asto vyjasiuje
umysly zakonodarce, jez nebyly v textu za-
kona vyjadieny dostate¢né jasné.

Problematickou oblasti je kontrolni ¢in-
nost statu ustici ¢asto do vyvozovani od-
povédnosti a ulozeni sankce. Chtél bych na
tom demonstrovat zmutovanou az zhoubnou
pfemiru vefejnopravni regulace, kterd prinasi
masivni rozsah povinnosti, ptikazu, zakazi, kontrol a sankci. Dovo-
lim si bez nadsdazky Fici, Ze stat neni objektivné schopen zkontrolovat
ucinnost celé té regulace, aby ji pfipadné néjak rozumné upravil
nebo dereguloval a odstranil zbyte¢nou zatéZ pro adresaty povinnos-
ti, ale i sam pro sebe. Postupuje proto selektivné bez jasnych kritérii,
¢asto s velkym prostorem pro svévoli a tfeba i pro korupci. Autorita
prava a instituci, které jej maji prosazovat, se ztraci.

Pfemira byrokracie je odrazem toho, Ze stit nevéf{ svym obca-
num, a proto jim uklada tolik povinnosti a kontrol. Pak se trochu
divi, Ze ob&ané nevéfi svému statu. (Ono to md $irsi historické pfici-
ny, protoze nase zkusenost v moderni historii ukazuje, ze jsme zazili
jen mélo obdobi, kdy se mohli lidé identifikovat se stitem, véfit mu
a podporovat jej. Castéji tomu byvalo jinak, a ani po tiiceti letech
znovunabyté svobody velky pokrok, zd4 se, nenastal.)

Na konkrétnich ptipadech vidime jesté dalsi dilezitou véc: i kdyz
mame spole¢né pravni procesni prosttedi, chova se stat, ktery vyko-
néavd statni spravu, nékdy odlisné. Ma obrovské mnozstvi informaci,
které sbird od nds, od adresatt vefejnopravnich povinnosti, ale neni
schopen sdilet spole¢né informace, aby dokdzal vzdy postupovat
stejné. U riznych uradu se setkdvame jako Gcastnici fizeni s riznym
pravnim prostfedim, s riiznymi procesnimi postupy, s riznou ter-
minologii, s riznymi pozadavky, formulafi, a to jen proto, Ze pravni
uprava byla vytvorena néjakym konkrétnim ministerstvem, pfi¢emz
ministerstvo odvedle ma trochu jiny pfistup, jinou praxi, jiné formu-
léfe, jiné uredniky. A tak obcan, ke kterému se sbihaji véechny tyhle
povinnosti, aby opravdu mluvil alesponi péti jazyky, podle toho, jde-li
na finan¢ni ufad, na spravu socidlniho zabezpeceni, na stavebni Grad
nebo jesté nékam jinam.

Miéme velmi autentické poznatky, v jaké kondici je ¢esky pravni
tad. Dlouhodobé mame nedostatek kvalitnich legislativci, navrhy
pravnich predpisti piSe ¢asto ten, kdo ma v ruce tuzku nebo pred
sebou klévesnici. Neni neobvyklé, ze si stat najima pravniky, ktefi
stoji mimo néj, aby pro néj psali navrhy pravnich predpisi. Nemu-
sim jisté zdtiraziovat, Ze Casto jsou to osoby nebo subjekty, kancelare
apod., které moznda uméji ¢i alespon predstiraji, ze uméji toto legis-
lativni femeslo, ovéem vyuzivaji této prilezitosti, aby ovlivnili obsah



ptipravovanych pravnich predpist, zejména pokud jsou oni témi
budoucimi regulovanymi, budoucimi adresaty ur¢itych povinnosti.
Pochopitelné se pak muiZe stat, Ze ptislusné povinnosti jsou formu-
lovany tak, aby nebyly prili§ ,,bolavé®.

Parlament reaguje na nasi judikaturu, nase judikatura zase na
novou pravni tpravu a stale dokola. Nejvyssi spravni soud je zejména
soudem preceden¢nim, skrze konkrétni kauzy nalézdme a formu-
lujeme obecnd pravidla chovani. Musime také domygslet dtsledky
svych rozhodnuti a hledat fesent, kterd systém
udrzi funkéni. Kdyz uz tedy ptistoupime k né-
jaké destrukci, k néjakému zruseni dtlezitych
rozhodnuti, musime tam nékde v dalce vidét
néjaka fesent, kterd systém udrzi funkéni. Ale
nas$im ukolem neni podepirat stat a rozho-
dovani vefejné spravy, nasim ukolem je pri
ochrané a prosazovani fadu branit svobodu
a autonomii jednotlivce. Jsme soud a soudy
jsou tradi¢né povolany k ochrané prav. Sprav-
ni soudy tedy vytvareji védomi viech aktéru,
ze vlada je omezend v Case, ale i v rozsahu
a zpusobu vykonu pravomoci, Ze je podrobena kontrole a muze
a musi byt omezovana. Soudy musi samoziejmé respektovat své-
bytnost vladnuti, svébytnost exekutivy, ale na druhé strané nemohou
na svoji roli ochrany prav jednotlivcd rezignovat.

Fungovani spravniho soudnictvi, véetné v¢asné odezvy soudu
na razné zaloby nebo kasa¢ni stiZnosti, neni dilezité jenom pro
prosazovani prava, pro ochranu prava nebo jeho vynuceni, pfispiva
i k ochoté pravo dobrovolné dodrzovat, plnit zdkonem stanovené
povinnosti, ptikazy a zdkazy nejenom jednotlivci, ale tfeba i velkymi
korporacemi a v neposledni fadé i organy vefejné moci. Posiluje
védomi o tom, co je to pravo, co je proti pravu, a pfinasi tak pravni
jistotu. Hledanim rovnovahy, prosazovanim délby moci proti ex-
panzi zejména politické moci, kterd ma tendenci se rozpinat, jak uz
o tom tady byla fec. Prispiva k nastoleni vlady nebo panstvi prava,
chcete-li, oproti vladé vétsiny a chrdni mensinu a jeji prava.

A naopak. Nebudou-li spravni soudy fungovat jako systém
kvalitné, spravedlivé a v redlném case, bude pak nastdvat nebo po-
kracovat to, co ob¢as zaznamenavame: ignorace prava, pravnicky
cynismus, prosazovani moci na tkor prava, lhostejnost, skepse, ni-
hilismus, vytvéreni paralelnich pravidel nebo nevhodné legislativy.

Spravni justice by samoziejmé méla dbat a usilovat o to, aby si
ji pfiméfené vazila vefejnost, aby jejim rozhodnutim rozuméla, aby
soudciim a vykonu nezéavislé rozhodovaci ¢innosti duvérovala. Pravé
divéra spole¢nosti a presvédéeni obéand, Ze justice funguje, je tim,
co je justici schopno uchranit pfed nepfipustnymi vlivy na rozhodo-
vani konkrétnich pfipadil, nebo dokonce pred uz zminénymi nede-
mokratickymi zménami ¢i zasahy. Piiklady v Polsku a v Madarsku
i v dal$ich zemich ukazuji, jak kfehka je délba moci a jak jednoduse
1ze rovnovahu mezi nimi narusit ve prospéch vladnouci politické sily,
pokud justici vefejnost nedivéiuje a nevéii tomu, ze funguje sprav-
né. Soudy by mély byt urcitymi brzdami a protivihami a motorem
zmén tam, kde judikatura tfeba zjedna do té doby odpirany pfistup
k praviim, uvolni néjaké to ucpané recisté a zprtichodni tak pristup
k préavu a ke spravedlnosti.

Soudy si také musi byt védomy dvojse¢nosti svych zbrani, nebot
se muiZe stat, Ze spole¢nost prestane pfili§ aktivnim soudciim rozu-
mét a s jejich rozhodnutimi se vét§inové neztotozni. Jde o to, aby se
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spravni soudy nestaly motorem zmén k hor$imu. Aktudlné treba vi-
dime masivni zdsahy naseho Nejvyssiho spravniho soudu do vystupta
exekutivy, at uz vlady nebo ministerstva zdravotnictvi, vydavanych
na ptdorysu zdkona o ochrané vefejného zdravi nebo onoho special-
niho pandemického zdkona k zamezeni $ifeni epidemie Covidu-19.
Mnohd ta rozhodnuti jsme zrusili nebo jsme je alespon prohlasili za
nezédkonnd v dobé, kdy platila. Ale prestoze se snazime, aby tato nase
rozhodnuti byla srozumitelna a vysvétlujeme rozhodovaci divody,
reakce vefejnosti byla dvoji. Na jedné strané
nam vy¢itali, Ze jsme prili§ shovivavi, Ze kryje-
me vladé zdda, na druhé strané ndm jini psali,
ze si hrajeme na polobohy, ze jsme chytfejsi
nez v§ichni odbornici, ktefi regulaci nastavili.

Co dodat? Vime z politického provozu,
jaky zéjem projevuji politické strany o obsa-
zeni nékterych ministerstev a agend, jak uza-
viraji dohody o podilu na kola¢i moci, vidime
absenci komplexniho rozhodovéni, drobeni
problémi do mnoha protichtidnych dil¢ich
fe$eni. At uz ptijde o regulaci tizemi nebo po-
suzovani vlivu na Zivotni prostfedi, spravni soudy casto dostavaji
¢erného Petra, protoze jsou politiky oznacovani za viniky toho, ze
nékteré procesy nejdou tak rychle. Je to paradox, protoze politiko-
vé legislativné vytésnuji fadu problému z politické sféry, kam patti
a kde by mély ustit do politického rozhodovani, do sféry soudni.
Pokud ov§em soudy svou pravomoc uchopi, jsou vzapéti kritizovany
za to, ze by chtély nahrazovat vefejnou spravu nebo viibec politickou
sféru, ze by soudci chtéli vladnout. Roli spravniho soudnictvi ov§em
neni vladnuti uleh¢ovat, nybrz chranit pravo.

Napéti mezi soudy a svétem exekutivy je pfirozené, ale musi byt
vzajemné provézeno respektem k rolim, jejichz jsme nositeli. Zddna
moc nechce byt omezovana, rdda by nékdy omezila ty druhé. Vétim,
Ze spole¢nost si uvédomuje nezastupitelné misto spravniho soudnic-
tvi a ze jeho kondici bude nadale vénovat odpovidajici pozornost.
Jsem presvédcen, Ze systém délby moci je i ve 21. stoleti stale nepte-
konanym modelem, ktery brani nastoleni dominance kteréhokoliv
z mocenskych pilifi a zachova vladu prava.

Text je zkrdcenym a upravenym zdznamem diskuse, kterd se
uskutecnila v ramci VII. Fora dialogu s ndzvem Role instituci
v Case krize, které probéhlo v prazskych Emauzich 23. ¥ijna 2021.

ROMUNITE RANALY NFOSMACK = 3
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Jak obstala cirkev a obcans

sektor v dobé covidové?

Historik Jaroslav Sebek, obcansky aktivista Benjamin Roll a feditel
vyznamné humanitarni organizace Simon Panek diskutuji o tom,
jak zareagovaly cirkve a obcanské spolky na krizi spole¢nosti.

Jaroslav Sebek: Cirkev v dobé& pandemie

V dobé vymknuté z kloubtt musely cirkve nové definovat svoji roli.
Musely ji definovat ve vztahu ke spole¢nosti i ve vztahu k vlastnim
¢lentim a sou¢asné musely nové definovat svoji roli na globalni
urovni.

Co se tykd vztahu ke spole¢nosti, miizeme hovofit o dvou smé-
rech: o vztahu spole¢nosti a stdtnich nebo vefejnych instituci k cirk-
vim a pak o zpétném pohybu - cirkve v interakci se spole¢enskymi
institucemi. Co se tyka vztahu instituci smérem k cirkvim, fekl bych,
ze vSechny cirkve bez rozdilu, katolické i evangelické, zazivaly po-
cit urcité bezvyznamnosti. Rekl bych i ur¢itého nezajmu ze strany
instituci. V podstaté se ukazalo, Ze jsou pod urovni nejriiznéjsich
hobby markett a jinych prodejen tieba zahradni techniky, proto-
Ze o téch bylo alespon explicitné fe¢eno, zda jejich prostory budou
uzavieny nebo otevieny. O cirkvich v fadé téch prvnich informa-
tivnich vystoupeni o protipandemickych opatienich nepadlo ani
slovo. Rozhodujici instituce s nimi viibec nepoditaly. Do jisté miry
to dokumentuje poznatky ohledné divéryhodnosti cirkvi a vieobec-
ného zdjmu ¢i popularity, které se dozvidame z vyzkumu vefejného
minéni. V uréitém smyslu tak pandemickd krize ukazala v Ceské
republice, ale ur¢ité i jinde, hlubsi krizi: sekuldrni krizi, pramenici
z toho, Ze cirkve jsou neprili$ atraktivni soucasti spole¢nosti.

Jsou moznd jistym ornamentem, ke kterému se momentdlné hlasi
i nékteré politické struktury, ale pro spole¢nost jsou na okraji pozor-
nosti. Nikdo z vefejnosti mimo véfici si nekladl otazku, jak to vlast-
né bude s kostely. Pro cirkve muselo byt frustrujici vidét, jak jejich
vliv zjevné upada. (I kdyZ néktefi cirkevni pfedstavitelé maji stale
predstavu, jak jsou dtileziti, diky tomu, Ze jsou obletovani riznymi,
Casto extremisticky naladénymi politiky.) A ukdzala se je$té jedna
dulezitd véc: jak snadno je mozné zrusit bohosluzby. Jak snadno je
mozné administrativné rozhodnout, Ze bohosluzby v té podobé,
jak jsme je znali desetileti, ne-li staleti, jsou jednim rozhodnutim
zlikvidovany. To je také docela frustrujici zjisténi. Vzdyt ani v dobé
komunistickych diktatur se k né¢emu takovému ve sttedni Evropé
nikdy nedospélo.

Podivejme se nyni na vztah cirkvi ke spole¢nosti, ten je také do
jisté miry ambivalentni. Mnozi lidé, které je mozné ne Uplné stastné
oznacit za nevérici, vlastné neméli pocit, Ze jim cirkve prinaseji - v té
dobé uzkosti a strachu — néco konkrétniho. Samoztejmé byli tady
jednotlivi duchovni, ktefi aktivné pracovali v nemocnicich a tam
velmi silné svéd¢ili o kitestanstvi, o svém postoji, ale obecné jsem
mél stejny pocit jako Tomas Halik, Ze vlastné nezaznél hlas nadéje,
hlas podpory, hlas empatie. Vedeni cirkve naopak v osobé kardinala
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Duky spis $itilo konspirativni teorie a vymyslelo, jak se dostal virus
z ¢inskych laboratofi, aniz by feklo néco povzbudivého. Empatie,
to bylo néco, co z mého pohledu v projevech nejvyssich cirkevnich
predstavitelti nezaznélo. Nechci nikomu kfivdit, ale z téch nejvyssich
cirkevnich mist jsem opravdu takovy hlas nezaznamenal.

Podivejme se nyni na vnitrocirkevni situaci. Zde se opét proje-
vil onen druh ekumenismu, ktery nespo¢iva v tom, zda se dotyény
ktestan hlési k té nebo oné konfesi, ale jestli se hlasi k oteviené po-
dobé viry, anebo k té uzaviené, k tomu, fekl bych ,,ghettoidnimu®
ptistupu k okoli, jak to bylo typické pro cirkev od 19. stoleti zhruba
do doby po druhé svétové vélce. Bylo vidét, Ze mezi véficimi jsou
lidé otevieni, ktef{ jsou schopni jit ¢ast cesty ,se svétem", a pak ti,
ktefi se tomu brani. Ukazalo se také, Ze lidé, jimzZ je blizky uzavieny
ptistup, byli ndchylni ke viem tém konspiraénim teoriim a riznym
teologizujicim interpretacim: to je trest za nase hiichy, a proto pfi-
§la pandemie. (Daleko vétsi problém s konspira¢nimi teoriemi byl
na Slovensku a v Polsku.) Tyto tendence byly bohuzel podporovany
i nékterymi vyroky nejvyssich cirkevnich predstavitela.

Jsem piesvédcen, ze z historického hlediska k tomuto jevu doché-
zi vzdycky. Nakonec to, ze v dobé krize se dafi vSem extremistickym
a populistickym ndzortm, zminoval i Toma$ Halik, a bohuzel ani
cirkev tohoto nebyla uetfena. Sta¢i pfipomenout, ze dva lidé z nej-
blizsiho okoli kardindla Duky kandidovali za extremistické strany.
Snad uz prichdzi metanoia v tom smyslu, ze vlastné tato diskuse
soucasné ukdzala, ze i v cirkevnich kruzich zacind vyrutstat urcité
sebevédomi véficich laikt, ktefi se jasné proti témto tendencim po-
stavili. Pozitivnim zji§ténim pro mne bylo i to, Ze i vysoky cirkevni
hodnostaf, konkrétné arcibiskup Jan Graubner, témto snahdm laiki
vySel vstiic. Mimochodem on sdm ¢elil nelehkému pribéhu covidu
a prosel urcitou reflexi v duchovni roviné.

Rad bych jesté vyzvedl dilezity moment, a sice snahu papeze
Frantiska vidét v pandemické situaci duchovni impuls v dirazu na
vSeobecné bratrstvi. Doporucuji viem predist si jeho encykliku Fra-
telli tutti a dal$i dokumenty, které z ni vychazeji, protoze je to vlastné
i svym zpusobem rehabilitace rozdéleni a terapie té propopulistické
vlny, kterd se ur¢ité prezene jesté ddl, nejen ceskou politickou kra-
jinou, ale cirkevni.

Benjamin Roll: Protikladné efekty

V dobé covidové se opét na jedné strané ukazalo, ze Ceska spole¢nost
je schopna se v krizich semknout, poméhat si navzdjem, spolupraco-
vat, podrzet se. Tisice dobrovolnikt nabidly pomoc nemocnicim, se-
niortm, détem. Neziskové organizace ¢asto nahrazovaly selhdvajici
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stat jak v koordinaci pomoci, tak v propagaci dilezitych opatfeni. To
vée ukazuje, ze schopnost sebeorganizace mame velkou a doufam,
7e i Simon Panek o tom jesté néco povi. Na druhou stranu to byla
velkd rana pro komunitni Zivot, pro pofadani vefejnych akci, a to jak
kulturnich, spole¢enskych i protestnich.

V roce 2019 jsme zaznamenali velké vzedmuti obc¢anské spole¢-
nosti, probuzeni sebevédomi obc¢anské spole¢nosti. Lidé chtéli dat
najevo svij postoj, vyjadrit protest proti tomu, kam se nase spole¢-
nost a nade politika ubird. Bylo to zastfe$eno aktivitami Milionu
chvilek a pro tento rozjety vlak byl ptichod koronaviru velkou ranou.
Meéli jsme tehdy ptipraveny velky projekt Stafeta pro demokracii,
coz byly takové velké protestné-debatni akce. Podobné akce, de-
monstrace atd. mély na ¢as utrum. A to navzdory tomu, Ze divodi
k protestim vlastné pfibyvalo téméf kazdy den. Museli jsme hledat
nové cesty fungovani a nové cesty, jak zodpovédné vyjadrit nesou-
hlas s vlddou, jak upozorniovat na jeji chyby a skandaly. Zaroven jsme
citili velkou odpovédnost, Ze i my se svou siti dobrovolnika bychom
meéli néjak pomoci.

Z toho se zrodila tzv. Mapa pomoci, kde jsme skrze statisice kon-
takti $ifili poptavky a nabidky pomoci. Byl to hezky projekt, ale
i tak jsme vnimali, Ze nase hlavni role je jinde: zlistava v hlidani téch
u moci. Pfineslo to pro nds necekané uskali. Najednou se na scéné
protivlddnich aktivistti vzedmula pomérné hlasitd, i kdyz celkové
zase ne tak velkd vlna popira¢t covidu, odmitajicich protipandemic-
ka opatieni jako celek, kterd ve svém Cele méla Casto predstavitele
radikalni antisystémové pravice. A jakkoli muzeme chépat opravné-
nost frustrace z nekompetentniho postupu vlady a dopada opatfeni
na jednotlivce, jejich rétorika byla pro nds nepfijatelna. Pluli jsme tak
mezi Skyllou nepoctivé vlady a politikd zneuzivajicich moc a Cha-
rybdou hroziciho medidlniho propojeni se skupinou antirouskaf,
odmitact ockovani atd.

Tuto krizi jsme se pokusili vyuzit jako prilezitost k proméné.
Jednak jsme se mohli v této dobé utlumu vice soustfedit na interni
rozvoj, strukturu, procesy a mohu fict, Ze z pvodni party nadenci
se vlastné za ten rok a ptl z Milionu chvilek stala organizace a zaro-
veil jsme nasli alternativni zptisoby fungovani ob¢anské spole¢nosti,
alternativni zptisoby vyjadreni protestd, at uz $lo o protestni pro-
chézky pres vyuzivani online néstroji a kampani aZ po vizudlni hap-
peningy ve vefejném prostoru. Neddvno mi doslo, Ze vlastné teprve
diky impulsiim a vyzvam pandemie jsme naplnili pivodné nep#ili§
promyslenou vyzvu z druhé demonstrace na Letné v listopadu 2019,
kdy jsme neur¢ité oznamovali, Ze po velkych demonstracich ptijdou
kreativni formy protestu a sami jsme moc nevédéli, co to teda bude.
Nakonec doslo na autoprotest, na pasky Zabaveno Agrofertem, na
ktizky na Staroméstském ndmeésti a v Prihonicich... Ohlas byl az
necekané velky.

Meéli jsme také obavy z vlivu pandemie na volebni chovani. Blizily
se klicové volby, do kterych jsme chtéli zasdhnout, a obavali jsme se
paralyzovani aktivnich lidi, ktefi mohli pomoci v kampanich, a to jak
v krajskych, tak posléze v téch snémovnich. Nastésti letni uvolnéni
a zdroven obavy lidi z vysledku voleb motivovaly tisice lidi k zapojeni
jak pfimo do kampané demokratickych koalic, tak do nasi kampané
na jejich podporu. Volby tak ptinesly nadéji, ze nové vlada bude od-
povédnéjsi, a doufejme, Ze politici, kteti se dostavaji k moci, budou
vice naslouchat ob¢antiim a ob¢anskym iniciativim. A to jak ve véci
bézné spravy véci vefejnych, tak zejména pti hledani, jak zlep$o-
vat a posilovat nage demokraticka pravidla a instituce, o kterych je
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dnes fe¢. Ty v minulém obdobi ¢elily obrovskému tlaku a snahdm
o ovladnuti ¢i ptimo zniceni. Ted je snad $ance to zménit a posilit.

Obc¢anska spole¢nost by zde méla byt aktivni a méla by byt — po-
ucena z téch poslednich ¢tyt let a zejména z posledniho roku a pul
- aktivni opozici i vii¢i nastavajici vladé, protoze relevantni opozice
v parlamentu v tuto chvili chybi. Myslim si, Ze socidlni, ekologické
nebo lidskopravné demokratické organizace by mély byt velmi ak-
tivni v dialogu s novou vladou, a to zejména pokud se ted opravdu
vraci dalsi vlna pandemie.

Jako ¢len Ceskobratrské cirkve evangelické bych réd ekl té7 néco
k roli cirkvi. Byt zaznéla fada kritickych slov, tak aspon v naSem sbo-
ru a v nékterych mistnich komunitach jsem zaznamenal, ze kromé
hledani online nahrad za béiny program jsem vidél i hledani cest,
jak skute¢né pomoci star$im ¢leniim sboru nebo v okoli, jak dis-
tribuovat rousky, jak ztstat s lidmi v kontaktu... Myslim si, Ze toto
hledani cest, jak pomoci, je pro cirkev jedind jezi$ovskd odpovéd na
jakoukoliv krizi. Nebabrat se v teologizovani o pivodu zla, ale hle-
dat zpusob, jak pomoci jednotlivctim a skute¢né aplikovat Jezisovu
vyzvu k lasce k bliznimu. UdrzZet i vlockdownu rozmér spole¢enstvi
a spolu s nim pomoci trpicim. Namisto stradeni soudem nabizet
nadgéji, Ze Hospodin je s nami, Ze je pfitomen, drzi nas a cely svét ve
svych rukou. To je ukol cirkve v krizi.

Simon Panek: prekvapiva situace

Vedu organizaci, kterd ma skoro dva tisice zaméstnanct. Doba covi-
dova nas postavila pred otdzku, jak pokracovat v nasi praci dal. Jsme
zvykli na krizové situace v zahranidi, ale tady se zaroven objevila
otazka, co je ted nase role? Co s ndmi bude? Bylo hezké vidét, jak
kolegyné a kolegové po nékolika dnech pocitu ohroZeni, nejistoty,
urcité uzkosti pridli s tim, Ze my prece umime podporovat déti ve
vzdélavani. Zvlast ty déti, které na tom nejsou moc dobfe a které
ted v tom online prostiedi napfiklad nebudou ,,pfipojeny*, protoze
doma nemaji internet a tfeba ani po¢ita¢. My pfece umime pomahat
spolu s potravinovymi bankami i tém, ktefi Ziji ¢asto tfeba v néjaké
$edé nebo ¢erné ekonomice, chodi na brigady a dostavaji penize na
ruku a ted ze dne na den o ty brigady ptijdou, tfeba v restaura¢nim
a pohostinském sektoru. Umime pro né ptipravit ty potravinové ba-
licky. Umime pomahat s dluhovou problematikou...

Tak jsme si fekli: postavme tyhle tfi pilife a nabidnéme je spole¢-
nosti, nikoliv jako néco proti covidu, protoze nejsme zdravotnici ani
zdchranafi, ani lékafi, ale proti dopadiim pandemie na tu slabsi ¢ast
spole¢nosti. [ kdyz plati, Ze krize je $ance pro zménu, dopada vzdyc-
ky nejtizivéji na ty nejslabs$i. Nemaji rezervy a jsou prosté slabsi,
ohrozenéjsi. Pracujeme asi v 25 zemich a samozfejmé ti prvni, ktefi
to pocitili, byli ndmezdni pracujici. Ti, ktefi ¢ekaji na kraji mésta
se svou lopatou nebo ko$em a nechaji se najimat na denni prace
na stavbach, v trznici, pfi nakladani a vykladani aut nékde tfeba
v zemédé€lstvi a ziji v podstaté bez rezerv.

Rozhodli jsme se tedy za dodrZeni co nejptisnéjsich pravidel, aby-
chom neohrozili nase klienty, stavét tyhle tfi pilife. Vypsali jsme na
to sbirku, ale timyslné jsme nechtéli jit do televizni kampané, nechtéli
jsme strhavat pozornost upfenou na ty, kdo byli v prvni linii, na zdra-
votniky, sestry, nemocnice, a presto reakce lidi byla uplné fascinujici.
My jsme od loiiska dostali skoro sto milionii korun na to, abychom
pracovali v Cesku a pomahali tlumit dopady covidu. Umoznilo nam
to mimo jiné najmout sto novych finan¢nich a dluhovych poradci



avyslat je do regiont, kde zddn4 neziskovka zadarmo takové dluhové
poradenstvi neposkytuje. Casto sedi na radnici u starosty nebo ve
$kole. Dnes uz spolupracujeme hodné s mistni samospravou, kterd
vidi, jak dtleZité je pomoci lidem, aby se nepropadali do dluhd. Za
ten rok jsme méli 10 000 klientt dluhového poradenstvi.

Samozfejmé pak mame tendenci navrhovat, co s tim. Nechceme
byt jako kiecek v kleci, ktery jenom bézi. V dluhové-exeku¢nim pro-
stfedi je to mimoradné slozité. Ve hie jsou desitky miliard korun,
které by nékdo rad ziskal. Jakakoliv zména je vlastné spojena s vel-
kou odvahou politika vyrovnat se s riznymi tlaky. Kupodivu se za
covidové krize povedlo zrusit absurdni détské dluhy a na jare prosla
velkd novela exeku¢niho fadu, nakonec tfimési¢ni tzv. milostivé léto.
Povedlo se presvédcit stit, ze dluhy u vefejnych instituci bude mozné
splatit tak, ze dluznik zaplati jistinu a v8echna ta pfislusenstvi za
néj ¢aste¢né vyrovnd stat nebo mu budou odpusténa. Pokud se to
povede, pomtiZe to az 250 tisictim lidi.

Obecné si myslim, Ze spole¢nost je po pandemii vnimavéjsi. Neda
se to spocitat, ale myslim si, Ze po tornadu na Moravé by ta odpovéd
ve smyslu finan¢ni solidarity nebyla tak velkd, kdyby to nebylo na
konci covidového obdobi. Hodné lidi si uvédomilo, Ze potteba po-
mahat si je velmi dileZita a ze nikdy nevime, koho se to bude tykat
zitra. Na té Moravé se mimochodem dalo dohromady 1,2 miliardy
korun. To je neuvétitelna solidarita.

Zaroven musime mit na paméti rist vefejného dluhu. Ted bude
nutné, pokud ne snizovat, tak aspon ten narust zastavit, a to mize
znamenat méné financ¢nich prostfedki ve vefejném prostoru. To
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pravdépodobné bude znamenat omezovani finan¢nich prostfedki

e

i na ty ,,nadstavbové
My méme v$eho v$udy 8 % finan¢nich prostfedki od sttu, ale je

sluzby postavené na humanismu a solidarité.

mnoho organizaci a skupin, které délaji pro stat a spole¢nost nesmir-
né dilezité socidlni, zatézové a dalsi sluzby, ale jsou financovany i tte-
ba z 50 % statem. A tam mam trochu obavy. Tam si myslim, Ze nasi
roli je byt stfedo-pravé vladé v¢as opozici, Fict jim primo: méli jste
nasi podporu, tak ted nechceme sly$et arogantni, liberalné-pravico-
vou rétoriku o tom, Ze to ti chudi lidé néjak preklepou.

Ze ubyvé vefejnych penéz, je uz ve svété patrné. Nékteré velkory-
sé donorské vlady, jako tfeba vlada britskd, uz vyrazné sniZily finance
na praci ve svété. Clovéka v tisni se to mozna netyka, patfime mezi tu
nejschopnéjsi ¢tvrtinu humanitarnich organizaci a snad neptizen ve-
fejnych donorii néjak zvladneme. Ale to samoziejmé nevytesi situaci
v8ech. Pandemickd situace pfitom naopak vyZzaduje vétsi pozornost
a mezindrodni pomoc. Napiiklad situace v Africe je tikajici bomba.
Viibec nevime, nakolik je tam covid rozsifen. Proo¢kovanost v Eti-
opii, kde mame svou nejvétsi misi, je 1,5 % stomilionové populace.
Netusime, co se bude dit. Nicméné nema cenu se hroutit, spis to
vnimam jako stav, ktery prosté musime pfekonat. Mnoho organi-
zaci, mnoho jednotlivcd ukdzalo, Ze je potieba pomdhat a Ze to mé
smysl. A vlastné si myslim, Ze jako spole¢nost z toho muizeme vyjit
spi§ posileni nez oslabeni.

Text je zkrdcenym a upravenym zdznamem diskuse, uskutecnéné
v rdmci VI Féra dialogu s ndzvem Role instituci v case krize, které
probéhlo v prazskych Emauzich 23. fijna 2021.
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Dominikanska 8
Misto vzdélani a kultury
pfi klastere sv. Jilji v Praze

Kde nas najdete
Barokni refektaf (vstup Jalovcova 2)
Praha 1 - Staré Mésto

Vice informaci
www.dominikanska8.cz
facebook.com/dominikanska8

Zaznamy akci

08O

kanal Dominikanska 8

-

Dominikanska 8 je kulturné-vzdélavaci platforma pro reflexi
aktualnich témat v perspektivé kiestanstvi.

Dominikanska 8 je mistem setkani a dialogu nad diilezitymi spole-
¢enskymi a kulturnimi tématy. Chce byt oteviena véem lidem bez
rozdilu vyzndani ¢i nazorového zamétent, ktefi se zde mohou setkat
s cirkvi, byt mistem vzdjemného poznavani a obohaceni. Chceme
zde péstovat kultivovanou debatu, schopnost naslouchat argumen-
tim protistrany a spole¢né snazit se dobrat pravdy.

Zaroven je Dominikdnskd 8 mistem kultury, propojeni starého
i nového, mistem dialogu s cirkve se sou¢asnym uménim. V na-
$ich prostorach se pravidelné vystavuje soucasné vytvarné umeéni
a uc¢inkuji u nas soucasni skladatelé.

Program Dominikanské 8 netvoii jen bratfi dominikani: je to
platforma poskytnuta jednotlivcim a institucim, kteti chtéji spo-
luvytvaret aktivity porddané v prazském dominikdnském klastete.
Pro potradani programu se vyuzivaji predev§im prostory barok-
niho refektare, oteviené vefejnosti. Dominikanska 8 se tak stala
soudasti Zivota mésta a dava smysl nasi pritomnosti v centru Prahy.

19

Universum 4/2021



CLOVEK A SPOLECNOST

Porozumét situaci je zakladem
napravy sexualniho zneuzivani v cirkvi

Francois Euvé

Rozhovor s Jeanem-Marcem Sauvém, séfem Nezavislé komise
pro sexualni zneuzivani v katolické cirkvi, ktera v fijnu 2021 zverejnila
»~vybusnou” zpravu o sexualnim zneuzivani ve francouzské katolické cirkvi.

prava byla vypracovana na zékladé vice nez dvouletého

vyS$etfovani, diskusi s odborniky a pfedevsim na zdkladé

rozhovort s obétmi. Shrnuje ptipady sexudlniho ndsili,

kterému byli za poslednich sedmdesit let vystaveni ne-
zletili ze strany duchovnich a feholniki (a feholnic). Navrhuje Cet-
né doporudeni tykajici se pfijeti obéti, uznani odpovédnosti cirkve,
nahrady zpusobenych $kod a také vybéru adept knéZstvi a jejich
vzdélavani a lepsiho fizeni cirkve.

Komise méla jednadvacet ¢lent a byla sloZena tak, aby ve své
praci byla schopna zohlednit poznatky z détské psychiatrie a klinické
psychologie, z dé&jin katolicismu ve Francii a jeho sociologie i tfeba
ochrany déti v¢etné détského a kanonického prava. Clenové museli
byt obezndmeni se zdravotni politikou, etikou a teologii, i s poznat-
ky socidlni prace, kde se zejména v poslednich letech dostavaji do
popredi témata zneuzivani a $patného zachdzeni. V komisi byli za-
stoupeni katolici v§ech smérd, protestanti, lidé Zidovské a muslimské
viry ¢i kultury, agnostici a ateisté.

» Jak komise pracovala?

Prvni tfi mésice jsme pracovali ,,jen“ na metodé a pracovnim pro-
gramu. Za timto t¢elem jsme vytvofili dvé pracovni skupiny: jedna
se zaméfila na metodiku a vyzkum, ktery je tfeba provést, druha
na pravni otazky. Museli jsme si ujasnit definici ,,sexudlniho zne-
uzivani‘, ale také rozsah naseho vyzkumu: v centru pozornosti byli
samoziejmé knézi a feholnici.

Otézkou bylo, zda bychom se méli zaméfit i na lidi ve formaci
(seminaristy, scholastiky), laiky v cirkevnim poslani, ¢leny novych
spolecenstvi. Nakonec jsme se rozhodli vynechat laiky v misii, ale
ostatni kategorie jsme zahrnuli. Museli jsme také urcit prostorovy
rozsah: mezi léty 1950 a 2020, coZ jsou hranice naseho prazkumu, se
uzemi Francie zmensilo. Pokud jde o ¢asové obdobi, rozhodli jsme
se nezanedbat informace z doby pied za¢atkem naseho vyzkumu.

Hlavnim problémem byla definice sexudlniho zneuzivani, coz
je jak pravni, tak spolecensky problém. Rozhodli jsme se rozli$ovat
mezi sexudlnimi utoky, které jsou trestnymi ¢iny nebo prestupky
(znasilnéni, napadeni, nevyzddané doteky), a ,zneuzivanim®, coz
je §irsi kategorie se systémovym rozmérem a odkazuje na kontext
nadvlady nebo kontroly, ktery atokim a nasili preje a je ¢asto jejich
fézi. Ve zpravé se proto stale kiizi dvé terminologie, a to zneuZzivani
na jedné strané a sexudlni nésili a napadeni na strané druhé.

Bylo také nutné vymezit spektrum obéti: nezletilé osoby
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(s ohledem na to, ze vék plnoletosti se v daném obdobi zménil), ale
také osoby ,,zranitelné® . To nas vedlo k vymezeni ¢ty segmentii: ne-
78im slova smyslu (mladsi 18 let), mladi dospéli (18-21 let),
chranéni dospéli ve smyslu ob¢anského prava (tj. pozivajici ochran-
nych opatfeni), ale také v $ir$im slova smyslu vsichni dospéli, ktefi
se v ramci hierarchického vztahu, duchovniho vedeni nebo kontroly
zapojili do vztaht sexudlni povahy, k nim? nedali svobodny souhlas.
Pokud jde o metodickou komisi, ta stanovila urcity pocet pri-
oritnich tkolt: vyzvu k podavani svédectvi, z nichZ jsme hodlali
¢erpat viktimologickou studii. Lidé, ktefi volali na ¢islo zfizené
organizaci France victimes, byli vyzvani, aby odpovédéli na otazky
v rozsdhlém dotazniku ($edesdt otazek). Tento dotaznik vypracovala
komise v ramci dlouhodobé spolupréce s Francouzskym narodnim
institutem pro zdravi a lékarsky vyzkum (Inserm) a obétmi a snazi-
la se v ném skloubit odbornost s ptijatelnosti pro obéti (vzhledem
k charakteru otdzek). Vyslovné se pfedpoklddalo, Ze na nékteré do-
tazy nemusi oslovené osoby reagovat. Vyzva k podavani svédectvi
byla zahdjena 3. ¢ervna 2019 pod zastitou sdruzeni France victimes,
které se zamétuje na ptijimani svédectvi a podnétt od zneuzivanych
osob. Piuvodné mélo shromazdovani svédectvi trvat jeden rok, ale
kvuli krizi Covid-19 bylo prodlouZeno a probihalo sedmndct mésici.
Definovali jsme také program vyzkumu, ktery se zaméfil zejména
na oblast socidlné-historickou (studium archivii) a sociologickou,
zalozenou na vyuziti udaji z vyzvy k podani svédectvi a prizkum
mezi obyvatelstvem obecné, abychom porovnali nasili ve spole¢nosti
av samotné katolické cirkvi. Ve spolupraci s Insermem a s Ecole Pra-
tique des Hautes Etudes (EPHE) jsme uskuteénili vyzkum zaméfeny
na socio-historicky rozmér zneuzivani na zakladé Setfeni v riiznych
archivech: v istfednim archivu francouzské cirkve, ale také v archi-
vech diecézi a ndbozenskych instituttl. Studium dobového tisku ndm
umoznilo rozitit nase znalosti o souvisejicich udalostech a jejich
akceptace vefejnym minénim.

zletili v u

» Co z téchto studii vyplynulo?

Pruzkum mezi obyvatelstvem, jehoZ prvni vysledky jsme obdrzeli
v dubnu 2021, byl proveden na vzorku 28 010 osob. Vysledek je na-
sledujici: 14,5 % Zen a 6,4 % muzu star$ich 18 let bylo béhem své ne-
zletilosti sexudlné napadeno. Jedna se o neuvéfitelnych 5,5 milionu
obéti. Mimo katolickou cirkev tvofi 74 % obéti Zeny. Ke zneuZzivani
dochazi pfedevsim v rodindch nebo mezi rodinnymi prateli. Celkem
3,7 % osob starsich 18 let zijicich ve Francii bylo sexudlné napadeno



¢lenem rodiny, 2 % rodinnym
ptitelem a 1,8 % pritelem nebo
partnerem.

Jakmile v$ak ¢lovék opusti
okruh rodiny, pratel a dal$ich
blizkych lidi, je to pravé katolic-
ka cirkev, kterd je zneuzivanim
zasazena jako prvni: 1,16 % lidi,
kteti byli v kontaktu s katolickou
cirkvi, bylo sexudlné napadeno
osobami v cirkevnim prostfedi
(v¢etné laiku v katolickych vzdé-
lavacich zafizenich, mladez-
nickych hnutich a kaplanskych
spoleCenstvich) a 0,82 % kleriky
a jeptiskami. V absolutnich ¢is-
lech se celkovy pocet obéti v kato-
lické cirkvi odhaduje na 330 000
(tj. 6 % z celkového poctu obéti);
ptiblizné 216 000, tj. neceld 4 %
z celkového poctu obéti, maji na
svédomi knéZi a feholnici. Vice
nez tfetina ptipada zneuZivani
v katolické cirkvi je zpisobena
laiky: navzdory vSeobecnému
presvédceni se sexudlniho ndsili
dopoustéji i lidé, ktefi se neza-
vazali k celibatu ani neslozili slib
cistoty. Na rozdil od situace ve
zbytku spole¢nosti predstavuji
muzi naprostou vétsinu (78,5 %)
obéti duchovnich a feholnika
a Zeny ,,pouze” 21,5 %.

» Tato ¢isla jsou hroziva, vyrazné prevysuji vée, co snad bylo
mozné predpokladat. Na zakladé vyzvy k podani svédectvi se od-
hadovalo, Ze se ozve priblizné 3000 obéti...

Jejich chladna realita odkazuje na nastaveni, které vedlo ke vzniku
zneuzivani a které maskuje tragické dasledky, jez odhalila viktimo-
logicka studie a sly$eni vedena komisi.

Je ziejmé, Ze katolicka cirkev neni bezpeénym prostfedim. To
plati tim spiSe, Ze ackoli nasili od padesatych let minulého stoleti
v absolutnich ¢islech vyrazné pokleslo, relativni pokles — z hlediska
poctu duchovnich a lidi nav§tévujicich katolické bohosluzby - je
mnohem méné vyrazny a predev$im klesajici trend zneuzivani se
v poslednich tficeti letech zastavil.

Pro tplnost dodejme, Ze rizikova prostredi, ktera se z hlediska
vyskytu zneuzivani fadi hned za katolickou cirkev, jsou rtizné prazd-
ninové tabory (0,36 %), statni skoly (0,34 %, s vyjimkou interndt)
a sportovni kluby (0,28 %).

» Co jste zjistili z rozhovorii s obétmi?

Od pocatku nam bylo jasné, Ze pravé postizeni maji jedine¢né zna-
losti o sexudlnim nésili a jen oni ndm k nému mohou poskytnout pfi-
stup. Zasadni bylo, abychom jim naslouchali, jejich slova ndm slou-
zila jako voditko pro nasi praci i pro psani zpravy. Tito lidé se stali
obétmi: stali se svédky a aktéry pravdy, ktera méla byt pojmenovana.

Jean-Marc Sauvé: Pro mnohé z nés to byla zasadni zkusenost:
sexualni nasili vystoupilo z oblasti abstrakce a stalo se bolestnou
realitou. Citili jsme ji, aniz bychom ji zazili. Pravé diky kontaktu

s obétmi si komise skute¢né uvédomila, ze toto nasili je dilem
smrti, navic pachanym lidmi, jejichZ poslanim bylo naopak
pfinaset spasu a zivot.
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Nase vyzva k podani svédectvi
ptinesla 6471 kontaktd a 1628
volajicich odpovédélo na dotaz-
nik. Rovnéz jim byla nabidnuta
moznost se vyjadrit. Uskutec-
nilo se témérf 250 slySeni: 174
slySeni provedly dvojice ¢lent
komise (pokud mozno psycho-
log a nepsycholog, muz a Zena)
a 69 sly$eni provedli vyzkumni
pracovnici Insermu. VSechny
rozhovory byly sepsany a pre-
dany respondentiim k opravam
a doplnéni.

Prijeti svédectvi obéti pro
nds bylo okamzikem pravdy:
jak mtizeme jako lidé, a ne jako
odbornici autenticky ptijmout
tato svédectvi o utrpeni, aniz by-
chom se nechali strhnout ¢i po-
hltit? Nékolik z nas proto poza-
dalo o psychologickou supervizi,
protoze naslouchani Zivotnim
ptibéham lidi, ktef{ v nékterych
ptipadech dokdzali prekonat své
trauma, ale v jinych si stdle ne-
sou vézné nasledky, nas nemoh-
lo nechat lhostejnymi.

Pro mnohé z nis to byla za-
sadni zku$enost: sexudlni nasili
vystoupilo z oblasti abstrakce
a stalo se bolestnou realitou. Ci-
tili jsme ji, aniz bychom ji zazili.
Pravé diky kontaktu s obétmi si
komise skute¢né uvédomila, Ze toto nasili je dilem smrti, navic pa-
chanym lidmi, jejichZ poslanim bylo naopak pfindset spasu a Zivot.

Uvédomujeme si, jak vazné nasledky a dokonce prekazky v sa-
mém byti a Zivoté tyto itoky mnoha obétem zptisobily. Casto trvalo
desitky let, nez byl jejich hlas vyslySen a nez se vymanily z nezdra-
vych vazeb. V rozporu s obecnym presvéd¢enim byla spachana zne-
uziti velmi zdvaznd: v téméf tietiné piipadu $lo o znasilnéni a bez
ohledu na to, jaké misto v Zebficku trestnych ¢int zaujimaji, méla
pro tfi ¢tvrtiny obéti vyznamné, zdvazné, dokonce velmi zdvazné
nasledky. A to i desitky let po udalosti. Nejznepokojivéjsi dusledky
se tykaji citového, sexudlniho a rodinného Zivota dotéenych osob.

Nase zprava vznikla a byla napsana diky obétem. Byla napsana
také pro né, nejen pro zadavatele, kterymi byla Francouzska biskup-
ska konference a Konference feholnikii Francie.

» MiuzZeme se jesté vratit ke klicovym momentim prace komise?
Velmi rychle se ukazalo, ze musime zndésobit své usili: ze dvou skupin
se staly Ctyfi. Prvni se zajimala o otazky teologie, ekleziologie a f{zeni
cirkve, zejména se zamyslela nad v8im, co se objevilo pfi slySenich
tykajicich se pfekrucovani a zneuzivani Bible, ueni cirkve, svatosti
(v¢etné svatosti smifeni), postavy knéze, heroického obrazu celi-
batu, vieho, co by mohlo predstavovat faktor nadvlady a ovladani
rozdélenych lidi. Tato skupina se zabyvala také otazkami sexuality
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a katolické sexudlni morélky. (Celd katolickd sexudlni moralka je
zastfe$ena $estym prikdzanim ,,Nesesmilni§“) Vyznacuje se jak vyso-
kou zdvaznosti zakdzanych skutkd, tak vyhradnim zfetelem k jejich
materidlni strance a téz velmi silnou nivelizaci: od masturbace po
znésilnéni, pfes pohlavni styk mimo manzelstvi nebo homosexudalni
styk. Tato skupina se také zabyvala tim, co by v fizeni cirkve moh-
lo byt, byt nepfimo, prekdzkou u¢inné prevence a 1é¢by sexudlniho
zneuzivani. Analyza toho, co se v cirkvi stalo od roku 1950, vede
k mnoha varovdnim a otdzkdm, na které je
treba adekvatné odpovédeét.

Druha skupina se zabyvala otdzkami
pravnimi. Cilem bylo pochopit, jak fungu-
je cirkevni pravo (v oblasti represe funguje
$patné) a jaké vazby lze a je tfeba vytvofit se
statnim pravem. I v tomto piipadé skupina
vydala doporuceni.

Treti skupina se zaméfila na otdzky uzna-
ni, odpovédnosti a odskodnéni. Skupina pra-
covala s ptiblizné desitkou obéti, které byly
ochotny vystupovat jako zastupci sdruZzeni,
na piipravé navrhu tykajicich se vSech otazek souvisejicich s obét-
mi, a zejména otazek odpovédnosti a odskodnéni. Bylo to riskantni,
uvédomovali jsme si, Ze hrozi instrumentalizace toho, co se stalo,
ale podaftilo se ndm jednat v atmosféfe divéry, kterd nevyluc¢ovala
rozdilné nazory (napfiklad na nepouzitelnost promléeci lhuty u se-
xudlnich trestnych ¢int).

Posledni pracovni skupina se vénovala hodnoceni téch opatfeni,
ktera katolickd cirkev piijala od pocatku stoleti, zejména od roku
2016. Tato skupina rozsifila své Setfeni na zpusob, jakym razné
instituce (ndrodni $kolstvi, jiné ndbozenské spolky) fesily otazku
sexudlnich utokd. Vypracovala také dotaznik pro pracovni skupiny
diecézi. Se ¢leny téchto bunék byly usporadany dva puldenni semi-
nafe, na nichz se hodnotila vykonana préce a spole¢né se uvazovalo
o moznostech zlepseni situace s cilem zfidit ndrodni horkou linku
pro katolickou cirkev. K této préci je tfeba pfipocitat sedmdesat tfi
sly$eni odborniku s cirkevnimi pfedstaviteli — biskupy a vy$$imi fe-
holnimi ptedstavenymi.

Dulezitou udélosti v praci komise byl $ok, ktery pfinesl v dubnu
2021 vystup ze vSeobecného prizkumu obyvatelstva, ktery provedl
Inserm na reprezentativnim vzorku 28 010 osob a jehoZ hlavni vy-
sledky byly uvedeny vyse. Statisice obéti jasné ukazuji, Ze teze o ,,se-
lhani“ nebo o $patném vedeni ¢ernych ovci ¢i odloucenych osobnosti
neodpovida skute¢nosti. Toto $etfeni zdsadné zménilo celkovy na-
hled komise.

Posledni fazi nasi prace bylo vyslechnuti knézi ,,zdola“ Vétsina
hlavnich pfedstavenych a biskupt si uvédomila zavaznost toho, co se
stalo, ale z reflexe byli ¢asto vynechani knézi, pfestoze nesou velkou
¢ast bremene stigmatu spojeného se sexudlnim zneuzivanim. Duchov-
ni se citi podezfeli, i kdyz se v naprosté vétsiné piipadii ni¢eho nedo-
pustili. Casto maji pocit, Ze jim neni naslouchano. Tento odstup knéz
od cirkevnich iniciativ byl patrny napiiklad pii nasi vyzvé ke svédec-
tvi: letdky nasi komise nebyly v kostelich p#ili§ vidét. Stejné tak dopis
biskupt francouzskym katolikiim (bfezen 2021) nebyl ve farnostech
ptilis $ifen. S védomim této situace jsme se rozhodli provést prizkum
mezi skupinou knéZi vSech generaci a regiontl, abychom zjistili jejich
pohled, diagndzy a také navrhy. Je duleZité neobvinovat duchovni, ale
spiSe shromazdovat plody jejich tvah a zkuSenosti.

S.
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Cirkev ve skutecnosti nebyla
dobre informovana, ale
s informacemi, které méla,
nenalozZila spravné. Situaci
zneuzivajicich osob fesila
interné, aby chranila instituci.
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» Jakjste byli pfijati v diecézich a Feholnich institutech? S jakymi
obtizemi jste se setkali?

Pokud jde o ptistup k dokumentim, byli jsme konfrontovani s prin-
cipidlnimi obtiZemi spojenymi na jedné strané s cirkevnim pravem
a zejména s ,,papezskym tajemstvim® a na druhé strané s ob¢anskou
legislativou v jejim nejnovéj$im vyjadfeni, s obecnym natizenim
0 ochrané osobnich udaju. Prvni prekdzku bylo obtizné prekonat.
Spole¢né s biskupem Ericem de Moulins-Beaufort, pfedsedou Fran-
couzské biskupské konerence (FBK), a sest-
rou Véronique Margronovou, piedsedkyni
Konference vyssich feholnich pfedstavenych,
jsem se v fijnu 2019 setkal s kardinalem Pie-
trem Parolinem, statnim sekretafem Svatého
stolce. Kratce poté, 6. prosince 2019, vydal pa-
pez reskript, kterym zrusil papezské tajemstvi
téchto archivii v souvislosti s justici. I kdyz
nase komise neni pfisné vzato jurisdikéni in-
stituci, tento text umoznil v zdsad¢ odstranit
prekazky a mnohem snadnéji se dostat k ar-
chivim. Poté byla podepsana dohoda s FBK
o konkrétni realizaci tohoto pfistupu. Pak jsme museli reagovat na
obavy fady biskupti a feholnich predstavenych, ktefi se obavali zpti-
stupnéni velmi citlivych dokumentu tykajicich se jesté Zijicich lidi:
tyto otdzky byly opravnéné, ale podatilo se je vytesit. Chapu, Ze dr-
zitelé archivii neméli p#ili§ velkou chut byt stihdni trestnim soudem
za poruseni pravidel ochrany osobnich udaji. Ani jd ne: to jsem jim
vysvétlil, abych je uklidnil. P¥istup do svych archivii nakonec odmitl
pouze jeden biskup a jedna knéZska spole¢nost. Vyzkumni pracovnici
EPHE méli ptimy pristup bez omezeni a zprostiedkovani. Je pravda,
ze v nékterych ptipadech byly archivy vy¢istény v souvislosti s ptipady,
které se staly v diecézi, a¢ jiné dokumenty, které mély byt podle obvyk-
lych pravidel pro ¢iténi archivii zni¢eny, tam stale byly...

Je tfeba poznamenat, Ze ve Spojenych statech a Némecku nemély
vy$etfovaci komise pfimy pfistup do archivi. Z davodu ochrany
osobnich udaju byl tento pfistup zprosttedkovan tak, aby umoznil
udinnou anonymizaci dokumentt a zabrénil tak jakémukoli rozpo-
znani osob. Tento fakt byl ov§em ziejmé divodem ztraty ptimych
i nepfimych informaci na cesté mezi badateli a spravci archivu. Zté-
zuje to také kiizovou korelaci rtiznych zdroji informaci. Pokud jde
o nasi komisi, v archivech bylo nalezeno mnoho relevantnich in-
formaci. Diky nim mohla EPHE provést unikatni socio-historickou
analyzu zneuzivani, jeho historického cyklu a zptsobu, jakym se
k nému v raznych obdobich ptistupovalo. Historické a sociologické
studie, které jsme provedli, se navic vzdjemné doplnovaly, aniz by
si odporovaly. Vice neZ polovina zneuZiti byla spachdna v prvnim
obdobi (1950-1970). Dalii dvé obdobi (1970-1990 a 1990-2020)
jsou zastoupena rovnomérné, pfi¢emz druhé obdobi trvd tiicet let.
Pro posouzeni vyskytu zneuZzivani podle jednotlivych obdobi je sa-
moziejmé tfeba vzit v ivahu velmi prudky pokles po¢tu duchovnich
i sniZeni poctu lidi, ktefi jsou ¢leny katolické cirkve. Pti zohlednéni
téchto parametr se zneuZzivani od prvniho do druhého obdobi re-
lativné snizilo, ale od pocatku 90. let 20. stoleti prestalo klesat.

» MiuzZeme mluvit o systému zneuZivani?

Nase komise jasné uvadi, Ze zneuzivani je systémové. Je jisté jen vel-
mi malo instituci - ale jsou i takové —, v nichz byl vytvofen systém
zneuzivani se sitémi spoluvinikd. Ty pak fungovaly jako zlo¢inecké



podniky. Na druhou stranu problém, na ktery upozornuji historické
a sociologické studie, spo¢iva v tom, Ze katolicka cirkev nedokdzala
rozpoznat slabé signaly ani je slySet. V nejlep$im pripadé je inter-
pretuje jako souhrn osobnich chyb. RovnéZ nenaslouchala obétem
a nefesila adekvatné utoky, na které byla upozornéna. Dlouhodobé
se ji také nedafilo provadét diraznou
preventivni politiku. Na svou obranu
uvadi, ze jeji predstavitelé byli in-
formovéani o sexudlnim zneuZivani
v méné nez 5 % pripadii. Déti se ne-
ozvaly nebo se ozvaly pozdé. Kdyz uz
promluvily, tak jen s rodi¢i a mnohem
vzacnéji s tfetimi osobami. A jen vzac-
né o téchto pripadech mluvili rodice
s cirkevnimi pfedstavenymi.

Cirkev ve skute¢nosti nebyla dobfe
informovana, ale s informacemi, které
méla, nenalozila spravné. Situaci zneu-
zivajicich osob fesila interné, aby chra-
nila instituci. V padesétych letech 20.
stoleti vznikly dstavy, které se staraly
o knéze alkoholiky, depresivni knéze,
homosexuidly a ,,pederasty” (posledni
dva pojmy nebyly v tehdejsich statis-
tikdch rozliSovany), jak se jim tehdy fikalo. Cilem bylo udrzet je
v knéZzském nebo feholnim Zivoté a zabranit skandalu. Lécba a du-
chovni vedeni byly poskytovany v pecovatelskych zatizenich, kterd
byla uzaviena na poc¢atku sedmdesatych let v souvislosti s knéZskou
krizi a hromadnym odchodem knézi. Cirkev se o obéti dlouho ne-
zajimala. Kdy?Z o jejich slovu nebylo pochyb, pfinutila je pfisahat na
evangelium, Ze o tom, co se jim stalo, budou ml¢et.

Ostatni instituce nebyly o mnoho dislednéjsi. Narodni vzdéla-
vaci systém zacal jednat aZ v roce 1998, kdy se rozhodl oznamovat
ptipady sexudlniho nasili na nezletilych soudiim a vyvozovat z toho
kazenské dusledky. To se podafilo. Stejné rozhodnuti ptijala FBK
v listopadu 2000. Nebylo tedy pozdé. Prijaty pristup byl vak reali-
zovan se zpozdénim a jen ¢aste¢né, a to kviili zasobé ,,starych pti-
pada” To ukazuje ptipad Bernarda Preynata: na zdvazné skute¢nosti
upozornili kardindla Alberta Decourtraye rodic¢e Frangoise Devau-
xe (zakladatele sdruzeni , La parole libérée®). Ale prestoze byl knéz
stale nazivu, zadny lyonsky arcibiskup nepiedal jeho pfipad soudu.
Systémové povaha sexudlniho zneuzivani vyplyvéd zejména z téchto
institucionalnich dysfunkci.

» Davite néjaka doporuceni?

Ve své zpravé uvadime pétaltyficet doporuceni, kterd jsou uvedena
v celém textu a zejména ve tieti ¢asti zpravy nazvané Rozptyleni tem-
noty. Vybor pfijal nasi zpravu konsenzudlné: nikdo se nevzdal vyjad-
feni, nikdo nebyl proti, nikdo nezaujal samostatné stanovisko. Ved-
li jsme intenzivni debaty, ale vidycky skonily spole¢nymi postoji.
Cilem nasich doporuceni je zabranit opakovani tragédii popsanych
v nasi zpravé. Sahaji od zdkladnich bodd, jako je teologie knézstvi
nebo sexudlni mordlka katolické cirkve, aZ po ptijeti a naslouchéni
obétem v ramci diecéznich bunék, které navrhujeme propojit do sité.
Ve druhé &asti zpravy jsme konstatovali, ze nékteré aspekty uéeni
a nauky cirkve mohou vést k uchylkdm a zvracenostem, které mohou
podnécovat nebo ospravedliovat vyskyt sexudlniho nasili, jako je

Jean-Marc Sauvé

ViySetfovani zacalo v anglosaskych
zemich. Podnétem byla aféra
Spotlight v bostonské diecézi

a v severni Evropé (Nizozemsko,
Belgie, Némecko). Pak prisla
na fadu Francie. V Latinské
Americe byly zahajeny prvni
prizkumy v Chile. Stale oviem
zbyva prozkoumat rozsahlé
oblasti jizni a vychodni Evropy,
a nezapomente na Afriku a Asii.
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prilisnd sakralizace osoby knéze, preceiiovani celibatu a charismat,
absolutizovani poslu$nosti hrani¢ici s umléovanim svédomi a zne-
uzivani Pisma. Na nékteré z nich upozornuje sim papeZ ve svém
Dopisu Bozimu lidu z roku 2018.

Zabyvame se také otdzkou vybéru a formace knézi a feholniki.
Prostudovali jsme fimsky dokument
Ratio fundamentalis o formaci knézi,
ktery 8. prosince 2016 zvefejnila Kon-
gregace pro klérus, a predkladame
doporudeni k jeho pfipravovanému
narodnimu prekladu. Nevahdme se za-
byvat praktickymi a konkrétnimi body.

Samozfejmé nemame v umyslu
podkopavat zakladni principy kato-
lické nauky a morélky. To neni nase
uloha. V prtibéhu své prace jsme viak
nabyli pfesvédéeni, ze vytvofeni ko-
mise jako nezavislého organu mimo
cirkev v ur¢itém obdobi cirkevnich
déjin ji ulozilo ,,povinnost proniknout
ke kofentim zla stejné hluboko, jako
to déla sama cirkev, jak ukazuje fada
publikaci - napiiklad vy$e zminény
Dopis Bozimu lidu nebo konkrétni
prace doktrindlni komise FBK, které jsme méli k dispozici. Cilem
na$i zpravy neni ,obratit list“. Pfed vyhla$enim ,uz nikdy vice je
tfeba rozpoznat a kvalifikovat ,,to, pojmenovat odpovédné osoby
a v ramci mozZnosti napravit, co se stalo.

Ukolem komise bylo analyzovat vie, co by mohlo byt podhou-
bim pro zneuzivani. Komise také trva na vyznamu procesu pravdy
a ndpravy. To musi zait pfiznanim odpovédnosti, kterému se pti-
slugné cirkevni organy dosud vyhybaly, s vyjimkou nedavnych kroka
Konference vyssich feholnich pfedstavenych a jednotlivych krokii
biskupa z Lugonu. OvSem socidlni a duchovni role, kterou cirkev
disponuje, ji uklada zvlastni odpovédnost ve francouzské spoleé-
nosti. Kromé pravni odpovédnosti musi katolicka cirkev uznat svou
odpovédnost za to, co se stalo v jejim stiedu. Tato odpovédnost zna-
mena od$kodnéni. Komise proto navrhuje systém odskodnéni obéti,
ktery zohlednuje vSechny utrpéné $kody, aby obétem pomohl znovu
vybudovat jejich Zivoty. Nemeélo by jit o to, aby cirkev rozdavala tle-
vy, ale o spldceni dluhu.

Nase doporuceni se tykaji také spravy cirkve. Prosazujeme revizi
kanonického prava v trestnich vécech. To zahrnuje jasnou definici
trestnych ¢int a stanoveni stupnice trestd. VyZaduje také revizi trest-
niho Fizeni, aby respektovalo zasady spravedlivého procesu a aby obéti
mély v kanonickém Fizeni spravedlivé misto: obéti totiz ¢asto v téchto
litu a kolektivni jedndni, jakoZz i hodnoceni a vnitfni kontrolu. Ob¢an-
ské instituce jiz nékolik desetileti radikalné méni své vnitini fizeni tim,
Ze vyvijeji postupy prevence a fizeni rizik. Cirkev nepokrodila stej-
nym tempem a musi to dohnat. Je také nutné posilit pfitomnost laikil
obecné, a zejména Zen, v rozhodovacich sférach, coz uznali i cirkevni
predstavitelé, které komise vyslechla na plendrnim zasedéni. Takova
orientace je nezbytna jak s ohledem na problémy, které je tieba fesit,
tak s ohledem na zdsadu rovné dustojnosti osob.

Rozhovor vedl Frangois Euvé,
z revue Etudes 10/2021 preloZil Josef Berdnek.
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Sklenény strop

Se socialni antropolozkou Danou Moree o inkluzi, ceském vzdélavacim
systému a o tom, jak bofit sklenéné stropy, na které v Cesku narazeji pfisludnici mensin.
Jakym zplsobem propojuje praci antropolozky s divadlem utla¢ovanych?

» Jakym zpusobem vzdélavat déti a dospiva-
jici z jinych kultur spole¢né s ¢eskymi détmi?
Kdyz mluvime o kulturni rozdilnosti, musime
si nejdfiv vyjasnit, o jakém typu zku$enosti
vlastné hovorime. KdyZ se napt. podivam na
skupiny, v nichZ se vyskytuji aktudlng, jsou tam
velké rozdily pravé v této oblasti. Naptiklad ted
pracuji s mladymi damami, které zazily pti-
chod z Ukrajiny ¢i z Ruska do Ceské republiky
uz v dospélém véku, potom s klukem, ktery je
z vietnamské rodiny, narodil se tady, jeho ro-
di¢e patfi do druhé generace. PiestoZe vSichni
zazivaji néjaky typ rozdild, jsou jejich zkusenosti
radikdlné odli$né. A je$té jiné je to ve skupinach,
kde se napft. setkdvam s uciteli a bavim se s nimi
o interkulturnich rozdilech. Néktefi z nich maji
velmi hluboké osobni zku$enosti a pro jiné je to jen obtizné pied-
stavitelné. Myslim si tedy, Ze je potfeba nejdrive zjistit, kde kulturni
odlignosti ptisluiny clovék zaziva. Nékdo se narodil v Cesku, je ov-
$em vizualné odli$ny a lidé na néj reaguji kvali tomu.

V odli$nych situacich se ocitd ¢lovék, ktery se vizualné nelisi,
ale m4 odli$ny prizvuk. Nékdo Zije v rodiné, ktera ma na evropské
poméry zvlastni nabozenské vyznani a nechce ve $kole slavit Vanoce.
Kazda z téchto situaci je odli$na a stavi daného ¢lovéka pred jiné
prozitky. Kdyz pracuji s uditeli, mluvime hlavné o tom, Ze je tfeba
detekovat, kde se dany kulturni rozdil stava redlnym v ramci inter-
akce s ostatnimi lidmi. U¢itelé, ktef{ pracuji s détmi a mladistvymi
z kulturné odli$ného prosttedi, potom fesi velkou fadu otézek, které
majorita nefesi. Mdm svého Zaka podporovat, aby se ucil i vietnam-
sky, kdyz md vietnamské rodice? Ulitelé fe$i velmi ¢asto praktickou
stranku véci; fesi jazyk, ptipadné urazky mezi studenty kvili vizudlni
odli$nosti. V interkulturnich diskusich se ¢asto zapomina na to, ze
prvnim krokem je zjistit konkrétni situace, které doty¢ni zaZzivaji
a které jsou pro né predstavitelné.

MGR. DANA MOREE, DR. (* 1974)

Vystudovala obor pastoracni a socialni prace na ETF UK, nasledné
obecnou antropologii na FHS UK, v roce 2008 obhdjila doktorsky pro-
jekt na Univerzité v Utrechtu. V soucasné dobé prednasi na Fakulté
humanitnich studii UK, vénuje se interkulturni a socialni pedagogice
a také tzv. divadlu utlac¢ovanych. V poslednich deseti letech stala

u zrodu vice nez dvaceti divadelnich her (vice informaci Ize nalézt na
www.dvenatreti.cz). Svymi vyzkumnymi aktivitami se zaméruje na
oblast propojeni spolecenskych zmén a skolského systému.
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» Co radite uciteliim, ktefi maji tfidu, kde
je velké mnozstvi zaka s kulturni odli$nosti?
Jak jsem fikala, feSime primdrné jednotlivé
konkrétni piiklady. Existuji také teoretické ba-
licky, které nAm mohou pomoci v jednotlivych
konkrétnich situacich. Naptiklad radim ulite-
lam, aby dvojjazy¢né déti podporovali v jejich
dvojjazy¢nosti, protoze to budou potfebovat
primarné pro komunikaci ve vlastni rodiné.
V divadle utla¢ovanych jsme méli opakovanou
zkuenost s détmi z vietnamskych rodin, které
se tady narodily a neuily se vietnamsky a po-
tom v patndcti, v Sestndcti zacay ztracet kontakt
s rodidi, ktef{ se ¢esky nikdy nenaucili dosta-
te¢né. Pozice takového mladého ¢lovéka a jeho
stability ve svété je mnohem slozitéjsi nez ditéte,
které sice proslo naro¢nym procesem vyuky dvou jazykd, ale je dobre
zabydlené v obou jazykovych skupinach a umi volné prepinat. Stejné
je to s romskymi détmi. Zndm spoustu ptatel z romské komunity,
kteti neuméji romsky, a mrzi je to. Myslim, Ze lidé maji pravo na své
sebeurceni a méli by byt podporeni vzdélavacim systémem, aby byli
dobte zabydleni v kontextech, ve kterych se vyskytuji. To je prvni
pravidlo, neredukujme identitu, ale umoznéme lidem byt tim, kym
byt chtéji.

foto Jan Haken

» Co povazujete za nejvétsi pfinos inkluzivniho vzdélavani, kte-
ré se v Cesku postupné zavadi?

Myslim si, Ze na ném je prima to, Ze podpora jde za konkrétnim
ditétem. To naptiklad znamens, ze kdyz néjaké dité pottebuje néja-
kou pomucku navic, tak mu ji muze $kola koupit a to, Ze ji potfebu-
je, neni automaticky diavod k tomu chodit do jiné $koly; totéz plati
ohledné moznosti mit asistenta. Mizeme lépe pracovat s podporou
ditéte. V letech 2017 a 2018 jsem délala vyzkum, jak se uciteliim dafi
v oblasti inkluze a oni to kvitovali s povdékem. Maji vét$i moznost
individualizovanych podpor. Na druhou stranu Zehrali na zvy$ené
mnozstvi administrativy.

» Projistou cast ¢eského spolecenského spektra je inkluze trnem
v oku - pro¢ myslite, Ze tomu tak je?

Z téch situaci, co ja znam - ja mluvim hlavné s uciteli, ne s politi-
ky -, tak u¢itelé, ktefi maji hluboké predsudky, maji také ¢asto mélo
osobnich zazitk rovnocennych vztaht s lidmi, ktefi jsou kulturné
odli$ni. Myslim ale, Ze to plati pro vechny lidi, ktefi pracuji v typu
instituci majoritni povahy. Lidé, ktefi maji pfedsudky, zpravidla bud-
to nezazili Zddny rovnocenny osobni kontakt, napfiklad s romskou
rodinou, nebo ho zazili jenom v kontextu $koly, kde jsou jasné dané
role a nejedna se o rovnocenny vztah. V momenté, kdy se nachdzime
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v té mocenské pozici, napfiklad kdyZz Rom pfijde na ufad jakoZto
zadatel o davky socidlni podpory, tak je ta situace dana.

V okamziku, kdy ¢lovéka potkdm na rovnocenné urovni, je to
uplné jiny zézitek. A lidé, ktefi tuhle moZnost méli, pfedsudky vét-
$inou nemaji. TakZe si myslim, Ze odpovédi na vasi otdzku je nedo-
statek autentického kontaktu. V divadle utlatovanych délame to, ze
tyto lidi, ktefi by se normdlné nepotkali, pfivedeme dohromady do
prostiedi, kde se stanou rovnocennymi. Tam pak muze dojit k oprav-
dové vyméné, dotkneme se kulturnich rozdilti a ztracime predsudky.

» Jakym zpiisobem pracovat s kulturnimi odli$nostmi v seku-
larnim staté, ktery je vystavén na modernim principu obcanstvi?
Zpusob je celd fada. Myslim, Ze s kulturnimi odli$nostmi je tfeba
pracovat na vice drovnich. Potfebujeme uroven popisnou, abychom
védéli, jak vypadd vzdélavaci systém naptiklad ve Vietnamu, a aby-
chom védéli, co si Vietnamci u nas predstavi pod domacim tkolem
nebo télesnou vychovou. Ale tato popisna perspektiva nestaci, potie-
bujeme také ur¢itou mikroperspektivu, kterd nds informuje o tom,
jak se tyto typy zkusenosti propisuji do konkrétni interakce, a tam
je ¢asto problém. Proto je tfeba pracovat jak s vlastnim vnimanim
a komunikaci, tak s vnimanim a komunikaci lidi okolo.

Myslim, Ze v ¢eském vzdélavacim systému by tato citlivost po-
mohla. Uvedu vam priklad kolegy Vorlicka, ktery stravil rok etno-
grafickym vyzkumem v jedné t¥idé, kde byl jeden velmi nadany zak
z romské komunity. Béhem svého vyzkumu zjistoval, kde dany zdk
sedél, a vzdy, kdyzZ byla néjaké skupinova prace, tak tento kluk sedél
vzdy na okraji — vzdycky byl lichy. Jinak se mu nedalo nic vytknout,
mél dobré znamky atd., ale odnese si do Zivota, Ze byl vzdy na okraji,
coz urcuje kvalitu naseho Zivota.

» Janyni uvedu velmi extrémni pfipad. Byl jsem v uprchlickych
taborech v Recku, kde jsem mluvil s jednim Syfanem, ktery je
v soucasnosti legalné v Némecku, a ten mi tvrdil, Ze co se déje
v muslimskych zemich homosexualiim, je v poradku. Jak se s ta-
kovym pristupem da pracovat?

To neni jenom problém isldmu. Mdm tutéZ zkusenost z riznych ko-
munit, véetné kiestanskych, uvniti viech ndbozenskych systému.
Ve vSech téchto systémech zndm lidi, ktefi maji dogmaticky pristup
k vife a kazdodennimu Zivotu. Je to urcité kulturni rozdil, ale neni
nutné vazan na zemi ptivodu; existuje fada lidi, ktet{ se narodili v CR
a maji podobné nazory. Kulturni rozdily jsou i v CR, napt. kdyz se
potka ¢lovek, ktery zil cely Zivot ve mésté, s clovékem, ktery zil cely
Zivot na vesnici.

Toto téma protind rizné systémy a myslim, Ze jsou dvé varianty.
Prvni variantou je, Ze lidé maji chut to zkoumat a hledat spole¢nou
cestu, a to se podle mé da. To, Ze si nékdo mysli, Ze homosexualita
je $patné, bude jiné téma, kdyz jeho dité v sedmndcti projde coming
outem a fekne, Ze je homosexudl. Zndm lidi, ktefi jsou potom velmi
citlivi, kdyz se to tyka osob v jejich blizkém okoli. Pravé proto jsem
velky zastdnce minimalistické prace na urovni konkrétnich social-
nich interakci.

» Jak dalece je podle vas soucasny vzdélavaci systém skute¢né
inkluzivni? Nebo spis vy¢lenuje lidi na okraj?

Nyni budu mluvit na zékladé vyzkumnych dat, ktera jsem zjistova-
la v letech 2017-2018, pravé po zavedeni proinkluzivnich opatfe-
ni. Mdm pocit, Ze v soudasnosti je systém nastaven relativné dobte
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v porovnani s tim, jak to bylo v minulosti. Tam, kde je ochota, tam
C¢asto dochdzi k uspésné inkluzi. To, na co lidé ale jesté stéle perma-
nentné narazeji, je jakysi sklenény strop, to, Ze nékde nejsou vitani,
protoze uz je uklize¢ka na chodbé identifikuje jako nékoho, kdo v té
$kole nema byt. To se opét déje na urovni konkrétnich socidlnich
interakei. Jiny ptiklad: jedna feditelka v matetské $kolce, kterd je
velmi inkluzivni a citlivd, chtéla pfijmout novou uditelku. Pfihlésila
se ji pani, ktera byla nejlepsi, a proto byla pozvana na pohovor. Tam
zjistila, Ze je Romka. I v té §kolce, kterd byla velmi inkluzivni, musela
pani feditelka dva mésice pracovat na tom, aby mohla tuto pani vzit.
Nakonec ji vzala a je tam velmi oblibend. Myslim, Ze tento ptiklad
velmi dobfe ukazuje, jak to funguje: kdyby prisla ucitelka z majority
se stejnym CV, tak ji norméalné pfijmou a ve je v pohodé. Myslim,
ze tohle v naem systému nefunguje.

Navic si myslim, Ze je dileZité propojeni vzdélavani a bydleni -
v tu chvili, kdy neni moznost si ohfat vodu atd., jsou priority jinde.
Myslim, Ze problém je v tom, Ze je malo byta - socidlnich nebo i pro
seniory. V tomto bodé si myslim, Ze by stat mohl néco délat; mame
projekty, které ukazuji, jak to délat (viz. napt. Housing first v Brné).

» Co je divadlo utlacovanych?

Je to forma dialogu ve spole¢nosti, ve které néktefi lidé nejsou sly-
$et. V divadle utlac¢ovanych maji moZznost své problémy predlozit
k verejné diskusi. Vétsinou to funguje tak, Ze skupina lidi, ktefi ne-
jsou herci, maji néjaké téma. Naptiklad to, Ze zaZivaji ve spole¢nosti
néjaké problémy nebo nespravedlnost. Tuto svoji zkusenost potom
»prelozi“ do kratkého divadelniho predstaveni, které se posléze hraje
pted publikem.

Cil neni jen ukazat, jak ta situace funguje, ale cilem je oteviit
formu dialogu a ten vypada tak, Ze si o tom povidaji divaci s herci.
Po predstaveni divaci zkouseji vstupovat do situaci, které neherci
zprostfedkovavaji, a zkouseji je spole¢né fesit. Cilem je pravé ten
format nasledného rozhovoru o tom, co nas ve spole¢nosti trapi, co
nefunguje, a hledani cest, aby to fungovalo 1épe. Tato metoda vznikla
v sedmdesatych letech minulého stoleti v Latinské Americe. Specifi-
kem na$eho ptistupu je, Ze se do nasich skupin snazime pozvat lidi,
ktefi by se normalné nepotkali. Je to zptisob, jak si povidat o tézkych
vécech. Povazuji ho za velmi hezky a G¢inny.

» Ve vSech textech o divadle utlacovanych, které jsem cetl, se
piSe, Ze divadlo utlacovanych pochazi z levicovych kruhu. Jakym
zpusobem si myslite, Ze se kulturné-historicky kontext z Latinské
Ameriky proménuje v ¢eskych kruzich?

Ja to takto nevnimam ani bych to nedokazala umistit na osu levice
a pravice; v§im, co délam, se snazim od téchto $katulek vzdalit. Pro
mé je to metoda, kterd umoznuje dat hlas tém, ktefi ho ve spole¢nosti
nemaji. Déldm to proto, Ze si néktefi lidé mysli, Ze néco nejde, a pfi-
tom jen narédzeji na sklenény strop. Divadlo utla¢ovanych nedéld nic
jiného, nez ukazuje na tento sklenény strop v konkrétnich situacich.

=~

To vytvaii prostor pro zamysleni, jak tyto sklenéné stropy zménit.

» Mate néjaké postiehy o tom, jaky je ucinek dialogu pro ty, kte-
rym je urcen?

Z4dné vyzkumy na to nemame. Ale Casto slysime, Ze lidé odchazeji
z predstaveni s pocitem, Ze by je nikdy nenapadlo o daném problému
takto premyslet. Také si diky tomuto zazitku dokaZzou to téma lépe

predstavit v konkrétni situaci. Jan Haken
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Krestané v Cesku a Némecku -
slova, nebo Ciny?

O aktudlnich otazkach ¢eské a némecké
cirkve hovofi abaty3e Francesca Simuniova,
biskup Tomas Holub a byvaly generalni sekretaf
Ustfedniho vyboru némeckych katolikii Stefan Vesper.

» Nejvétsi vyzvou, ktera aktualné hybe cirkvi, je synodalni ces-
ta, ke které vyzval papez FrantiSek a do niz chce zapojit vSechny
diecéze, laicka hnuti, univerzity i fady... Némecka cirkev ma ur-
ity naskok, Némci na svoji synodalni cestu vykroc¢ili uz v roce
2019. Da se Fici, Ze nam ostatnim vyslapali terén?

Stefan Vesper: To je tézka otdzka. Némecka cirkev ma dobrou
teologii. Némci maji diky cirkevni dani i prostfedky a mozZnosti, ale
nechceme byt vzorovym ptikladem, nechceme se ,,stavét nad ostat-
ni“ Jsme jako kfestané soudast svétové cirkve, maly dil. Tvofime
dvé procenta svétové cirkve. Chceme jednat skromné, bez jakékoli
arogance. Ale jsme si védomi toho, ze nejsme hloupi. Mame ur¢ité
moznosti a potteby. Diivod pro synodalni cestu v Némecku, jesté
nez byla vyhlasena papezem Frantiskem, byl bolestny. V Némecku
totiz doslo k nes¢etnym ptipadiim sexudlniho zneuzivani knézimi,
ale i laiky v cirkevnich sluzbach, ptislusniky a ptislusnicemi rada. To
na$i cirkvi otfdslo. Nerad o tom mluvim, protoZe to opravdu ptindsi
hodné utrpenti, ale pravé to byl divod, Ze jsme se vydali na synodalni
cestu. Hledame moznosti, jak se zachovat jako cirkev v Némecku,
jakoZzto soucdst svétové cirkve, aby se takové pfipady neopakovaly.

Mohu k tomu Fici vice, ale nechtél jsem takto negativné zacit.
Réd bych na tomto misté uéinil kompliment panu biskupovi, ktery
pted chvilkou vyfesil naro¢nou situaci. Nevim, zda jste byli v8ichni
na bohosluzbé. Nékomu se udélalo $patné, vsichni si toho v§imli,
atmosféru zaplnil na moment zmatek a strach. Pan biskup nezavahal,
ohlasil kratkou pauzu, kdy jsme zpivali a vyc¢kali, neZ ptijedou lékafi.
Takovy okamzik proziva nyni némecka cirkev s pipady zneuzivani.
Zastavili jsme se a uvédomujeme si, Ze je tfeba néco udélat. Tisice
déti, muzi a Zen bylo zneuZito a my se musime zastavit a uvédomit
si, pro¢ se to stalo a co proti tomu muzeme udélat.

» Synodalni cesta v Némecku ov§em fesi i dalsi diilezita témata,
ke kterym nazral Cas. MuZete je priblizit?
Stefan Vesper: Synodalni cesta v Némecku je cesta, neni to synoda.
Préva biskupu, kterd jsou v kodexu uvedena, ztstdvaji nedotéend.
Shromazdéni se sklddd z 230 ¢lend: z toho je 69 biskupt - jsou to
v8ichni némecti biskupové — dale 69 zvolenych laiki a dal$ich kné-
zi a ptislu$nikid f4dua, pastora¢nich asistenti, déle pak profesord,
zdstupcit duchovnich spolecenstvi... Dohromady je to 230 osob.
Nemohou biskupy piehlasovat, ale mohou s biskupy spole¢né pre-
myslet, jak ptijdeme dal. V centru pozornosti jsou ¢tyfi témata, ktera
maji néco spole¢ného s tématem zneuzivani.

Zaprvé jde o otazku moci. Otazka moci v katolické cirkvi je spjata
se svécenim. Pravé jsme vidéli pozitivni piiklad. V dobé krize udélal
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biskup spravnou véc pro nas pro viechny. Rekl, ze prerusime boho-
sluzbu, zajistime zdravotni pomoc a budeme zpivat. To byla pomoc
pro nas pro viechny. Ale v normalnim Zivoté méd knéz a biskup obrov-
skou moc, a to nejen pii bohosluzbéch, ale i nad financemi, spravou,
zaméstnanci, vzdélanim, nad tim, kdo se stane knézem a kdo ne, kde
bude knéZsky seminaf. Moc je soustfedéna na strané duchovnich a my
potiebujeme vysvétleni. Druhé téma je knézska sluzba, je vztazena
k celibatu, ale to neni celé téma. Jednd se o to, jak ziji knézi, jak jsme
jako laici v kontaktu s knézimi a zda knéze zndme. Nevim, jak je to
v Ceské republice. V Némecku je v nékterych farnostech az 10 000
osob. Knéz ani nemuiZe bliz poznat jednotlivce a to, jak knéz Zije, jak
je podporovan laiky v komunité, jak je s nimi v kontaktu - to je druhé
téma. Tteti téma je sexualita. Domnivame se, Ze o sexudlni moralce je
potfeba mluvit a také ji rozvijet, protozZe spousté mladych lidi v Né-
mecku jiz nic nefikd. Ctvrtym tématem jsou zeny v cirkvi. Rikdme,
ze mnoho Zen md zvlastni charismata a ne vSechny duchovni dary
mohou v cirkvi rozvinout, a proto o nich chceme mluvit. Toto jsou
¢tyfi hlavni témata, kterd jsou probirana synodalnim zpasobem.

» Otce biskupe, jevi se vam tato témata zasadni i pro ¢eskou cir-
kev? MuZeme se inspirovat u sousedui?

Tomas Holub: Myslim, Ze ta témata jsou podobné aktudlni a Cekaji
i nds. K tomu neni co dodat.

» Zatim je tedy nefesime?
Myslim, ze vSeobecné jesté nejsou vSechna vnimana jako palciva.

» Jste si, jako abatySe ¢esko-némecké komunity, védoma néja-
kych rozdilti mezi némeckym a ceskym pohledem na tyto otazky?
Francesca Simuniova: Rozdily uréité vnimam, prameni z historie,
z politické situace... Nemdm rada srovnavani nebo nézor, ze v Né-
mecku je vSechno lepsi ¢i pfesné naopak. Rozdily vnimam spis jako
inspiraci k zamysleni. V Némecku citim, Ze usli kus cesty, mluvi ote-
vienéji, jsou ochotni byt radikdlni. Neda se fict, Ze je to vzdy k lep-
$imu.V Cechach oviem méme jesté kus cesty pied sebou, nez doka-
zeme piijmout, Ze formulovat opa¢ny ndzor neni utok na druhého.

O tématu, jako je role Zen v cirkvi, u nas fakticky neni slySet. V né-
meckém feholnim prosttedi je to obrovské téma. Jedna benediktinka
naptiklad vydala knihu popisujici ptibéhy sto padesati Zen, které citi
povolani ke knézstvi nebo k diakondtu. Mimo jiné ta kniha poukd-
zala na obrovské zranéni. Jde tedy o to, o ¢em hovofil pan Vesper,
a sice o suverénni samoztejmé chapani roli, které neni vérohodné
podlozeno a zranuje druhé.
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Stefan Vesper (spolu s Tomasem Holubem a Francescou Simuniovou): ,Je zcela normalni, Ze lidé maji rozdilné nazory.
Neni mista, kde byste tyto rozdily v ndzorech nezaznamenali. Samoziejmé kromé bohosluzby, to je jasné”

» Neni na $kodu, Ze ta témata mozna uz predem vnimame jako
konfliktni?

Francesca Simuniova: Cesk4 cirkev je pro sestry z Némecka obdi-
vuhodnd tim, jak se v8ichni zname, Ze mdme bezprostfedni vztahy
s biskupy a podobné. Ma to ale svou stinnou stranku: pravé to, ze
k sobé mame blizko, posiluje nasi neschopnost mluvit pfimo a ote-
viené o nepfijemnych vécech.

Tomas Holub: Doufidm, Ze budeme schopni mluvit oteviené. Pro
mne je velkou inspiraci papez Frantisek i v tom, jak klade dtiraz na
procesy, a ne na obsazovani prostoru. Otevirejme diskusi a unesme,
ze nedojdeme hned ke konsenzu. Piikladem Frantiskovy cesty pro
mne je tfeba Fedeni situace arcibiskupa Bezaka na Slovensku.

» Nicméné pripomenme, Zze némecké cirkvi papez FrantiSek
napsal dopis, aby dbala na zachovani jednoty s Rimem. Bude-
me-li otevirat takové otazky, nemuze nakonec opravdu dojit ke
schismatu?
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Stefan Vesper: Dékuji za otazku. V cirkvi na celém svété nejsme
zvld$tnim spolecenstvim, ale Zijeme zdroven jako ob¢ané své zemé
a zarove jako kiestané v cirkvi, jako katoli¢ti véfici. Jsme pokiténi,
bifmovani a obohaceni duchovnimi dary. Je zcela normalni, Ze lidé
maji rozdilné ndzory. Neni mista, kde byste tyto rozdily v ndzorech
nezaznamenali. Samoziejmé kromé bohosluzby, to je jasné.
Rozepre musi mit hranice. Synodélni cesta v Némecku mi
ptipada jako chiize po cesté lemované bo¢nimi prikopy. Miizete
spadnout bud na jednu stranu ¢i na druhou a z obou stran jsme
kritizovani. Jedna strana je trochu konzervativni, ta v§echno vidi
negativné, kritizuje, ze chceme dopustit schisma, Ze se chceme
oddélit od svétové cirkve. To viibec neni pravda. Druha strana
zase tika, Ze v§echno, co délame, nema viibec Zadny smysl. Bisku-
pové stejné nic nezméni, vzbuzujeme podle nich nadéje, které se
nenaplni. Rikaji, Ze uz nemd smysl s cirkvi poéitat, brat ji vdzné.
My se snazime poslouchat, zistat otevieni diskusi a Celit otdzkdm
z obou stran. A nékdy ptipustit konflikty. Av§ak musime spolu
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mluvit a postupovat pomalu, snazit se jit kupfedu spolu s vétsinou
z obou kfidel.

Celé to vieni mizete &ist v novindch, napiiklad nedavno italsti ka-
tolici psali papezi. Pry poskytuje ptili§ mnoho prostoru, otevira prili§
mnoho bran. V§echno je v chaosu a Ném-
ci vytvareji schisma, pise italsky katolicky
list! To neni fér, prosté to patii k Zivotu.
Kritika patii k Zivotu. Kdo se boji kritiky,
uz nemuze rtist. Kdo se boji, musi se zako-
pat a nic nedélat. Nicméné zrovna dnesni
evangelium nam ukézalo, Ze musime jit,
byt pomalu, a pak se néco zméni.

» Chcete reagovat?

Tomas$ Holub: Pro mne je cenné sledo-
vat takovéto profesiondlni shrnuti. fekl
bych, Ze u nds jdeme po cesté, kterd neni
ani tak z obou stran obklopena piikopy
jako spi$e barikddami, z nichz se stfili
hlava nehlava, z jedné strany konzervativni a z druhé progresivni ka-
tolici. Lidi na barikddach pak sdruzuje néjaka jednoducha ideologicka
véta, s niz kdyZz nékdo nesouhlasi, uz nemuze byt ¢lenem nasi strany.
Stili se ze strany na stranu a uprostfed, na cesté, je prazdno. Ukolem
cirkve je sejit dolii a nechat se mlatit z obou stran. Kdyz se ¢lovék
pokusi sejit z barikddy, dostane se do palby jak zeptedu, tak zezadu.

Francesca Simuniova: Uvédomuii si, jak jsem rada, Ze papeZ Fran-
ti$ek tolik véci pfevratil vzhiru nohama. Kolikrat néco obhajujeme
tim, Ze tak je to odjakziva, nebo Ze to &i ono se nikdy nedélalo... A ted
nas papez podporuje v tom, abychom premysleli, zda je to tak spravné.
Kdy?z se tady hovotilo o tom prazdném stfedu, bylo by krdsné, kdyby
vic lidi naglo odvahu sejit z barikdd a mluvit. Dovolim si pozndmku
z volebni kampané, kde se Piratim podafilo slibné rozjet kampan
a zaujmout volice. To vyvolalo ostrou protireakei a Piréti se najednou
stahli, sousttedili se na obhajobu a preference jim spadly dolit. Pou¢me
se z toho, soustfedme se na JeziSe, na to, k ¢emu nés vede.

Tomas Holub: PapeZ Frantisek také zduraziuje naslouchdni. Na-
slouchat znamend vzit vazné, ze druhy muZe fici néco, co mne obohati,
co potiebuji slyset, a¢ vidi véci jinak. Tahle zakladni pfipravenost na-
slouchat a necihat jen, kde bych zaslechl néco, co bych vzapéti vyuzil
k protiargumentaci, pro mne, pfiznavam, viibec neni snadnd.

Stefan Vesper: Vera, kdyz oba predsedové piedlozili text spole¢-
ného prohlaseni, jsem ocenil zejména vétu, Ze potiebujeme setkani
s respektem a uznanim, to je néco, co se opravdu musi v cirkvi opa-
kovat. Napfiklad jednim ze ¢tyf témat, a to velmi silné rezonujicim,
je, jak bychom méli pfistupovat k diakondtu zen. Nékdo fika ne, to
neni mozné, jini fikaji, pro¢ jen diakonat, pro¢ ne knéZzstvi a tak dile.
Vidite to a my se to snazime vytesit. V biblickych dobach, v dobé
mladé cirkve existovaly jahenky. Samozfejmeé je$té nebyl propraco-
vany ufad ani struktury. Ale uz proto je tfeba tuto otdzku znovu
poctivé probirat. Rekl bych, Ze vétsina biskupti by byla pro diakonat
zen, ale katolicka cirkev v Némecku to samoziejmé nemiize zavést.
Jsme souddsti svétové cirkve. Pokud v$ak naptiklad synodalni shro-
mazdéni pozada papeze, aby to zvazil, pak je to vefejny akt a je moz-
né se tim ddl zabyvat na svétové Grovni.

Réd bych fekl néco o nds jako o Némcich. Pfed nékolika tydny
nebo mésici papez potvrdil, Ze Zeny mohou také ¢ist a rozdavat svaté
ptijimani. Je to praxe, kterd je v Némecku velmi roz$ifend. Néktefi
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Tomas Holub

Ohledné synodalniho procesu
bych rad poukazal na slova
papeze Frantiska, ze se musime
vyhnout krajnostem: demokracii,
kde rozhoduje vétsing,

a absolutni moci hierarchie. Kam
tohle nasmérovani prakticky
povede, teprve uvidime.
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fikali, ach, jak je to v8echno stra$né nudné, my uz to vSechno mame.
Reknu to tady jako Némec, nékdy jsme opravdu provinéni v tom, Ze
nevidime, Ze ted se tato praxe otevird zendm na celém svété. Pro mno-
ho Zen v mnoha zemich, v mnoha katolickych cirkevnich provinciich
je to velkd zména! PapeZ to zménil po
celém svété a to je velmi dobfe.

»Posunme se dale: Jsou zalezitosti,
o kterych by se diskutovat nemélo?
Je néjaka hranice, ktera by se neméla
prekrocit? Kdo ma autoritu fici stop?
Toma$ Holub: Jsou otazky véroucné
a jsou otazky, jak cirkev Zije v praktické
oblasti. Véci nauky a moralky, které jsou
dusledkem viry, je tfeba odliSovat od
véci, které jsou dusledkem historického
a socidlniho vyvoje. Je zdsadni to odlisit.
A pfesto i v oblastech viry ndm déjiny
dogmatu dokazuji, Ze je tfeba se znovu
a znovu prét s velkou otevfenosti, co ur¢ité teze nauky znamenaji, jak
je v kontextu chépat dnes.

Ohledné synodalniho procesu bych opét rad poukdzal na slova
papeze FrantiSka, Ze se musime vyhnout krajnostem: demokracii,
kde rozhoduje vétsina, a absolutni moci hierarchie. Kam tohle na-
smérovani prakticky povede, teprve uvidime. V navaznosti na prvot-
ni cirkev se pfed ndmi otevird néco nového. Sdm papez fikd, Ze nevi-
me, kam nds to povede, ale mdme povinnost na tuto cestu vykrod¢it.

Francesca Simuniova: Jsem vnitiné presvédéena, Ze jakakoliv
diskuse, debata, by méla byt absolutné oteviend. Nedovedu si pted-
stavit, kdo by mél fict: tady je hranice. Asi jediné nd$ Pén a ten tak,
myslim, prostfednictvim Ducha svatého v dusi kazdého z nds ¢ini.

Vedle toho si ale myslim, Ze jsou véci jasné, v nagem pravnim
systému ukotvené, jako je vyvolavani nenavisti k jednotlivcim ¢i
skupindm, nasili, rasismus atd. To je pro mne stopka.

» Sama jste abatySe. Stava se vam, Ze nékdy jste to vy, kdo fekne
konecné slovo?
To je hezka otdzka, vnimdni sebe sama v roli autority se s ¢asem pro-
ménuje. Jsem v této funkci novackem. Ocekava se, ze cokoliv feknu,
bude to pravé, ze dokdzu rychle a spravné rozhodnout o ¢emkoliv...
Musim sestram pfipominat, Ze jsem uplné stejny ¢lovék jako ony, ze
jsme vSechny dospélé a Ze je prosim, aby mi fikaly, jak véci vidi, zvlasté
kdyz maji pocit, Ze mi néco unika. Role spojena s autoritou nezname-
nd, Ze ten ¢lovék vi vic nez vy - budte, prosim, state¢ni a s kazdym
takovym ¢lovékem mluvte oteviené a s ochotou naslouchat.

Uptimné FeCeno, ano, slibujeme poslu$nost, ale kdyz nékdo néco
proziva jako existencidlni ohrozeni, poslusnost, laska i nadéje jdou
stranou.

Stefan Vesper: Nejdfive bych rad reagoval na otce biskupa. Jsem
v dichodu, ale jsem stéle ¢lenem synodalniho shromdzdéni, takze
jsem stale soucdsti procesu, ale jiz jako dichodce nejsem ve vedeni.
Na samém zacdtku jsme premysleli, zda bychom si méli sednout
v nékolika lidech a sepsat, co by mélo na konci tohoto procesu vyjit,
ale neudélali jsme to. Je to tak, jak fikdte, pane biskupe, neexistuje
zadny bily list, kde by stélo, co z toho vyjde. Progresivni nam fika-
ji, Ze to musime udélat, protoze se to tak v politice déla. V politice
pti vyjednavani sepisete nejprve to, ¢eho chcete dosdhnout. To jsme



neudélali. Je to otevieny proces, je to také duchovni proces dopro-
vazeny spoustou modliteb, ale i diskusi a rozhovoru.

Ale chtél jsem Fici je$té néco na téma dogmatu. Jsem z kolinské
diecéze, muj biskup je kardinal Woelki, jeho pfedchidcem byl 28
let kardinal Meisner. Kardinal Woelki je stejné stary jako ja a citim,
ze jsem mu blizko. Zndme se, ale mdme mnoho raznych nazort.
Ob¢as spolu mluvime, kdyz je prileZitost, a vzdy je to férovy roz-
hovor. Ale pak mi jednou fekl: ,NemtiZete zménit dogmata jako
katolicka cirkev v Némecku.“ V tom s nim nesouhlasim, protoze
nikdo nechce zménit zddné dogma. Nejde viibec o otazky viry, ale
o otazku, zda se pouze muzi mohou stit knézimi a zda Zeny mohou
ucit mladé knéze, ktefi chodi do knéZského seminare. Myslim tim
»obycejné” Zeny, tedy nejen feholnice, ale také vdané ¢i svobodné
zeny, které maji zkusenost jako ucitelky, a to nejen v kuchyni. Toto
neni otdzka viry, ale soucast toho, Ze kdyz tu knézi maji byt pro
lidi, musi byt schopni jednat s muzi, Zzenami a détmi normalnim
zptisobem. A musi byt pfipraveni naptiklad na laické kdzani. Znam
teologické uvazovani: u stolu slova, u ambonu, ma byt stejna osoba,
ktera je u stolu chleba, u oltéfe, u posvatného aktu. Tomu rozumim.
Existuje urcita logika, 1ze pochopit, Ze je to symbol jednoty. Evan-
gelium a proména chleba a vina. Nicméné muZete také fici, Ze jsme
to tak délali po mnoho stoleti, a pfesto miZzeme zkusit na urcitou
dobu povolit kazani laikii. Nevim, jak je to v Ceské republice, u nas
néktefi knézi musi kdzat ¢tytikrat béhem vikendu... Naptiklad by
mohlo nase synodalni shromdzdéni navrhnout, ze kdyz biskupska
konference svoli, mtizeme to na tfi roky zkusit.

Jsou ¢tyfi mozné urovné rozhodovani o problémech v katolické
cirkvi. Nékteré véci miize rozhodnout sam biskup na Grovni diecéze.
Jiné véci muze regulovat konference biskupt dané zemé. O nékte-
rych vécech mutize rozhodnout papez a jsou také véci, kdy o tom
papez nemuize rozhodnout sam, ale potfebuje koncil. Naptiklad se
domnivéme, Ze papez nemiiZe rozhodnout o knézstvi zeny, potfebuje
k tomu koncil a to pohor$uje mnoho Zen u nds, ale my to tak vidi-
me vét$inové v naSem synodalnim shromazdéni. Existuji vSak i jiné
otazky, jiné problémy, jiné moznosti, které mohou biskupové nebo
biskupska konference ¢i papez vyfesit.

» Sestro Francesco, vy jste se zminila o tom, Ze i v roli pred-
staveného ziistava clovék ¢lovékem; myslite, Ze rozloZeni bfimé
autority tak, aby neleZelo vSe na hierarchii, je cestou? Vitate jako
predstavena kolem sebe lidi, ktef'i vaim mohou pomoci?

Ano, je to pomoc, sdilenim pravomoci, delegovanim miZzeme jen
ziskat. Mimochodem Benedikt nds k tomu v pravidlech fehole vy-
bizi, dokonce se explicitné zminuje o mladych spolubrattich, kteti
maji mit prostor fici sviij ndzor.

» Otce biskupe, myslite, Ze by vas vice disponovalo pro vlastni
biskupskou sluzbu, kdybyste mél moznost vic delegovat? A co by
nakonec bylo podstatou vasi sluzby?
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Tomas Holub: Jsem presvédcen, ze kdyz se zac¢teme do kanonického
préva, najdeme tam obrovsky potencidl delegovat, rozdélit se (o sta-
rosti) s druhymi. Bohuzel se pfili§ nevyuziva. I pii delegovani ma
nicméné posledni slovo biskup. Nechtél bych, abychom se posouvali
smérem k demokracii ve smyslu: pastora¢ni rada hlasuje a biskup po-
slechne vétsinu. Ptijatelnou variantou by mozna bylo jakési negativni
formulovani stanoviska rady, v jistém smyslu pravo veta. Ale znovu
bych chtél navazat na slova papeze Frantigka, ktery fika, ze synodalni
cesta nenf ani tak zménou struktur, jako zménou nastaveni ¢lovéka.

Stefan Vesper: Souhlasim s panem biskupem i s abatysi. Ale rad
bych k tomu néco dodal, zkusenost z doby, kdy jsem byl generdlnim
tajemnikem. To neni biskup, ale je to také dtlezity post. Méli jsme
mnoho grémii a také jsem mél fidici tym deseti lidi, s nimiz jsem
vzdy diskutoval, a pak jsem rozhodl, jak to udélame. Ale ob¢as nékdo
fekl, Ze volime $patny postup. Vidim pied sebou kolegu, ktery byl
sam ostfe proti ostatnim. Dlezit4 byla svobodnd debata, i kdyz jsem
tfeba nakonec musel prosadit ndzor, se kterym vétsina nesouhlasila.
Pro mne bylo vidy velmi dulezité, aby mi kazdy mohl fici, takhle to
nesmi§ délat nebo délas to Spatné. Podobné, jak to vypravéla abaty-
$e, musi existovat lidé, ktefi nam fikaji: ,Délate to Spatné.“ Takové
nesmime vyhodit, ale vyslechnout. PovaZzuji za spravné, Ze nejen
v cirkvi, ale i v cirkvi rozhoduje jeden ¢lovék, ale ten si musi nechat
poradit. A rada musi byt vécnd a svobodna a upfimnd a vycerpava-
jici. Podle mého nazoru je to zptisob, jakym vnimame atad biskupa.
Dovolim si nicméné doplnit, Ze velmi ¢asto jsou naptiklad kapituly
a dalsi grémia vedeny vyhradné muzi, vyhradné knézimi. To vede
k ztZeni svobodné diskuse, kterd je nezbytnd pro dobré rozhodovani.

Tomas Holub: Pro mne byla silnym momentem synoda o mla-
dezi. Kdyz se tam mluvilo o klerikalismu, bylo feceno, Ze Zije ze
dvou zdroju: jednim je pfedstava, Ze mam patent na pravdu, Ze vim,
jak jsou véci dény, a druhym zdrojem jsou lidé, ktefi nechtéji byt
zatézovani nejistotou vlastni odpovédnosti, chtéji, aby za né nékdo
prevzal autoritu rozli$ovani. BohuZel spolupracovnika a spolupra-
covnic ochotnych nést tihu spoluodpovédnosti a nejistoty neméame
mnoho, zvldsté mimo velkd mésta.

Francesca Simuniova: Nékdy prozivam velmi téZce situaci cirk-
ve, kterd si mysli, Ze si mtize dovolit mrhat tak velkym potencidlem —
a dopliite si vSichni, o ¢em vite vy, tady nékde hledejme odpovéd,
co bychom méli délat. V Pismu je mnohokrat fe¢eno: nebojte se.
Vzpomeiime si na to, kdyZ nas nékdo sejme, odmitne... Neberme
to osobné a zkusme to znovu. V tomto sméru mizeme takeé stavét na
spolecenstvi, to nestoji na sile, ale na slabosti svych ¢lentL.

Stefan Vesper: Mohu jen souhlasit. Musime si v§imat jeden dru-
hého, svobodné spolu komunikovat, férové a dospéle.

Text je zkrdcenou verzi diskuse, kterd probéhla v ramci

oslav 75. vyroci zaloZeni Ackermann-Gemeinde v Praze
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Papez na Slovensku a jedno
dnes zasadni krestanské dilema

Jan Bednar

Zamyslime-li se obecné nad soucasnou spoleénosti, ziejmé dospéjeme
k zavéru, ze jednim z dominantnich rysu jejiho stavu je hluboké rozdéleni.
Patii k nim i dilema nas krestant: zivy vztah k Bohu a k bliznimu, nebo formalni pravidla?

oto dilema m4 fadu konkrétnich podob a projevi. Bohuzel

muzeme snadno jakoby v pfimém ptenosu sledovat, jak

nasi predni politikové svymi postoji, jednanim a nékdy

i pfimou aroganci vytvareji hluboké délici linie mezi vrst-
vami na$i statni a ndrodni komunity i mezi jednotlivymi skupinami
nasich obcanii.

Muzeme v$ak jit rovnou do praktické sféry a sledovat, jaké roz-
déleni se projevuje v postojich vefejnosti napt. k aktudlnim epide-
miologickym opatfenim, k vakcinaci, klimatickym zméndm atd. atd.
Plati to nejen v profanni spole¢nosti, ale hluboké rozdélujici rysy
se vynoruji i v soudobém kiestanstvi, ¢i pfimo mozno Fici v cir-
kevni sféte. Zasadnim zptisobem se to projevuje v praktickych po-
stojich k otdzce, v ¢em vlastné spoéiva podstata Zitého kiestanstvi:
zda v hleddni a nalézani Zivého vztahu k Bohu a od toho odvozené
k bliznimu a k celé sféfe stvoteni, nebo ve stereotypnim zachovévani
systému pevnych, ale v podstaté formalnich pravidel, jimz se pfisu-
zuje samospasitelnost.

Tato otdzka predstavuje rozdélujici hranici nejen mezi kiestany
jako jednotlivci nebo jejich skupinami a vrstvami, ale ¢asto probihd
i uvnitf duchovniho Zivota mnohych z nds. Na mnohé zéleZitosti
v ptimé souvislosti s pravé uvedenym velmi aktudlné upozornil i pa-
pez FrantiSek ve svych kdzanich, projevech a ostatnich vystoupenich
béhem své neddvné navstévy Slovenska.

Ke kofenim krestanstvi

Chceme-li tuto otdzku pochopit hloubéji, musime jit az do kiestan-
ského starovéku, ke kofentim krestanstvi v antické dobé. Prvotni
spolelenstvi kiestanii se opravdu prioritné zaméfovala na vztah
k Bohu, hledala zpusoby, jak se k nému pfibliZit, a tuto snahu pro-
mitala do bratrskych (a sesterskych) vztahti mezi svymi ¢leny. Or-
ganizace jejich Zivota pritom vyplyvala z principu realizace lasky,
i kdyz samoziejmé lidsky nedokonalym zpusobem. Jedine¢nd ori-
ginalita kfestanstvi pfitom spocivala v tom, Ze Btth jako takovy sice
ve své transcendentni podstaté zustava absolutné presazny pro lidské
chépani, ale svym vtélenim do lidské ptirozenosti se v Jezisi Kristu
zdroven stal plné otevienym Zzivému lidskému vztahu. Kfestanska
spole¢enstvi pfitom zila v diasporickém prostfedi prevdzné antic-
kych mést a méla bezprostfedni kontakt se svétem antické kultury.
Pienesme se v8ak do tvrdé reality kolem 5. stoleti po Kr., kdy
se anticky svét s celou svou kulturou hrouti, formdlné se rozpada
zdpadorimskad tiSe, Evropu a zdpadni stfedomofti zaplavuji kmeny
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mnohem primitivnéjsich barbarti, zbarbarstuje celd spole¢nost. Cir-
kev zustavd prakticky jedinou instituci, kterd je schopna alespon né-
jak zajistit civiliza¢ni a kulturni kontinuitu a zabrénit tak tomu, aby
zbarbarsténi Evropy mélo trvaly charakter. Dnes mozno vidét, Ze této
inkulturace se cirkev v dobovém pohledu zhostila vyborné, pod jeji
patronaci se z barbarskych kment a nékdy doslova hord zformovaly
rané kiestanské statni utvary, v nichz sice v ponékud jinych formach,
ale nezadrzitelné dale postupoval civiliza¢ni a kulturni vyvoj. Zakla-
dem této snad mozno Fici takrka genialni inkulturace bylo evidentné
to, ze cirkev dokdzala kiestanskou zvést z jeji synteticky komplexni
antické podoby rozepsat do soustavy poucek a nafizeni jednodu-
chych tak, ze mohly byt pochopeny i negramotnymi barbary. Mezi
véticiho a origindlni zvést o spase v§ak takto musely z dobové prak-
tické nutnosti vstoupit interpretace, jejichZ charakter bychom dnes
oznadili jako trividlné ucebnicovy a jednoduse instruktivni. U an-
ticky uvazujiciho kfestana bylo mozno predpokladat, Ze je ve svém
mys$leni schopen alespon néjak akceptovat bozskou transcendenci.
Ptedstava pfimého piisobeni transcendentniho nepochopitelné-
ho Boha v$ak musela byt za nové situace zredlnéna jeho viditelnymi
zplnomocnénymi reprezentacemi, v duchovni sféfe vykonnou cir-
kevni instituci, ve svétské oblasti pak vrchnosti. Léska jako bozsky
inicia¢ni princip nebyla na urovni primitivniho mysleni snadno
uchopitelna. Daleko t¢innéjsi zde byla predstava Boha jako pfisného
soudce odménujiciho dle rigidnich pravidel dobro a trestajiciho zlo.
Ten v podobé cirkve a vrchnosti disponuje svymi vykonnymi ufed-
niky, ktef{ pracuji metodami moudrého vedeni nevédomého stada.
Civiliza¢né bylo toto pojeti ve své dobé velice efektivni, pastora¢né
ztejmé bylo pro rané feudalni spole¢nost taktka dobovou nutnosti.
S nim spojené cirkevni mysleni v§ak takto v mnoha ohledech ziistalo
zakonzervovano nejméné po dobu jednoho a ptl tisice let.

Zniternéni kfestanstvi

V celém stfedovéku i na pocatku novovéku se objevovala hnuti
a snahy o zniternéni kfestanstvi a ndvrat k jeho ptvodni vztaho-
vé podobé. Projevovalo se to ve formovani fddovych spolecenstvi,
v intelektudlnich kruzich soustfedujicich se zejména kolem univerzit
i v mnoha lidovych hnutich, z nichZ nékterd posléze nabyla tzv. ka-
citského charakteru, z ¢ehoz mnohdy bohuzel vyplynuly az véle¢né
konflikty. S témito snahami souvisely i impulsy vedouci k celému
procesu reformace a navazné k rozdéleni zépadni cirkve. Celkové si
vsak zakonické pojeti Zivota krestana fizeného systémem pravidel
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Mnoha dobové podminéna formalni pravidla v mysli mnoha véficich petrifikovala jakoby v pomyslné absolutni hodnoty, které
kiestanstvi nemUze opustit, aniz by ztratilo svoji identitu. Ztraci viak pfitom svoji vérohodnost.

pravnického charakteru udrzelo svoje misto, v katolickém prostre-
di pres celé tzv. posttridentské obdobi az do druhého vatikinského
koncilu, fakticky se s nim v§ak mtzeme setkavat na globélni cirkevni
urovni i v lokdlnich spole¢enstvich stéle.

Spoluziti dvou koncepci Zivota kfestana, tj. realizace zivého
osobniho vztahu k Bohu a k bliznimu, nebo fizeni Zivota podle ak-
ceptovani systému formdlnich autoritativné danych pravidel, dnes
nabyva primo konfliktni povahy. Uvédomime-li si zde zminéné his-
torické souvislosti, stivd se zfejmym, Ze soucasnd podoba kiestanstvi
a principu cirkve se alespon v nékterych zaleZitostech vraci ke svym
originalnim kofentim. K¥estanskd spolecenstvi se dnes rozvijeji opét
spiSe v diasporickém prostredi nez v prostfedi masové cirkve, maji
pozitivni vztah ke vzdélani a osobni odpovédnosti. K analyze stavu
svého svédomi dnes vétsina kfestantl potfebuje mnohem vice nez
jen mechanické odskrtavani zpisobem ,,dopustil se — nedopustil
se“ podle néjakého systému pravidel v podobé tzv. zpovédniho zr-
cadla. Mohli bychom takto zfejmé pokracovat jesté dosti dlouho,
ale nutno si uvédomit, ze Zivot dle systému formélnich pravidel si
svym zpusobem stale zachovava jistou pfitazlivost, a to predev§im
pro svou pohodlnost a nendro¢nost z hlediska ¢asto bolestivé osobni
odpovédnosti a angazovanosti. Kazdy z nas se asi muze pfistihnout
v situaci, kdy si alibisticky klade otdzku: ,,Jak je to spravné?*, pfi¢emz
hleda néjaké formdlni spasné pravidlo, aby unikl mnohdy pal¢ivému
hledani vlastniho vztahového feseni. Mnozi z nds pravdépodobné
maji zkusenost s knézem, pro néjz je otazka, zda pti podévani eucha-
ristie jsou zachovévana vSechna mozna pravidla formdlné obfadni
dustojnosti, natolik pal¢ivou, Ze by snad radéji sv. prijimdni vétsimu
poctu véficich ani nepodaval. Mnohdy je u téchto knézi pfitom pa-
trnd jejich jistd deprimujici vnitfni rozpolcenost.

Zavaznou skute¢nosti je to, Ze mnohd dobové podminénd for-
malni pravidla v mysli mnoha véficich petrifikovala jakoby v po-
myslné absolutni hodnoty, které kiestanstvi nemize opustit, aniz
by ztratilo svoji identitu. Ztraci vSak ptitom svoji vérohodnost, na-
byva strnulych forem a dostévd se do polohy jakési ideologie. Ideje
druhého vatikdnského koncilu nebo snahy papeze Frantiska se stale
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neprosazuji lehce, ale pravé zminéné problémy nebude mozno opo-
mijet ani z pohledu dne$nich snah o cirkevni synodalitu. Ta naprosto
nezbytné predpoklada v cirkvi hlubokou vnitfni vztahovost, ktera
ptimo vychdzi ze vztahu k Bohu. Jedine¢ny a zaroven troji¢ni Bith
je z principu véci vnitiné vztahovym subjektem. Ma-li pak cirkev
byt ikonou tohoto Boha ve svété, jak se Casto pravi v teologickych
pojednanich, musi tuto vztahovost odrazet.

Zivy vztah
Jiz jsme se letmo zminili o neddvné nav§tévé papeze Frantiska na
Slovensku. Leitmotivem véech jeho vystoupeni zde byla cirkev ote-
viend celé lidské spole¢nosti a plné ji slouzici v hluboce prozivaném
vztahu lidskosti. VZdy vSak bylo naprosto zfejmé, ze jedine¢nym
a naprosto nepominutelnym vychodiskem tohoto cirkevné spolecen-
ského vztahu musi nutné byt Zivé intenzivni vztah k Bohu jako zdroji
veskerého byti, fadu, a zejména lasky. Dnes bohuzel realné moznou,
ale ve svych disledcich katastrofickou alternativou takové koncepce
cirkve je cirkev v podobé opevnéného a uzavieného ghetta stavici
sama sebe do pozice jakoby posledniho strazce tzv. hodnot, zpravi-
dla v3ak zaloZenych na petrifikovani formdlnich pravidel namnoze
predstavujicich pouze historické nanosy. I sebeintenzivnéjsi kruhova
obrana takového ghetta by zfejmé nakonec vzdy vedla k jeho postup-
né erozi a zatlatovani s jasnym sméfovanim ke kone¢nému zaniku.
Muzeme si polozZit otazku, zda a pro¢ chtél Frantisek tyto zalezi-
tosti komentovat pravé na pudé nasi tzv. postkomunistické vychodni
casti sttedoevropského regionu. Citil, Ze jsou zde zvlasté naléhavé?
Chtél nds upozornit, Ze stojime ve zlomovém bodé nad otevienou
propasti? Pfitom v$ak nikdy neprestava byt poslem nadéje. Prispéj-
me této nadéji i tim, Ze v ki'estanském Zivoté nam ,,pravidla“ budou
pomahajici technickou pomiickou k realizaci zivého vztahu s Bohem
andsledné vztahti k bliznimu a celé spole¢nosti, nikoli samospasitel-
nym cilem, kterym bychom si chtéli stvrzovat svoji duchovni a mo-
rélni nadfazenost a vystavovat si dispens od osobni odpovédnosti.
Jan Bedndf
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CLOVEK A SPOLECNOST

Krestané a pravni stat v Evropé

Evropska unie je vice nez projekt spoluprace jednotlivych statd, je to skutecna unie.
Jednota v jeji rozmanitosti maze platit pouze tehdy, pokud vsichni
uznavaji sdilené hodnoty a respektuji spole¢né pravo.

4stupci Ceské kiestanské akademie

se zucastnili pravidelného setkdni

mezindrodni skupiny kfestané pro
Evropu (IXE). Pracovni skupina kfestan-
skych organizaci z celé Evropy a zastupci
Komise biskupskych konferenci Evropské
unie (COMECE) se sesli 14.-17. fijna 2021
v belgickém Gentu, aby diskutovali o sou-
¢asnych ozehavych evropskych otazkach.
Predstavitelé raznych evropskych regiont
tentokrat vyjadfili svou podporu princi-
pum vlady prava jakozto pilifi fungujici de-
mokracie a spole¢ného evropského domu.

Podstata vlady prava, totiz pravniho sta-
tu, spociva v tom, Ze vSichni obéané vcetné
vetejnych ¢initeld jednaji v mezich zdkona.
Zarucluje platnost individudlnich prav
a svobod pro kazdého a stejné tak rovnost
véech pred zdkony, které jsou garantovany
nezavislymi soudy. Chrani spole¢nost pred
autoritafskymi sklony nositelt moci, pred
statni korupci a konflikty zajmu a v nepo-
sledni fadé i pfed omezovanim politickych
prav a svobody médii.

Koncept pravniho statu patfi mezi
zdkladni hodnoty Evropské unie a je zakot-
ven v ¢lanku 2 Smlouvy o Evropské unii. Je
rovnéz nezbytnym predpokladem ochrany
véech ostatnich hodnot EU v¢etné demo-
kracie a zdkladnich prav, bez nichZ neni
existence Evropské unie mozna. Zarucuje
uplatriovani prava EU, fungovani spole¢né-
ho trhu, pfiznivé podminky pro investice
a prostfedi vzdjemné duvéry. Jadrem celého
konceptu je funkéni soudni ochrana, ktera
vyzaduje nezavislost, kvalitu a u¢innost
vnitrostatnich systému soudnictvi.

Krestanské kofeny pojeti vlady prava

Idea vlady prava ma hluboké historické ko-
feny, které lze vysledovat uz v fecké filozofii
a v judeo-kfestanské nabozenské kultute,
predevsim v jejich biblickych zakladech. Jiz
starozdkonni tradice zduraziuje platnost
Boziho zékona pro viechny, bez ohledu na
postaveni v izraelské pospolitosti. Pf{béhy
prorokt pak ukazuji, naptiklad v ptipadé
Natana a krale Davida, Ze z dodrzovani
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zakont Izraele a zakona Boziho se nemiize
svévolné vyvazat ani spolecenska elita.
Politické chdpdni vlady prava pak ziskavalo
konkrétnéjsi rysy zejména béhem déjin
zdpadniho kfestanstvi, od uceni cirkevnich
otci AmbrozZe a Augustina, postupné pfes
nékteré principy zdpadniho monasticismu
a teologii Tomase Akvinského az po Mag-
nu chartu a moderni pojeti prav ¢lovéka.

Adéla Muchova

Spolecné prohlaseni
KfestanU pro Evropu vyzy-
va vlady, aby jednaly
odpovédné a uvédomovaly
si rizika a dusledky poruso-
vani zasad pravniho statu.

Evropska unie pfijala princip pravniho
statu jako jeden ze svych hlavnich pilifa.
Prestoze se k jeho zachovavani zavézaly
viechny ¢lenské staty, dochdzi dnes v né-
kterych ptipadech k jeho porusovani.

V tomto smyslu jsou kritizovany predev$im
Polsko a Madarsko. Kritika Madarska se
zamétuje hlavné na jeho problémy s vo-
lebnim systémem, nezavislosti soudd,
respektem k nékterym obc¢anskym pravim
a s fungovanim mnoha statnich instituci.

V ptipadé Polska je zase kritizovana eroze
hodnot EU v oblasti délby moci, nezavis-
losti soudnictvi a nékterych zakladnich
prav. V obou ptipadech jsou pak za nejvétsi
riziko vnimény nebezpe¢na centralizace
politické moci, omezovani svobody médii
a svévolné zasahy vladni moci do systému
politické soutéze a do nezavislosti nékte-
rych kli¢ovych spoleéenskych instituci.

Neni spravné, kdyz uréité ¢lenské zemé
vyuzivaji vyhod evropské integrace, aniz by
respektovaly spole¢né vytvorené hodnoty
a pravidla. Evropska unie neni totiz jen jed-
notny trh nebo ménovd unie, ale pfedevsim
spolecenstvi hodnot, které zavazuji vechny
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jeho ¢leny. Navic je paradoxni, kdy?z se Cel-
ni predstavitelé téchto zemi na jedné strané
zadtituji ,,obranou kfestanskych hodnot“

a na strané druhé porusuji elementarni
principy kfestanské tradice vlady préva, na
niz stoji evropska civilizace i sdilena pravni
kultura Evropské unie.

Potieba ochrany pravniho statu

Zavérecny apel z pracovniho setkani, adreso-
vany evropskym ptedstavitelim, zduraziiuje,
ze Kfestané pro Evropu jsou znepokojeni
nedostatky v oblasti vlady prava v fadé
¢lenskych statd EU. Upozoriiuji na fakt, Ze
v mnoha spole¢nostech, které teprve ne-
déavno doséhly prechodu k demokracii, jsou
znovu v sazce individualni svobody a neza-
vislost médii. Jako zastupci kfestantl z riz-
nych evropskych zemi se zasazuji o zachova-
vani principu pravniho statu jako zékladniho
pilife kazdé demokracie a spole¢ného evrop-
ského projektu. Zduraziiuji mimo jiné, ze ve
vech ¢lenskych statech ma byt garantovano
nezavislé soudnictvi, které se nesmi stat za-
jatcem jakékoliv politické frakce.

Evropska unie je vice neZ jen projekt
spolupréce stati, je to skute¢nd unie.
Proto je tfeba vytvorit evropsky konsen-
zus v otazce vlady prava, ktery uznava
nadrazenost sdilenych pravnich principa
Evropské unie pfi soucasném respektu ke
kompetencim a kulturni rozmanitosti jed-
notlivych ¢lenskych statt. Ti, ktefi cilené
narusuji podstatu pravniho statu, posko-
zuji zékladni hodnoty Unie, kterymi jsou
spravedlnost, rovnost a solidarita, a tim
narusuji zaklady a architekturu spole¢ného
evropského domu. Rovnost obéant a stata
v Evropé miiZe existovat pouze tehdy;, je-li
respektovana vlada prava a dodrzovano
pravo EU v kazdé jeji ¢lenské zemi.

Spole¢né prohléseni Kiestanti pro Ev-
ropu vyzyva vlady, aby jednaly odpovédné
a uvédomovaly si rizika a dusledky poruso-
vani zasad pravniho statu. Rovnéz vola po
dusledném a spravedlivém fe$eni tohoto
problému, které pfitom neohrozi ndro¢né
dosazenou integraci evropského kontinentu.

Adéla Muchovd
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Synodalni cirkev
jako ucici se organizace

Petr Hruska

Pfi zkoumani riznych dnesnich praktickych pfistupt k vedeni, fizeni a rozvoji organizaci ¢asto
narazime na koncept, ktery si dnes nejen vice a vice ziskava svou popularitu mezi praktiky
managementu, ale ma také hlubokou souvislost s nékterymi klicovymi aspekty a vychodisky
pojeti cirkve jako cirkve synodalni: na koncept tzv. ,udici se organizace”.

tomto ¢lanku nejprve nadrtnu zdkladni dimenze syno-

dality cirkve, poté nabidnu témto dimenzim odpovidaji-

ci schéma vyjadtujici dynamické procesy v kazdé ,ucici

se organizaci®, dale pfedstavim nékolik podnétd, jak je
v ramci konceptu ,ucicich se organizaci® pojimano téma vedeni,
a nakonec se pokusim navrhnout, co si z téchto podnétd mtizeme
vzit pro pravé probihajici ,,synodélni proces®, na ktery celou katolic-
kou cirkev nedédvno pozval papez FrantiSek.

Tri roviny synodality

V nejobecnéj$im smyslu se ,,synodalita“ (,synodalni dimenze® ¢i
»synodalni princip®) cirkve chépe jako princip participace (spolu-
ucasti) vSech ¢lent cirkve na spole¢né zodpovédnosti za poslani cirk-
ve jako celku ¢i jejich mistnich komunit. Tento synodalni princip lze
také s Leo Karrerem (Lexikon fiir Theologie und Kirche: Synodales
Prinzip) definovat jako ,vzdjemnou provazanost mnohosti charis-
mat cirkevniho Zivota s Gfady ¢i sluzbami a jejich odkdzanost na
jednotu ve vife a modlitbé“ a lze v ném vidét prakticky koncept,
ktery ,,smyslu viry véficich (sensus fidelium) garantuje komunika-
tivni ndstroj“. Podle Pavla Ambrose (Setkdvejte se a nechte se poslat)
nam pak koncept synodality pfipomina, Ze ,,cirkev je shromazdénim
(setkanim lidi Ducha), které se vydava spole¢né na cestu vidy znovu
jako putujici Bozi lid“.

Jiz z téchto citaci je jasné, ze se do pojmu ,,synodalita“ promitaji
rtizné roviny. V ndvaznosti na tfi zékladni vyznamové roviny fec-
kého slova ,,hodos“ je napt. mozné v pojmu ,,synodos“ ¢i v riiznych
zpusobech jeho pouziti spolu s Milo§em Rabanem (Sném ¢eské ka-
tolické cirkve) rozliSovat tfi vzajemné se dopliujici roviny:

Rovina strukturni (hodos jako struktura: cesta, silnice, stezka)
vyjadfuje systémovou propojenost jednotlivych ¢lenti ve spolecen-
stvi (roli zde hraje strukturalni podpora vzajemnych vztahti a pod-
pora strukturovaného dialogu ve formé riznych stanov, jednacich
Fadu, ale i zvyklosti a zabéhlé praxe) a sméfuje k funkénim ,,konzul-
tativnim systémum" (synodélni ,,zpisoby jednani“ na rozdil od sys-
tému ,autoritativnich®) na riiznych snémech, koncilech, synodach,
forech, konferencich apod. (synodalni ,,organizacni struktury®).

Rovina efektivni (hodos jako ¢innost: chiize, jizda, pochod) vyja-
dfuje dynamicky, motivaéni ¢i intenciondlni prvek charakterizujici
vlastni ,,sborové jednani“ shromazdéného spolecenstvi (projevujici
se riiznymi typickymi formami, jako jsou informovani, naslouchéni,
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tazani, odpovidani, navrhovani, potvrzovani, pfipominkovani, na-
mitani, obhajovani, diskutovani, hodnoceni, hlasovéni, rozhodovéni,
usnddeni, vyhlasovani, rozliSovani apod.).

Rovina emotivni (hodos jako prostiedi: zptisob, prosttedek) vy-
tvari prostor pro setkani, spolecenstvi, slaveni ¢i spole¢ny zazitek vy-
pliiovany emocionalnimi gesty (jako napf. gesty souhlasu, aklamace-
mi, modlitbami, odpusténim, pozdravy, dékovanim, chvalozpévem,
humorem, potleskem, jasotem, tancem, pfipitky, objetim apod.), po-
silujicimi vzadjemnou davéru, autenticnost a Gctu a umoznujicimi
dosazeni hlubsich vrstev konsenzu a zku$enosti jednoty v Duchu.

Podobné i ptipravny dokument pravé probihajici synody o syno-
dalité ve svém ¢l. 27 také rozliSuje tfi roviny synodality, které nazyva
rovina stylu (odpovidajici vyse uvedené ,,emotivni roviné“ a tvorici
duchovni SRDCE synodality), rovina procesu (odpovidajici vyse

& a tvorici praktické DOVEDNOSTI sy-
nodality) a rovina struktur (odpovidajici vys$e uvedené , struktur-
ni“ roviné, poskytujici synodalité nezbytnou podptirnou KOSTRU).
Clanek 27 ptipravného dokumentu pak uzavira: ,, Tyto tfi oblasti se
z logického hlediska od sebe navzdjem lisi, presto se vSak prolinaji
a je tieba je vSechny vérné udrzovat. V opaéném piipadé bychom
nevydavali dobré svédectvi a vérohodnost cirkve by byla ohrozZe-
na. Pokud synodélni duch nepronikne do struktur a procest, touhy
a prani se zredukuji na pouha slova. Procesy a udalosti, které nepro-
bihaji v ur¢itém duchu, se stanou prazdnou formalitou.“

Pro dalsi prohloubeni synodality cirkve, kterd, jak rad zduraziuje
papez Frantisek, je podstatnou dimenzi cirkve, je proto zdsadni, aby
véechny tyto tfi roviny nachdzely béhem doprovézeni synodalniho pro-
cesu odpovidajici podporu. Osobné nejvétsi vyzvu spatfuji v oné stfedni
dimenzi, jez vyzaduje trpélivé se ucit novym praktickym dovednostem
(zacletiovani, naslouchani, ujimani se slova, vécna diskuse, hlubsi dialog,
osobni duchovni rozliSovani, komunitni duchovni rozli§ovani, metako-
munikace, vyvozovani praktickych zavéra apod.). Podptirné struktury
lze vytvorit pomérné rychle, hlubokou synodalni konverzi osobnich
postojit naopak nelze uspéchat a vyzaduje to dlouhodobou trpélivost
a nadéji, avsak to, co bude zapotfebi a co je tfeba se cilené zacit co nej-
dfive ucit, je osvojovat si vy$e zminéné ,,synoddlni“ dovednosti.

uvedené ,.efektivni rovin

Koncept ucici se organizace

Kdyz jsem se zamyslel nad tim, ktery z manaZerskych koncepti
nejvice odpovida obrazu synodalni cirkve a mohl by tak byt pro
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pocinajici synodalni cestu inspirativni, vedla mne jednoznaéné tato
reflexe ke konceptu ,,u¢icich se organizaci® v podani Petera Sengeho.

I zde se totiz za klicovy prvek povazuje diraz na vnitini dyna-
miku organizace a vzdjemnou (obousmérnou) odkazanost a pro-
vazanost riznych organizaénich procesi, probihajicich jak uvnitt
organizace, tak také v interakci s vnéj$im prostfedim. Hlubsi pro-
ména organiza¢ni kultury véetné promény vztaht a osobnich po-
stojt1 lidi v organizaci (v pastora¢ni mluvé ji mizeme oznacit jako
»obnova“a vztéhnout k ,,emotivni“ roviné synodality) muize byt né-
kdy iniciovana, podpofena ¢i usmérnéna zménami strukturdlnimi
(ty pak mtizeme pastora¢né oznacit jako ,,reformu® a vztahnout je
ke ,strukturni roviné synodality). Ale plati i opa¢né: pokracujici
procesy hlubsi vztahové a duchovni promény organiza¢ni kultury
postupné zase zpétné ovliviiuji organizaéni architekturu a organizac-
ni struktury, které se témto vnitfnim zménam musi pfizptsobovat,
aby zustaly funk¢ni a podpiirné a nestaly se svéraci kazajkou. Obé
perspektivy, strukturdlné-organiza¢ni reforma a vztahové-postojova
obnova, se tedy potiebuji a podmifiuji navzdjem. Pro vytvareni do-
state¢né tvirc¢iho, ale zaroven bezpe¢ného prostoru pro vzdjemnou
interakci téchto dvou rovin jsou pak ovSem také nezbytné kvalitni
komunika¢ni procesy podporené konkrétnimi postupy, metodami
a dovednostmi (coz 1ze nakonec vztdhnout k oné vyse zminéné pro-
stfedni, ,,funkéni® roviné synodality).

Vysledky organizace (pastora¢né je miizeme nazvat napt. ,,sluz-
ba“) tedy pottebuji byt podporeny organiza¢ni architekturou a vhod-
nymi organiza¢nimi strukturami a nestaci, aby se oc¢ekavaly jen od
hlubokych a dlouhodobych procesti promény organiza¢ni kultury.
Strukturalni dimenze organizace tvofi jakousi ,,pfevodovku® mezi
vnitfnim a vnéj$im svétem organizace a je daleZité, aby tato ,,prevo-
dovka“ odpovidala jak ménici se organiza¢ni kultufe, tak kulturni-
mu kontextu, ve kterém organizace ptisobi. Hlubokd proména or-
ganiza¢ni kultury je pak podle Sengeho v dotyku s né¢im, co Senge
nazyvé ,implikativnim faddem", tedy jakousi blize nedefinovatelnou
trans-dimenzi organiza¢ni kultury presahujici do univerzalni du-
chovni sféry (u Sengeho zde Ize vytusit inspirace z transpersonalni
psychologie). Z pastora¢niho ¢i teologického hlediska Ize pak snad
tento ,,implikativni fad* interpretovat jako oblast ve pronikajiciho
Ducha (coZ by pak odpovidalo spiritudlnimu rozméru ,emotivni*
roviny synodality). Navic je jasné, Ze véechny procesy v organizaci
jsou nakonec ve vzdjemné interakci také s ,vnéj$im organizacnim
prostiedim’, které je nejen organizaci ovliviiovano, ale také organi-
zaci nutné a podstatné ovliviiuje.

Vyse naznacené provazanosti lze graficky vyjadfit pomoci sché-
matu obsazeného v ¢lanku Peter Senge, Moving Forward, v knize
The Fifth Discipline Fieldbook, takto:

Zakli¢ové dovednosti (nazyvané ,,discipliny“) uvnitf takto chapané
vzajemné provazané ,,ucici se organizace” pak Peter Senge povazuje
nasledujicich pét dovednosti:

1. osobni mistrovstvi (schopnost trvalého osobniho riistu v oblasti
postojii a dovednosti; v pastora¢ni sféte oblast osobniho povolani
a jeho rozvoje na zdkladé specifickych darti a spiritualit zakofe-
nénych v hloubce vztahu s Kristem)

mentalni modely (otevienost mysli vi¢i ménicim se vyzvam
kontextu, ve kterém Zijeme, spojend se schopnosti kritické sebe-
reflexe; v pastoraéni sféfe v tom lze spatfovat diiraz na potfebu
»zmény smysleni®)
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3. sdilena vize (syntéza osobnich ,,malych® vizi jednotlivych ¢lent
dotvarejicich spole¢né sdilenou ,velkou® vizi celé organizace;
v pastorani sféfe jde o spole¢né vnimani cile nasi cesty a spo-
le¢né hledéni jejich konkrétnich kroki)

. tymové uceni (schopnost trvale se ucit na zakladé vzijemné za-
vazné interakce a respektu k tymovym rolim; v pastora¢ni sféfe
jde o znovuobjeveni radosti ze vzdjemného dopliiovani v riiznosti
charismat a z nich vyrustajicich sluzeb)
systémové mysleni (schopnost vnimat vzdjemnou provazanost
a vzdjemné ovliviiovani jednotlivych ¢asti mezi sebou a jednot-
livych ¢asti s celkem; v pastoraéni sféfe jde o to byt otevien vizi
jednoty v rozmanitosti nesené principem vzajemné provazanosti
celého lidstva jakozto téla Kristova).
Zda4 se tedy, Ze v synodalné chdpané cirkvi budou pravé tyto do-
vednosti né¢im, ¢im by se méli vyznacovat predevsim ti, ktef{ maji
synodalni procesy v cirkvi iniciovat, doprovazet ¢i uvnitt téchto pro-
cesti rozli$ovat jejich smér ve svétle evangelia. Proto bude vhodné se
ve druhé &asti ¢lanku na chvilku zastavit u pojeti vedeni v kontextu
konceptu ucicich se organizaci.

Vedouci role v ucici se organizaci

Dtive se v teorii i praxi managementu Casto zdiraziovalo, ze pro
uspéch pti prosazovani zmény v néjaké organizaci stai najit schop-
ného manazera. Pfiklady Gspé$nych podnikovych transformaci ve-
denych pouze shora jsou vsak, tvrdi Peter Senge, velmi fidké. Tato
idealizace vid¢ich osobnosti vede podle Sengeho k nekone¢nému
hledani stdle novych a lepsich lidrii a odvraci od podstatnych témat,
kolem kterych se postupné vytvafi funkéni organizace jako celek.
Toto soustfedéni na hierarchicky ,,vrchol“ dokonce podle Sengeho
vytvafi bludny kruh odsdvajici viid¢i kapacity a schopnost spoluzod-
povédnosti z celé organizace, ktera se tak jeste vice utvrzuje ve své
averzi k jakékoli zméné.

Dusledkem jednostranného ,,fizeni zmény shora“ (tzv. ,hrdinny
manazer” ¢i ,osviceny autokrat®) je podle Sengeho ¢asto to, Ze se
mnozi lidé pak v takovéto organizaci citi ohroZeni nebo manipulo-
vani, a to i v ptipad¢, Ze principialné by za nutnosti néjaké takové
zmény jinak stali. Navic takovito zména, i kdy? ,,sebeproduktivnéjsi
a seberychlejsi, funguje, jen pokud se na ni stale tla¢i. Kdyz tlak
povoli, proces promény se zastavi. Naopak zména nesena postupné
rostouci schopnosti organizace se ucit je zména ,,sebeprodukujici,
HtvaréiS, pokracujici i po skonéeni prvotnich podnéta. Ve svétle to-
hoto postiehu se pak muze soucasny pristup papeze Frantiska jevit
jako velmi moudry i z hlediska takto chapané teorie organiza¢ni
zmény. Jeho duraz na ,iniciaci procesi“ a varovani pred soustfe-
dénim na ,,obsazovani prostor® (¢i dosahovani rychlych cilit) a na
néj navazujici vytvafeni prostoru pro ,,synodélni proces®, o kterém
neni pfesné jasné, kam nas vlastné nakonec dovede, zcela odpovida
tomuto diirazu konceptu ,,ucicich se organizaci“ na organic
rozeny rust ,,zdola®

Senge vSak v této souvislosti také varuje pred fale$nym dilema-
tem, zda zména v organizaci ma probihat ,shora®, nebo ,,zdola“
Nejde zde podle ného o prosazeni jakési ,hierarchie naruby“ (jak
by se mohlo zdat z nékdy prezentovaného obrazu synodélni cirkve
jako ,obracené pyramidy®). Podle Sengeho jde o vzdjemnou souhru
raznych typt ,vedeni v celé organizaci, a to predev$im mezi tfemi
typy »vedoucich®:

ky pfi-
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Vedouci prvni linie jsou lidé zodpovédni za vysledky a vybaveni
dostatecnou autoritou provést zmény v organizaci prace na své mist-

ni urovni. Tito vedouci jsou Zivotné dileziti, protoZe jen oni (a ne
vrcholovy management) se mohou poustét do smysluplnych organi-
za¢nich experiment, a tak testovat nové napady a ptistupy v ramci
»pilotnich projekti ¢i ,,biotopti zmény*.

Neformalni komunikatofi jsou naopak lidé zapojeni v nefor-
malni siti vztaht, skrze néZ se nové népady a inovativni praktiky
ptirozené §ifi celou organizaci. Mohou to byt lidé pracujici v raznych
podpurnych sekcich organizace jako napt. interni konzultanti nebo
lidé v oddéleni vzdélavani ¢i rozvoje. Mohou to ale byt ilidé ,,v prvni
linii‘, pracujici ¢i doprovazejici daldi pfi praci ptimo v terénu. Jejich
silou je moznost pohybovat se plynule po celé organizaci, budovat
a posilovat $ir$i sité vztahti a informaci, tvofit aliance s lidmi po-
dobné smyslejicimi a pomahat vedoucim prvni linie (at uz pfimou
pomoci nebo tim, Ze jim zprosttedkovavaji kontakty s dal$imi, kdo
sdileji podobné nadseni a od kterych se mohou ucit). Tito lidé jsou
ptirozeni ,rozsévali novych myslenek a praktik. Také mohou byt
duleZitym zdrojem zpétné vazby pro vrcholovy management tykajici
se konkrétnich potteb uvnitf organizace. Je vlastné ur¢ity paradox,
Ze pravé skutec¢nost, Ze tito lidé nepozivaji vyhod formalni autority,
z nich Casto ¢ini osoby velmi efektivni.

Vrcholovy management ovSem ani pfi tomto pfistupu k vedeni
organizace neztraci svoji dilezitost. Naopak dnes je podle Senge-
ho mnohem nezbytnéjsi nez kdy jindy, protoze zmény, kterym jsou
organizace vystaveny, jsou dlouhodobé, hluboké a zasahuji bézné
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(organizaéni prostiedi)
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zab&éhnutou praxi. Role vrcholového managementu je komplikovana
tim, Ze tito lidé jsou ¢asto vzdaleni od zékladnich aktivit své organi-
zace. Maji celkovou zodpovédnost za vykon organizace, ale zaroven
i mensi moznost pfimo ovliviiovat konkrétni pracovni procesy. Tito
lidé jsou v8ak pro proces hluboké zmény zivotné duleziti tim, ze
mohou a maji v organizaci vytvéret prostiedi, které by umoznovalo
trvalou inovaci a prohlubovani znalosti. Dosahuji toho mnoha zpt-
soby: investovanim do infrastruktur zaméfenych na uceni, podpo-
rou spolupracovniki, vyzkumem a prizkumem situace a vposledku
,vedenim pomoci vlastniho ptikladu“ - tim stavéji nové neformalni
normy chovani uvnitt svych vlastnich tymd. Stavaji se mentory, kou-
¢i, designéry, uciteli a spravci $irsi vize.

Inspirace pro synodalni proces

V ramci doprovazeni procesu synodalni promény v konkrétni diecé-
zi si 1ze za vySe zminéné vedouci prvni linie dosadit pastoraéni pra-
covniky v jednotlivych farnostech (predevsim farare, stalé jahny ve
vedoucich pastoracnich ¢i diakonickych rolich, feditele ¢i Feditelky
mistnich Charit, lidi povétené vedenim malych spoleéenstvi ¢i oblas-
ti kategorialni pastorace, dalsi ¢leny pastora¢nich tymi zodpovédné
za urdité vysece pastorace apod.) a za vrcholovy management vedeni
diecéze (predeviim biskupa a generalniho vikare). Casto zde viak
doposud chybi pravé oni neformdlni komunikdtofi, tedy ti, kdo jsou
»zapojeni v neformalni siti vztahu, skrze néz se nové napady a inova-
tivni praktiky pfirozené $ifi celou organizaci®. Mozna, ze pravé pro-
bihajici synodalni proces muze vytvofit prostor pro jejich probuzeni,
iniciaci ke sluzbé a hledani cest, na kterych bude mozné se na ta-
kovyto typ sluzby v cirkvi ptipravit. Zpiisobem ptipravy takovychto
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lidi nejspiSe nebude néjaké zivotu vzdalené $kolici centrum, ale spise
sit podptrnych vztaht, pastoraéniho doprovazeni, vytvafeni situaci
pro schopnost ucit se ,,po cesté®. Takovito neformalni komunikatofi
mohou vyristat napf. nejen na ukolu doprovézet synodni skupinky
a zprostifedkovavat zpétnou vazbu farnosti a diecéze, ale také ptimo
v téchto skupinkdch a v dalich oblastech lokdlniho vlivu.

Pfi procesu iniciujicim ¢i doprovézejicim synodalni zpusob Zi-
vota a sluzby cirkve je pak také tieba trvaly
dialog a spoluprace mezi viemi uvedenymi
Ltypy™ vedoucich. V8ichni oni vy$e zminéni
wvedouci prvni linie, a to nejen farafi, ale
i v8ichni jakkoli zodpovédni za néjaky sebe-
mens$i celek & sluzbu (téeba vlastni rodinu,
spolecenstvi, Charitu, projekt apod.), jsou
zivotné duleziti pro zkouseni novych pfistu-
pu pfimo v terénu a pro dodavani konkrétni
zpétné vazby vyrustajici ze specifickych pod-
minek té které farnosti, toho kterého spole-
Censtvi ¢i té které sluzby (v rdmci synodniho
procesu tedy za iniciaci, podporu a doprova-
zeni synodnich skupinek, ale i neformalnich
prostort synodalniho dialogu). Diecézni vedeni coby ,vrcholovy
management® se pak nemize zfici tikolu ukazovat spole¢ny smér,
zvat zastupce Boziho lidu ke spole¢nému dotvafeni (a tim také hlub-
$imu ptivlastiiovani) sdilené pastora¢ni vize diecéze, nastavovat za-
kladni struktury synodalniho procesu a pro tento proces vytvaret
dostate¢né svobodny a neuspéchany prostor k riistu. Tyto tkoly zcela
jisté budou presahovat ¢asovy horizont ,diecézni faze synodélni-
ho procesu®. Proto bude i nadéle kli¢ové investovat sviij osobni ¢as
a diecézni finance do infrastruktur zaméfenych na podporu procesit
tymového uceni, utvafeni sdilené vize v mensich pastora¢nich cel-
cich, farnostech ¢i komunitéch nebo do rozvoje schopnosti vnimat
a zit jednotu v rozmanitosti.

V neposledni fadé je zde tfeba zdtiraznit dilezitost ,vedeni po-
moci vlastniho pfikladu tj. duleZitost vykonavani vlastni pastyiské
sluzby synodalnim zptsobem. A to nejen vytvafenim prostoru pro
sluzbu synodélnich organismd, jako jsou diecézni a farni pastora¢ni
rady, ale pfedevsim schopnosti osobniho i komunitniho naslouchéni
nejbliz$im spolupracovnikiim a celému presbyteriu a sboru jahnu.
A to nejen naslouchdni jednosmérnému (vyslechnout si s otevienou
mysli a srdcem nézory druhych), ale pfedevsim tim, Ze se v8ichni bu-
dou w¢it tomu, k ¢emu jsou vedeny synodni skupinky: spole¢nému
duchovnimu rozliSovani. Pravé biskupové (a ve vétsich farnostech
i farafi) se na této cesté maji stdvat mentory, koudi, designéry, uciteli
a spravci $irsi vize a odnaucovat se byt jak ,,autoritativnimi klerikdly*,
tak i ,osvicenymi autokraty*

Kone¢né bude na synodalni cesté nezbytné podpofit také iniciativu
téch, které Senge nazyva ,neformdlni komunikétofi‘ To by méli byt
jak dobrovolnici a ,,prosti véfici“ zapojeni do riznych neformalnich
siti vztahu, tak také profesionalni pastoraéni pracovnici (z jakékoli
urovné Fizeni &i pracujici pfimo v terénu), formalné jmenovani pasto-
ra¢ni poradci, pravodci, supervizofi ¢i Skolitelé. V rdmci soucasného
synodalniho procesu by pak bylo vhodné intenzivné hledat zptasoby
podpory pro diecézni i farni synodni koordinatory, stejné jako pro
vétici, ktefi se ujmou doprovazeni synodnich skupinek a moderovani
procesi spole¢ného rozliSovani. Za pét mésicti se toho moc nestihne,
lze v8ak ,,iniciovat procesy*, které pak budou pokracovat.
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celku ¢i diecéze a
farnosti ma zacit,,shora”
¢i,zdola" Zacit mUlze
odkudkoli.
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Zavérecné povzbuzeni

V tomto svétle se tedy nakonec zd4, Ze neni tfeba pfemyslet, zda
proces synodalni promény cirkve jako celku ¢i diecéze a farnosti ma
zalit ,shora“ ¢i ,,zdola® Zacit muze odkudkoli. Néjaky ¢as se muize
klubat v néjakém odlehlém koutu diecéze v synodalnim stylu Zivota
a sluzby nékteré z komunit ¢i farnosti (tj. ,,zdola“) a postupné odtud
inspirovat $ir$i celek Boziho lidu. Nebo muize
byt iniciovan naopak pfimo v centru, napf.
v dobré a inspirujici praci diecézni pastorac-
ni rady ¢i v synodalné-naslouchajicim a roz-
lidujicim stylu komunikace biskupa s knézimi,
jahny a dal$imi diecéznimi spolupracovniky
(t. »shora”), a muze tak postupné inspirovat
ty, ktefi jsou takto vedeni, fizeni ¢i doprova-
zeni. V kazdém piipadé jsou pro proces ,,sy-
nodaélni konverze® cirkve klicovi také oni ,,ne-
formalni komunikatofi‘, podporujici proces
zmény jakoby ,,z boku“ (tfeba i s podporou
néjakého diecézi ztizeného ,centra pastorac-
ni podpory, feholni komunity ¢i cirkevniho
hnut{). Casem se do tohoto procesu zapoji alespont néktei z kazdého
z vy$e zminénych druhid vadéich osobnosti, ktefi pak mezi sebou
budou zustavat v trvalém dialogu a budou tak v diecézi vytvaret
atmosféru podporujici vSech pét ,,synodélnich disciplin®: osobni
zralost, zménu zabéhlych zptisobt mysleni, hledani novych cest, to,
ze se budou spole¢né ucit, a jednotu v rozmanitosti. Jako ,,1idé ces-
ty®, zakofenéni v Kristu — Cesté, tak budou koneéné opravdu sdilet
»radost a nadéji, smutek a uzkost lidi nasi doby, zvlasté chudych
a vSech, kteti néjak trpi“ (Gaudium et spes, ¢l. 1).

Autor P. Petr Hruska, Ph.D., je fardfem v Chebu.
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The Schools that Learn (2000); Milo§ Raban, Sném ¢eské katolické cirkve:
Obnova synodality, Praha: Vysehrad, 2000; Leo Karrer, Synodales Prinzip,
in: Lexikon fiir Theologie und Kirche, sv. 9, Freiburg: Herder, 2000;
Ptipravny dokument XVI. fadného generalniho shromazdéni biskupské
synody, Za cirkev synodalni: spolecenstvi, spoluticast a poslani, Vatikan:
Generalni sekretariat biskupské synody, 2021.

V cestiné jsou pak k tématu k dispozici napt. knihy Peter Senge, Pata
disciplina: Teorie a praxe u¢ici se organizace, Praha: Management Press,
2009? (Cesky preklad aktualizovaného origindlniho vydani z r. 2005), ¢i Ivana
Tichd, U¢ici se organizace, Praha: Alfa nakladatelstvi, 2005; déle skripta
Lubomir Kostron, Pét disciplin - uméni a fungovani u¢icich se organizaci,
Psychologicky ustav FF MU, fijen 1995, diplomova prace Jaroslava Kolou-
chovd, Firemni kultura a ucici se organizace, Univerzita

Tomase Bati ve Zliné, Brno 2010, ¢i prekladové ¢lanky Petra Hrusky pii-
blizujici dal$i myslenky Petera Sengeho Val¢ik zmény, Piesunuti bfemene
problému a Konstruktivni diskuze a dialog.


http://dizertace.agas.cz/
http://dizertace.agas.cz/
http://www.farnostcheb.cz/synoda
http://www.farnostcheb.cz/synoda
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Rytif, bratr a knéz

Tenhle piibéh se odehral hodné davno. Jesté v dobach,
kdy na Pyrenejském poloostrové bojovali kiestansti rytifi s Maury.

hlapci, ktery ted prosil Hvézdu jitfni a Krdlovnu nebes

v prastaré kapli¢ce sv. Jiti nad Caleruegou, kde vSechno

vonélo matefidouskou, tymidnem a rozmarynem, a ktery

v rukou sviral modlitebni $iidru, se znovu v mysli vynofi-
lo babi¢¢ino vypravéni. To kdyz mu ji dévala. .. jako vzacnou relikvii,
jako pamatku na jeho pradédecka... kterého on nikdy nepoznal, ale
o jehoz state¢nosti a chrabrosti nikdy nepochyboval... ostatné ani
jako o svém tatinkovi, kterého tolik miloval. Bylo to ve Svaté vélce,
kdyz babi¢¢in tatinek jako mlady udatny rytif bojoval a byl ranén.
Maurska $avle ho tala do ramena, kan ho tahl v tfmenech po zemi...
Btih vi, kam z toho boji$té. Probudil se az v jakési jeskyni, cely od
krve a promaceny, rameno nesnesitelné bolelo, kdyz si uvédomil, ze
se nad nim sklani maursky rytif, skoro jesté chlapec, ale také zranény,
ale jak hrozné? Kfestané mu vyftizli jazyk... Bylo to straslivé... a bylo
to zaroven tak krasné, jak se ti dva snazili navzajem ulehcit utrpe-
ni jeden druhému. Kfestansky rytif shanél pro maurského chlapce
mléko a opatrné mu je kapal do zranénych ust. Ale rana byla strasnd
a Maur umiral... a sviral v ndruéi kiestanského rytite, ktery uz dév-
no nebyl jeho protivnikem, ale pfitelem a bratrem. AZ to zranéné
rameno moc bolelo. Ale neZ zemfel, z poslednich sil vytahl z kapsy
svoji modlitebni $iitru a dal ji svému dobrodinci. Kfestansky rytit
védél, co to je, stejné jako v8ichni Kastilci. Védél, Ze na té $niafe mus-
limové odpo¢itavaji 99 jmen Nejvyssiho... Kdyz bratr Maur zemfel,
rozpulil pradédecek tuhle $niiru, s polovinou ho pohibil a polovinu
si nechal jako vzpominku na néj. A na té krasné maurské $nare od
té doby pocitaval, kolikrat pozdravil svym ,,Ave Maria“ Kralovnu
nebes. Nosil ji stéle u sebe... a myslel na Matku BoZi, na své drahé,
ale i na onoho maurského chlapce, ktery mu tehdy zachranil Zivot.
A kdyZ sdm umiral, daroval ji své dcefi a chtél, aby se modlitebni
$ntira predavala v rodiné z generace na generaci.

Chlapec se zamyslel. Kdyz mu ji babic¢ka pfeddvala, chtéla, aby
se on stal dédicem této vzacné relikvie. I on bude jednou rytifem,
i on bude bojovat za svého Suveréna. Ale ted je jesté pfili§ mlady
na to, aby bojoval. Musi se u¢it, studovat... aby byl odvaznym ry-
tifem, muzem s hoficim srdcem a jasnou mysli. Ale musi se prede-
v$im modlit. Slunce se uz sklanélo k zdpadu, kdyz chlapec zdra-
vil Krélovnu nebes, Pani Kastilie, Pani ze Silos... a aniZ si to snad
uvédomoval, drzel v ruce prastarou dék odpocitaval
padesit andélskych pozdraveni. A vidél ty dva, svého pradédecka
a jeho maurského bratra, jak se raduji v nebeské slavé, a vidél zastupy
svatych, a vidél samotnou Krélovnu nebes. A najednou pochopil,
Ze ta $nura, kterou drzi v ruce, je mocnou zbrani. Ale ne takovou,
jakou nosili za opaskem rytifi, aby zabijeli, ale zbrani, kterd smituje,
uzdravuje a prorazi nebesa... a uvidél zastup bratfi s touhle $ia-
rou za opaskem, ktefi obklopovali Bozi triin a zpivali Hospodinu
novou pisen.

Yy o

$nliru a mimo
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Najednou se mu ze véeho zatodila hlava. Byla uz skoro tma, kdyz
se svym oslikem, kterému fikal Stfibracek, pomalu schazel kameni-
tou cestou mezi vinicemi dolii do vesnice, kde stal jejich hrad. V ruce
stéle sviral $ntiru, ale tehdy tomu Domengo je$té moc nerozumél
a uz se opravdu moc t&sil, az obejme milovaného tatinka a mamin-
ku, svoje bratry, zvlasté Manesa, s kterym sdilel svétnici, a po dobré
velefi pijde spat. Jednou si na tenhle vecer vzpomene, az jako knéz
prepdsa svoje syny opaskem s modlitebni $iidrou svého pradédecka
a posle je jako bratry s hoticim srdcem a jasnou mysli do celého své-
ta, aby ho ziskali pro svého Pdna. Vybavené zbrani... které jsme si
mnohem pozdéji navykli fikat rizenec!

Snad se tenhle pfibéh stal. Snad opravdu existoval téZce zranény
maursky bojovnik, jenZ tim, Ze zachrénil Zivot svému kiestanské-
mu ,,nepfiteli, ktery se mu v poslednich chvilich jeho Zivota stal
pritelem a bratrem, umoznil narozeni muze, jehoz osmisté vyroci
narozeni pro nebe si letos pfipomindme: sv. Dominika. Syna Felixe
Guzmana a Jany z Azy, ktefi ho na tomto svété piivitali nékdy kolem
roku 1170 v kastilské vesni¢ce Caleruega. Z jejich hradu zbyl uz jen
torreon, obranna ¢tvercova véz, ke které dnes priléha klaster sester
a farni kostel sv. Vavfince, kde byl malicky Dominik pokitén. A ma-
minka, d¥iv nez ho porodila, méla sen: vidéla psa s hotici pochodni

DOMINGO DE GUZMAN (1170-1221)

byl kazatelem a zakladatelem Radu bratii kazateld, ktery pozdéji
pfijal jeho jméno - dominikani. Asi ve ¢trnacti letech nastoupil
Dominik studium v Palencii, kde se béhem nasledujicich deseti
let vénoval svobodnym uménim a teologii. Jiz v této dobé proje-
voval podle soudobych pramen zvlastni nadani i soucit. Béhem
hladomoru v roce 1191 nevahal prodat vSechen svij majetek,
aby nasytil hladové. Po dokon¢eni studii se v roce 1194 stal
feholnim kanovnikem na biskupstvi Osma a profesorem zdejsi
katedralni skoly. Pozdéji se Domingo soustiedil na kazatelskou
¢innost. Ovlivnén biskupem Diegem odmital prijimat svétské
bohatstvi a prepych katolickych duchovnich, cestoval vzdy
pésky, bez penéz nebo jiného majetku a mimo obydlené oblasti
i bosy. Ke kaciftim, at uz katarm nebo albigenskym, pfistupoval
s pokorou a trpélivosti. Na jare roku 1215 se Domingo spolu

se Sesti dalSimi muzi usadil v jednom z méstanskych dom

v Toulouse, kde se souhlasem tamniho biskupa Fulca vytvotili
mni$skou komunitu. Rad bratfi kazatel( byl schvélen papezem

v roce 1216 a o rok pozdéji byl vyslovné povéren kazatelskou
¢innosti. Dominik zemfel 6. srpna 1221 v Bologni.
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v tlamé a pochopila, Ze chlapec,
kterého nosi v lung, jako dospé-
ly muz zapali pro Krista mnohé
nérody. A papez Inocenc, kdyz
ho Dominik pozidal o schvaleni
tadu, mél taky sen: vidél tohoto
knéze, jak podpira Fitici se La-
teransky chrdm. Ostatné tplné
stejny sen se pry papezi zdal
o sv. Frantiskovi, taky v souvis-
losti s jeho teholi, kdyz se zdra-
hal ji schvalit, protoze byla snad
az ptili§ radikdlni v nasledovani
Krista, a zvlasté jeho chudoby
... Ale at uz téch sntt mél papez
nékolik nebo se mu zdélo potad
to samé, jisté je jedno: tihle dva
muzi, Dominik a Franti$ek, ze
kterych tradice udinila pratele,
opravdu podrzeli cirkev, kdyz
ji bylo nejhuf. A nebdli se snit.
O cirkvi, ve které bude opravdu
vanout Bozi duch, a ne zatuch-

lina, o knézich a feholnicich,
ktet{ budou opravdu chudi,
ponévadz budou bohati laskou
svého Mistra, o svété, ve kterém
se budou lidé mit navzéjem radi
jako ti dva, na které Dominik
¢asto myslel, zvlasté kdyz bral
do rukou babi¢¢inu modliteb-
ni $ndru. Proto ji pak ptipjal
svym bratfim za opasek, kdyz
je poslal kazat do celého svéta.
Snil o spole¢enstvi bratfi, které
jednou nazve kazateli, protoze
budou putovat ki{zem krazem
po celé zemi, aby svéd¢ili o svém Panu a Mistru. Ale ne tak, jak to
tehdy mnozi ¢inili: na konich v drahych odévech, s nelicenou moci,
ale o chudych, zato u¢enych brattich, kteti budou Zebrat o hmotné
statky, aby mohli na oplatku darovat statky vé¢né. O jednoté vech
v cirkvi i ve svété, jez nebude uniformitou, ale izasnou Bozi riiznoro-
dosti, kterou muze vykreslit v lidskych srdcich jen ldska. Ta Bozi, kte-
rou Dominik planul, a ta lidska, ve které se ta Bozi realizuje v nasich
zivotech a kterou od utlého détstvi zakousel ve své rodiné. Dominik
jako muz idedlu, vizi, které se v BoZi rezii stavaly skute¢nosti: ostatné
takovi jsou a byli svati.

zkrépét krvi.

Mame jednoho Otce

Presné v den, kdy cirkev a nas fad slavili onéch osm set let od bla-
zené smrti sv. otce Dominika, byl jsem se svymi studenty v jiho-
francouzském Cannes. Nevim, jestli do téchto kon¢in Dominik
nékdy zavital, spi§ asi ne, i kdyZ jizni Francie byla a ziistava jednou
z dominikanskych bast. Nejspi§ v Dominikové dobé zddné Cannes
neexistovalo, mozna to byla néjakd rybarskd osada naproti opatstvi
Lérins na ostrové Saint-Honorat, to neni podstatné. Podstatny je
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SV. DOMINIK,

zakladatel Fddu bratfi Kazateld®* 1170, ¥ 1221

Pravda oZivena laskou a laska formovana pravdou: tohle je
cesta, kterou se musime dat, nechceme-li nejen Evropu znovu
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Dominikav vzkaz - alespon
tak jsem to toho brzkého ne-
délniho rdna, prochdzeje se
takika na motském btehu, vni-
mal - vSude vonéla levandule,
rozmaryn a tymidn a kvetly
oleandrové kete jako za Do-
minikova détstvi — a ja zpival
posvatné oficium ze slavnosti
sv. otce Dominika. Ne moc na-
hlas, abych nevzbudil obyvate-
le velikého a krasného domu,
ve kterém jsme bydleli a jehoz
vzorné udrzovana zahrada se
mi stala zahradou medita¢ni.
A najednou se z jednoho z bytt
zacal rozléhat zpév. Jakysi mlé-
denec, onen nezndmy bratr —
nepoznal jsem bohuzel, jestli
to byla arabstina nebo néjaky
jiny semitsky jazyk, ale byl to
krésny a zboZny zpév -, chvd-
lil Boha. A tak se nase chvaly
misily a mofské viny je odnd-
$ely v dal ... A jd si najednou
uvédomil, v té multikulturni
a multietnické a kdovi jesté
jaké Francii, Ze tohle je jedina
cesta, které vede vpied. Moz-
nd jsem naivni, ale byval bych
chtél toho bratra obejmout
a ujistit ho - jako Dominikav
pradédecek maurského bojov-
nika -, Ze jsme bratfi, i kdyz ka-
zdy chvéalime jednoho a téhoz
Boha jinym zptsobem a jinym
jazykem, ale Ze jsme opravdu
bratfi, protoze mame jednoho Otce a vSechny ty nase dogmatické
a véroucné rozpory - ano, jsou, a veliké a zdanlivé neptekonatelné
- miZe prekonat a prekrodit jediné laska.

A vzpomnél jsem si v tu chvili na svatého papeZe Jana Pavla I,
toho, kterého mnozi ,,dobii“ katolici vidi v nejraznéjsich vidénich
v pekle — protoze pozval do Franti§kova Assisi pfedstavitele mnoha
svétovych naboZzenstvi a tim se pfece zpronevéfil nejen pravé vire,
ale také svému uradu. Ale on je tam nepozval na debaty o vérou¢-
nych pravdach, on je tam pozval jako bratry, aby se spole¢né modlili
za pokoj, za mir, za porozuméni, za lasku, kterd jedind muze tohle
udinit, zpasobit, zaridit. Ponévadz ztistaneme-li jen u rozumu a jeho
argumentd, budeme-li se pohybovat na roviné dogmatickych definic
- a nic proti nim, nutné je potfebujeme -, ocitneme se dfive ¢i poz-
déji na bojistich, v bitvach a na polich posetych mrtvolami, protoze
tam vede ¢iry rozum, ¢ird pravda. Kolikrat jsme v déjindch pozvedli
zbran, abychom umlceli heretiky, jinovérce, odpadliky, schismatiky
¢i jak jsme je vSechny v uplynulych staletich nazyvali. Pravda, dnes
jim sice fikdme ,,odlouceni bratfi“ (a to jesté jen kiestanim), ale
ivtomhle radoby laskyplném oznaceni je vic ironie nez opravdového
bratrstvi. Ale laska, ta opravdovd, protoZe Bozi, dokdze tohle vSechno



preklenout. Dokaze zpiisobit, Ze se budu se svym mlad$im bratrem
ve vife — muslimem - pfit o vérou¢nych otdzkach, ale pak spolu po-
klekneme k modlitbé, protoze jsme bratii. Ze budu se svym star$im
bratrem ve vife — zidem - diskutovat o tom, jestli je, nebo neni Pan
Jezi§ slibenym Mesid$em —, a pak spolu opét
poklekneme k modlitbé, protoze - jak hldsa
napis na jedné z prazskych synagog - jsme
ptece syny jednoho Otce.

Pravda oZivend laskou a ldska formova-
né pravdou: tohle je cesta, kterou se musi-
me dat, nechceme-li nejen Evropu znovu
zkrapét krvi jako uz tolikrat v déjinach. Ne,
nepottebujeme teoretiky multikulturalismu
ani jeho zaptisahlé odpirce, nepotiebujeme
liberaly a konzervativce, nepotfebujeme na-
rodovce ani globalisty, potfebujeme muze
a zeny, jejichz srdce budou planout laskou.
Koneckonct - a vyjadrili to mnozi — potfebujeme svétce. Dnes stejné
jako v dobé Dominikové. Potfebujeme svédky Bozi lasky: ne ndho-
dou Dominik se svym kolegou Frantiskem zachranili fitici se late-
ranskou baziliku. Nejen v papeZzové snu, ale v realité. Cirkev, Evropa,
svét vdé¢i Dominikovi a Frantigkovi za mnohé. Ale pfedev$im za to,
Ze oba - kazdy specifickym zptsobem - ukazali moc lasky.

v o

Stara modlitebni snadra

Babi¢¢in dérek smél maly Domengo nosit stale u sebe. Sviral tu pra-
starou modlitebni $n1tiru jako nejvzacnéjsi poklad, kdyz vedl svého
Stiibréac¢ka vysoko nad Caleruegu kamenitou cestou mifici vzhiru
ke kapli sv. Jifi. Vedla mezi myrtovymi kefi, trsy matetidousky a ty-
midnu, tu a tam vystfidanymi skoupymi trsy travy a roztodivnych
vonavych kvitkt. Krasné dubnové odpoledne vonélo a zafilo jar-
nimi slune¢nimi paprsky, kdyz mlady chlapec vedl svého oslika za
ohlavku. Dnes §li sami dva. Nechtél, aby s nim bézel houf kamaradt
z vesnice, chtél si dnes promluvit se sv. Jifim, patronem Caleruegy,
sdm, chtél mu poblahoptat k jeho jmenindm a taky ho o néco po-
prosit. Pfece jen uz to byl velky kluk a védél nejen to, co znamena
jeho jméno, ale ze bez pomoci shiry se neobejde. Ostatné - i proto
nosil tu prastarou $ntiru pordd pii sobé, tuse, Ze prordzi nebesa az
k samotnému jejich Panu. A k jeho Matce!

Kdy?z se zastavili pred kaplickou, vzal Domengo opatrné za kliku
a otevtel dvefe. Uvnitf to vonélo vipnem a Cistotou, ostatné jako
v celé vesnici a okolnim kraji posetém vapenkami, protoze Vépenka
se v Domengové jazyce fekne Caleruega. ,,Zdravim T¢, svaty Jifi,
udatny rytifi, obratil se Domengo k obrazu, na ném?z rytif v mo-
hutném brnéni bojuje se zlovéstné vypadajicim bréalové zelenym
drakem. ,,M¢é jméno je Domengo, jak jisté vis,“ pokracoval chlapec,
»amam té rad, protoZe jsi udatny rytif jako muyj tatinek. AZ dorostu,
taky budu takovym rytifem.“ Najednou se zamyslel - a zdalo se, ze
Jifi na obraze se pohnul a potutelné usmadl, jelikoz klu¢ina zménil
ton hlasu - a ponékud méné rozhodnym, spi§ plachym a ostycha-
vym zpasobem Jifimu sdélil, Ze vlastné chce byt ... knézem. Ano,
rytifem jako jeho tatinek, kterého miloval a vazil si ho, ale taky
knézem. ,,Protoze mé jméno v latiné znamend cely Panav ... Ano,
chci byt Dominicus — cely Pantv,“ znovu ujistil sebe i Jitiho, ktery
se z obrazu nepfestdval usmivat. ,Cely Pantv,“ opakoval Dominik,

Vladimir Slamecka

Dnes stejné jako v dobé
Dominikové. Potfebujeme
svedky Bozi lasky: ne néhodou
Dominik se svym kolegou
FrantiSkem zachranili fitici se
lateranskou baziliku.
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»protoze — jak fikd muj stryc knéz - kdo muze byt vic Pantiv nez
knéz? Proto chci byt knézem, vi$, Jifi? Tak mé, prosim, pomahej, aby
se mi to vyplnilo, pomahej mi az do posledniho dechu, az do po-
sledni kapky krve!“ Tak to fikdvali chlapci z torreonu, kdy?z tatinkovi
slibovali vérnost.

Domengo se otocil a zahledél se do dali.
Tam nékde je mofe — Domengo je samo-
ztejmé nikdy nevidél, ale slysel o ném vy-
pravét, tak se pokusil si je predstavit. A tam
nékde jsou nevérici, ktefi misto Hvézdy
jitfni maji jen ten sviij ptlmésic — ale i ten
je krasny, kdyZ v noci nahlizi do Domi-
nikova pokoje, aby pozoroval oba chlap-
ce — Dominika i Manese -, jak klidné spi,
i kdyZ nedaleko odsud bojuji kfestansti

vy

rytifi proti nevéficim. ,Pane, at nejdou

nevétici do pekla, vidyt i oni jsou hodni,
jako ten pradédeckuv kamarad, co mu zachranil Zivot,“ problesklo
najednou Dominikovou mysli a svoje pfani nevahal ihned obratit
v modlitbu. To uZ ale se svym oslikem sestupoval od kaple smérem
dolt, k jeskyni, do které tak rad chodival. I oslik uz znal cestu, a jak
oba sestupovali z hory, Domengo premyslel o nevéticich a o jejich
vééném udéluy, jak to jen ve svém détstvi dokazal ... zdalo se, Ze
i Stifbracek je né¢im zaméstndn ... ostatné oslici pfece maji v dé-
jinach spdsy nezastupitelné misto, poznamenal by nejeden teolog
z Rédu kazateli.

Dlouho setrval chlapec v jeskyni, kdyz mu mezi prsty klouzaly
vzacné kaminky navledené na prastaré $ntite, kdyz najednou ... byl
to sen nebo realita? Dopfdl snad milosrdny Bith malému chlapci
zahlédnout néco, co sméli v déjindch cirkve na vlastni o¢i spatfit jen
nemnozi? Jeho St¥ibracek a rohaty vil vedle néj dychali na Dététko,
lezici v jeslich. A svaty Josef ... a Panna Maria, kterd vypadala Gplné
jinak nez Kralovna Kastilie, jak ji znal z kostela ... méla na sobé kras-
né Saty, presné takové, jaké maminka koupila na jejich domaci sosku
v opatstvi u sv. Dominika v Silos. A oba se na Domenga usmivali
... a Josef mu dokonce dovolil, aby se k Détatku pfiblizil, pohla-
dil si ho a opatrné ho vzal do naru¢i. A Dominik svym kastilskym
nare¢im cosi Détatku poseptal, cosi tak divérného, Ze to neslysel
ani Josef, ani Matka BoZi, dokonce ani Stfibracek, ktery se tvaril,
ze tomu vSemu ndramné rozumi. Jak dlouho drzel maly Domengo
Jezulatko v ndruci? Byly to hodiny a hodiny nebo snad jeden jediny
okamzik? Co na tom zélezi, vZdyt uz davno se Domengo rozhodl, ze
bude cely Pantiv: tady v Betlémé, na prasnych cestich Palestiny, az
bude kédzat v jeho jménu, pod KiiZem a nakonec v zahradé o veliko-
no¢nim rénu. ,,Cely Paniv, cely tvij, Jezisku,“ opakoval Domengo
a pfitom naslouchal tém ¢arokrdsnym zpévim andéli a nebeskych
chort, v jejichz fadach rozeznal mnohé svaté, proroky a patriarchy,
mucedniky a panny ... a pradédecka a jeho maurského ptitele, jak
zplna hrdla nad tou krdsnou kastilskou zemi prozpévuji ,,Sldva na
vysostech Bohu a na zemi pokoj lidem, ve kterych ma Buh zalibeni!“
Jak moc v tu chvili Dominik zatouzil rozbéhnout se po téch irych
krajinach a vSem lidem zvéstovat tu GZasnou zpravu, Ze Bih je ma
moc rad, Ze mu na nich zdlezi a Ze jen pro né ... se pravé dnes narodil
v Betléme!

Podle romdnu Vojtésky Mazdlkové ,,Domengo“ volné zpracoval
diecézni dominikdn P. Vladimir Josef Sldmecka
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Setkani s Vaclavem Vasko

Letos uplynulo 100 let od narozeni Vaclava Vasko, diplomata, cirkevniho historika

a vézné svédomi. Pfinasime nékolik postiehl a vzpominek na néj z pripravovaného
knizniho rozhovoru s Dagmar Pohunkovou, ktery s ni vede Hana Svanovska.

» A taky se uZ pomalu chystalo setkani, které dalo posléze vznik-
nout jednomu pratelstvi z nejdilezitéjsich...

Na Popele¢ni stfedu roku 1968 jsem sedéla v malém byté (byl to
vlastné pokoj ve svobodarné) u Slavky Luke$ové a s dal$imi lidmi
z tynské party. Myslim, Ze jsme pojidali obvyklou krmi doprovazejici
nae setkdni, coz byly knedliky z koupeného polotovaru, opecené
s vajitkem. K nim se podavaly nakladané okurky. Pii jidle jsme pra-
videlné debatovali o aktudln{ situaci. Kdyz vtom se otevfely dvere
a vkro¢il tam néjaky muz, Cernovlasy, s jiskrnyma ¢ernyma oc¢ima,
plny temperamentu. Vzpomindm si, Ze mél na hlavé papachu. A ten
na uvitanou fekl: ,To jsme rddi, Ze jsme neemigrovali!“ Nebot se
pravé ménil rezim. Touhle vétou pro nds prakticky zacalo prazské
jaro. A tim muZzem byl Viclav Vasko.

Viclava Vasko jsem pak ndhodou potkala jesté kratce po naSem
prvnim setkani. Bylo to na Ujezdé. Sla jsem po chodniku, on mé
uvidél z jedouci tramvaje a vyskodil za mnou. Zacali jsme si povidat.
A musim Fict, Ze to pro mé bylo Gplné zjeveni. Bylo to vlastné poprvé
v mém zivoté, kdy jsem potkala véfictho muze (tedy mimo ptipadné
knéze). No a byl taky pohledny, co si budeme vypravét. A umél skvé-
le vypravét. V mych oc¢ich mél aureolu mucéednika-vyznavace a uz
tenkrat nddhernym zptisobem li¢il vechno, co se potom objevilo
v jeho knizkach. Jenze kromé toho dovedl také skvéle naslouchat.
A nepamatuji, Ze by byl o nékom fekl $patné slovo.

» Empaticky muzZ, ktery neni sebestfedny, hm... Pfirodni
ukaz...?
Empatie byla opravdu jeho velikdnskou pfednosti. Diky tomu jsem
mu mohla naprosto bez obav svétit viechnu tihu svého Zivota, vSech-
no, co jsem do té doby prozila. Velmi jsme se sbliZili a vyvinulo se
z toho hluboké pritelstvi, troufla bych si to nazvat dokonce spole-
¢enstvim. Nebylo to sice spoledenstvi loZe, ale snad jesté cennéjsi
spolecenstvi stolu, spoledenstvi Zivota a spoleCenstvi z4jmu.

Problém oviem spocival v tom, Ze Vaclav patfil do rozvétvené
rodiny, kterd byla napul slovenska. Jeho tatinek, stary pan JUDr.
Vagko, skvély ¢lovék, patriarcha, sahal svymi kofeny jesté do dob
Rakousko-Uherska. Dovedl vypravét, jak jezdil v cylindru a jak
v rukavickach zval honoraci na akademicky ples, napfiklad pana
mistodrziciho. Jako pravnik - soudce, byl po pfevratu v roce 1918
prelozen na Slovensko, kde bylo tfeba vybudovat soudni systém. Tam
se seznamil a posléze ozenil s Mariou Veselovou, kterd byla po matce
evangelicka, taky to byla rozvétvena rodina. Jeji bratfi byli diistojnici,
ktefi hrali dalezitou ulohu pti vypuknuti Slovenského narodniho
povstani. To ale Vaclav li¢i dostate¢né podrobné ve svych pamétech,
o tom mluvit nebudu.

Ja jsem Véclavovu maminku, které fikali ,starenka®, zazila jako
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prisné zboznou, nesmirné ukdznénou damu, oblec¢enou vzdy do
tmavych $atd ke krku s jednou sttibrnou brozkou u limecku, ale bez
prstynki. Nosila jen snubni prstynek a utazeny uces. Maria pevné
ovladala domécnost. Jak jeji manzel, tak syn Vaclav byli dlouhou
dobu ve vézeni a ona, ktera do té doby fungovala spi§ jako podtize-
nd zenuska, pfevzala v tu dobu vladu nad celym rodem. TakZe tam
zavedla urcity matriarchét. Zili ve vile v Dejvicich, v krasném byté,
ktery Vaclaviv otec ziskal po ndvratu ze Slovenska, po druhé svétové
valce se totiZ stal niméstkem ministra pro vnitini obchod. Dostal
tedy ptidélen prepychovy veliky byt, ktery byl zatizeny nabytkem
po Némcich.

Bydleli tam spolu se sestrou pana Vagko, tetou Matou, ktera byla
dusevné nedovyvinutd. Byla to nesmirné zboznd Zena, ale chovala
se jako trileté dité. Bravali ji uplné vSude s sebou, coz bylo naroc¢-
né - a obdivuhodné. Taky tam s nimi Zila slovenskd hospodyné, pani
Irma. A tomuhle celému vlddla Vaclavova maminka.

» V Cem jeji role spocivala?

Naprtiklad se pfisné drzel pate¢ni pust, ale mélo to svoje specifika.
Vaclav se totiz na patek vzdycky tésil, protoze se délalo néco slad-
kého, néjaké dobroty. A ty on mél radsi nez vSechno ostatni. I ne-
déle se dodrzovala ptisné. Vnucky, které pfijely studovat do Prahy
ze Slovenska a bydlely u prarodicu, si v nedéli nesmély ani pfeprat
puncochy. Prosté se nesmélo délat vitbec nic. Dopoledne se $lo do
kostela, oviem sluzebna pani Irma mezitim vafila svate¢ni obéd. Pak
se ale muselo umyt nddobi, takze s tim nedélnim klidem to vét§inou
dopadalo v3elijak. Pani Irma mohla pak jit do kostela az navecer,
kdyz uz bylo v$echno hotovo.

» Jak vas rodina Vaskovych pfijala?

Starenka méla se mnou trochu potiz. J& jsem se totiz mezi né zac¢leni-
la velice rychle. Tim, Ze jsem neméla zvlast srde¢ny vztah a kontakt
se svou maminkou a jejim manzelem, tak jsem Vagkovy brala do jisté
miry jako rodi¢e. Oni mé zase brali jako svého osobniho lékare, takze
jsem se starala o starého pana. O nedélich jsem vét$inou, pokud jsem
byla v Praze a neméla u sebe Petra, chodila k nim a chodila jsem tam
ijinak, kdykoli bylo zapotiebi, tfeba kdyzZ se starému panovi udélalo
nedobre. A velmi jsme se spolu spratelili.

On byl za svych mladych let nesmirné konzervativnim katolikem,
ktery dodrzoval vSechny ptedpisy do puntictku. Kdyz jesté existoval
seznam ,,libri prohibiti‘, tak a¢tkoli mu jeho zpovédnik, coz byl néjaky
vySe postaveny prelat v tehdejs$i Banské Bystrici, fekl, Ze jeho se tohle
netykd, on na to konto spalil vechnu ,,zakdzanou“ literaturu, co mél
doma. JenZe predstavte si, Ze tenhle stary pan si nakonec k staru sim
od sebe ¢etl Hanse Kiinga. To jsem na ném nesmirné obdivovala.



» Jak se to stalo?

Vzpomindm si, jak drzel v ruce Kiingovu knihu ,Wahrhaftigkeit“
a okouzlené se mé ptal, jak je mozné, Ze mu o ni nikdo nefekl div?
Tahle tradi¢ni a konzervativn{ vychova méla ovéem za nasledek, ze
Vaclav Vasko mladsi tak trochu vyrostl v Gplné jiném kulturnim své-
té, nez ve kterém jsme Zili my ostatni. Za valky vystudoval slovenské
gymnazium, vysokou $kolu vlivem okolnosti nedokoncil a pak mél
tu zku$enost se Slovenskym narodnim povstanim. A jako nedostu-
dovany chlapec se dostal rovnou do Moskvy jako diplomat a tam
se navzdory radé mistniho katolického fardfe u svatého Ludvika,
ktery nevidél v takovém manzelstvi zZddnou pozitivni perspektivu,
ozenil.

Véclav neznal skoro nic z krasné literatury. On necetl Capka, ne-
¢etl moderni ¢eskou poezii, necetl Tti musketyry, protoze to byla
»zakazand“ Cetba, popisuji se tam prece souboje. Prosté vétsinu kni-
zek, které jsme my ostatni Cetli (a také divadelnich her), prosté ne-
znal. Zato znal spoustu jinych véci. Znal Papiniho Zivot Kristtv, znal
zivoty svatych, znal cirkevni d¢jiny, znal Zalmy, ale byl to v mnohém
uplné jiny svét. TakZe jsme se v naSem pratelstvi zacali navzajem
»obrusovat® Ja jsem pfejimala od ného, on prejimal ode mé.

» Ale ted'jsme na zacatku roku 1968.

Zacnéme spolupraci s Vaclavem. Tenkrét existovalo vydavatelstvi
Ceské katolické charity, na kterém oviem nic moc katolického ne-
bylo, coz platilo i o Ceské katolické charité jako celku. Ddma, ktera
ji vedla, byla komunistka, ale v roce 1968 se tam zménily poméry,
podobné jako se zménily v Mirovém hnuti katolického duchoven-
stva. Novou feditelkou se nacas stala Marie Svato$ovd, coz oviem
nevydrzelo dlouho, protoze MUDr. Svato$ova byla a je zena horliva,
ktera si predstavovala, Ze kdyZ m4 charita v nazvu slovo ,,katolickd®,
tak tedy katolicka musi byt doslova a do pismene. Cili rano pred
praci mélo osazenstvo dochdzet na méi svatou k Panné Marii Snézné,
coz bylo nejbliz. Prosté se to celé mélo vést velmi zbozné. Nevim to
presné, ale matné si vzpomindm, Ze se snad méli pracovnici i modlit
v poledne Andél Pané, ale Ze se lidé proti tomu boufili.

Takze co s vydavatelstvim? Ujal se ho jako jeden z hlavnich ini-
cidtortt vSemoznych zmén na cirkevni pidé P. Oto Madr. Madr byl
Vaclaviiv spoluvézen a pritel. Byl i ptitelem jeho otce. Kdyz Madra
propustili z vézeni, nemél prakticky kam jit. Tak $el k Vaskoviim.
Ubytoval se u nich a oni se o néj postarali, nez se zase néjak ,,chytil
A Oto zacal organizovat cirkevni zivot, mimo jiné pravé Vydavatel-
stvi Ceské katolické charity (CKCH). A hledal nového teditele. Ob-
ratil se tedy na mé, protoZe ja jsem v tu dobu uz piisobila v Avicenu
jako vedouci redaktorka populdrni edice, a taky védél, Ze se snazim
publikovat pro samizdat. Chtél tedy, abych se Vydavatelstvi CKCH
ujala, ale jd jsem to nakonec odmitla.

» Proc?
V Avicenu jsem se citila nesmirné uzite¢nd. Tam jsme mohli vydavat
knizky o 1ékatské etice, psychologii, 0 pé¢i o nevylécitelné nemocné,
populdrné-védecké véci - a ja tuto populdrni edici dokdzala debolse-
vizovat. Nebylo to misto nijak zvlast dobfe placené, ale ta prace mé
velmi uspokojovala a ddvala mi moZnost pozndvat spoustu zajima-
vych lidi jak z filosofického, tak z medicinského svéta.

Rekla jsem P. Madrovi, ze sama tu praci nemohu vzit, ale kdyz to
da Véclavovi, tak to budu délat s nim. A on tedy protlacil Vaclava na
pozici feditele Vydavatelstvi Ceské katolické charity.

HISTORIE

VACLAV VASKO

Cesky diplomat, politicky vézen, katolicky aktivista a autor knih
zabyvajicich se d&jinami katolické cirkve v komunistickém Ceskoslo-
vensku Véclav Vasko se narodil 26. dubna 1921 ve Zvolenu.V ¢ervnu
1941 odmaturoval a byl pfijat na bratislavskou Vysokou skolu
obchodni.V roce 1943 se stal clenem katolického hnuti,Rodina’,
vedeného Tomislavem Kolakovi¢cem. Zucastnil se Slovenského na-
rodniho povstani, byl zajat wehrmachtem, zat¢en gestapem a véz-
nén v Banské Bystrici. Po vélce vstoupil do ¢s. diplomatické sluzby

a stal se atasé v Moskvé. V roce 1949 byl na Zadost Sovétl odvolan

a o dva roky pozdéji propustén z MZV, nebot neprosel kadrovymi
provérkami. V roce 1953 byl zatcen a ve vykonstruovaném procesu
odsouzen za Udajnou velezradu ke 13 letdim vézeni. Amnestovan
byl v roce 1960.V roce 1969 se stal na jedenact let vedoucim Vyda-
vatelstvi CKCH. Po roce 1989 zalozil nakladatelstvi Zvon, které dva
roky vedl. Zemfel 20. kvétna 2009 v Praze. K jeho nejvyznamnéjsim
publikacim patii NeumlIcend, Dim na skdle, Kardindl Tomdsek a vlast-
ni zivotopis Ne vsim jsem byl rdd.
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» Co vlastné délal Vaclav Vasko po navratu z vézeni?

Viclav nejdiiv pracoval manudlné, ale v tu dobu, pokud vim, byl
propaga¢nim referentem pro ,,Cirkusy a varieté®, a sice ve Vodickové
ulici, kde bézel kabaretni potad ,,Krasa bez zavoje.

» To zni zajimavé?!

V3ak se taky jednalo o takovy — feknéme decentni striptyz. Oni
v tom ti pdnové nevidéli nic $patného. Musime si uvédomit, Ze muZzi,
ktefi byli takovou dobu ve vézeni,
prakticky nevidéli barvy, nékteti
mi dokonce vypravéli, ze kdyz byli
po néjakych sedmi, deseti letech
propusténi, byli v $oku z toho, jak
barevny svét je kolem nich, pestro-
barevné oblecené Zeny.... To byla
totiz doba, kdy tieba pfisly do mody
barevné puncochy. Prosté néco ne-
vidaného. A za celou tu dobu ne-
méli ani jednou moZnost spatfit
zenské télo. Takze pro né ten strip-
tyz vlastné nebyl hfich, oni to brali
jako ponauceni a impuls obdivovat
krésu Boziho stvofeni. Na rozdil od
bézné populace.

Vaclav nemél zadné literdrni
zkuSenosti. Jeho znalosti ¢eské sty-
listiky a pravopisu nebyly buhvija-
ké, uvédomme si, Ze $koly vychodil
na Slovensku. Cili véechno se musel
teprve naucit.

To vydavatelstvi jsme samoziej-
mé nedélali jen my dva. O edi¢nim
planu rozhodoval Oto Mddr, ale
existovala i edi¢ni rada, v niz mél velké slovo filosof a psycholog Jifi
Némec, ¢lovek, ktery jaksi pfirozené kladl vysoké naroky na to, co se
vydavalo. Sém dodéval vysoce hodnotné preklady svétové katolické
a teologické literatury. Nasli se ovéem ilidé, ktefi u sebe méli zasobu
legendy, rizna pobozna povidani. A v té chvili vznikl spor, jakou linii
ma to vydavatelstvi vlastné zastavat? Vybérovou? Lidovou? Ja jsem
patfila do skupiny, kterd tvrdila, Ze kdyZ mame omezeny pridél pa-
piru a chceme ptitom ateisticky vychované vefejnosti srozumitelné
predstavit svou viru, musime vydavat jen to nejlepsi z nejlepsiho.
Oproti tomu existoval stejné mohutny tlak na to, abychom vydavali
véci populdrni. Posléze byla vytvorena edi¢ni komise pti prazském
biskupstvi, takze jsme se schdzeli v Arcibiskupském paldci, mél to
na starosti pan biskup Karel Ot¢enasek, ktery se uz mezitim mohl
zase vratit do Hradce Krélové.

» Jak na schiizky s biskupem Otc¢enaskem vzpominate?

Pan biskup Otc¢endsek byl pan velmi laskavy, ale konzervativni. Jesté
kdyz byl farafem v Trmicich na Ustecku a pozdéji v Plotiéti u Hradce
Krélové, kam jsme za nim s Vaclavem jezdili (byl Vaclavovym spo-
luvézném), vedlo mu domdacnost nékolik zboznych Zen, mezi nimi
byvala stfedoskolské profesorka Marcela, kterd mu délala obétavou
sekretaiku. Bohuzel, kdyz pfevzal kralovéhradecké biskupstvi, tyhle
zeny nevzal s sebou - vitbec nevim, co se s Marcelou stalo. V tiskové
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O vikendech jsme jezdili ke mné na
chatu do Cilé na Berounsku a tam jsme
redigovali. Napfiklad jsme pfipravili do

tisku Holandsky katechismus. Vaclav

dostal strojopisny pfeklad z némciny.
Ten jsme slovo po slovu kontrolovali,
porovnavali s némeckym originalem
a Ceskym pfekladem z anglictiny,
ktery narychlo pfipravil P. Ata Mandl,
zredigovany text pak porovnal

s holandskym originalem P. Silhan,
provincial jezuitC, ktery umél holandsky.

Kniha ovsem nemohla vyjit, nedostali
jsme povolent.
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komisi zastdval velmi konzervativni ndzory a prosazoval hodné po-
puldrni literaturu, dost neodpovidajici souc¢asné dobé. Takze tieba
sehnal jakysi chorvatsky rukopis uréeny snoubencim, ted uZ nevim,
jak se to jmenovalo, a prosazoval to natolik ohnivé, ze to nakonec
vy$lo. Jenze tam bohuzel zustaly takové formulace jako tieba: Ze kdyz
se chlapec chce oZenit, tak ma peclivé vybirat, asi jako kdyzZ jde na
trh. Kazdé jablicko musi dobfe prohlédnout, co kdyby bylo nahni-
162 U téchto pasazi jsem, jak se fika, vidéla ,,rudé“. Ovsem dustojni
duchovni panové to prosté necha-
pali. Takze ta knizka vy$la.

Dagmar Pohunkova

Sméjeme se.

A byly jesté dalsi ,legrace® Tre-
ba v Brné existovala jista tajna
tiskdrna pana Josefa Addmka,
z které se pozdéji stalo druZstvo
Logos. A to délalo baje¢né véci, ale
hlavné rychle tisklo. JenomzZe toho
ob¢as vytiskli vic, nez bylo smluv-
né sjedndno, a distribuovali to na-
¢erno, po spratelenych rodindch,
kde to obcas pochopitelné nasla
StB. A byly z toho maléry. To byl
duvod, pro¢ byl tfeba zatlen Jifi
Kaplan, protoze u néj pod posteli
nasli cely sklad knizek dodanych
z Logosu. No a Véclav to potom
musel Zehlit, brat to pod k#id-
la Vydavatelstvi Charity a délat
k tomu dodate¢né smlouvy, nékde
vykazovat apod.

Vsechno, co se tisklo, co se
vydévalo v Charité, muselo mit
schvaleni Statniho ufadu pro véci cirkevni, respektive tiskového
dozoru. V roce 1968, v ramci ,,prazského jara“ tento ufad vedla dr.
Erika Kadlecova, kterd se chovala celkem pratelsky. To se za normali-
zace zménilo. V tiskové komisi Ceské biskupské konference byl jisty
JUDTr. Josef Myslivec, o némz jsme uz mluvili ve spojitosti s tynskym
spoledenstvim. A tam jsem zaZila opravdu ndramné hadky, pravé
o tu koncepci. Jak by méla Ceska katolicka literatura vlastné vypa-
dat? Byt vybérova ¢i lidovd, intelektudlni nebo populdrni, ndro¢na
na zpracovani?

» Jak vase spoluprace s Vaclavem Vasko pfesné vypadala?
Praxe byla takova, Ze po praci pfiSel Vaclav ke mné. Povecefeli jsme,
i s mym Petrem, a potom jsme usedli k velikému modfinovému
stolu, ktery jsem méla v prvnim poschodi. A tam jsme po vecerech
délali celou redakci pro Ceskou katolickou charitu. Kon¢ili jsme vét-
$§inou pozdé veler. Vnimala jsem ve Viclavovi ¢lovéka, ktery hodné
zkusil. A méla jsem ho rdda. Pfizndvam, ze jsem do néj byla opravdu
zamilovand, vic neZ do koho jiného ve svém Zivoté. TakZze jsem ho
pokazdé, kdyz jsme skon¢ili, nalozila do auta a odvezla domu, aby
se nemusel trmdcet tramvaji po Praze.

O vikendech jsme jezdili ke mné na chatu do Cilé na Berounsku
a tam jsme zase redigovali. Na chaté vznikly ty nejhez¢i publikace,
byl tam na to prostor a ¢as. Naptiklad jsme ptipravili do tisku Ces-
ké vydani tzv. Holandského katechismu, Katechismu pro dospélé.



Viclav tenkrat dostal od jedné damy z Ostravska jeho strojopisny
preklad z némciny. Ten jsme slovo po slové s Viclavem kontrolova-
li, porovnavali s némeckym origindlem a ¢eskym prekladem z an-
gli¢tiny, ktery narychlo pro samizdat pfipravil P. Ata Mandl (obé
verze se trochu lisily), zredigovany text porovnal pak s holandskym
origindlem P. Silhan, provincial jezuitt, ktery umél holandsky a byl
Véclavovym spoluvézném. Kniha ovéem nemobhla vyjit, nedostali
jsme povoleni. Teologicky text pak jesté zrevidoval a terminologicky
upravil P. Miloslav Masa, v tu dobu kaplan v tynské farnosti. Hotovy
text dal ptepsat, jak bylo zvykem v samizdatu, vzniklo jedenact kopii,
které dal svazat. Nevim, komu byly rozdany, ve vydavatelstvi byla
jedna, jednu jsem méla ja. AZ mnohem pozdéji, po roce 1989, text
vydalo oficialné nakladatelstvi Sit v Cernosicich u Prahy. Velmi -
tekla bych dobrodruzné a konspirativné — jsme s Vaclavem pfipravili
dodnes oblibenou knizku Nage vira (podrobnosti jsem publikovala
v internetovych Umlaufovinach).

» Nejen z jeho paméti, ale z celého dila Vaclava Vasko vyplyva,
Ze bral svou katolickou viru velmi vazné... Ja jsem ho v roce 2000
zazila na jedné studentské prednasce a byl pro mé presné dokla-
dem toho, Ze kdo hofi, snadno zapaluje ostatni...

Viclavova zboZznost se vyznacovala silnou ,.ekleziocentri¢nosti“. On
miloval cirkev. Miloval cirkev jako télo Kristovo, ale taky cirkev jako
instituci, v¢etné jejich pofadki, piedpist a hierarchie. Tedy cirkev
jako takovou, nikoli jako chybujici BozZi lid na cesté. To je totiZ rozdil
jak v chdpéni, tak v ptistupu.

A dalsi ideou, kterou Véclav miloval a mél pfed sebou jako svou
zafici hvézdu nad obzorem, bylo jeho manzelstvi. On miloval ideu
svého manzelstvi a ideu své manzelky. Vime, Ze byl Zenaty v Moskvé
necelé tfi roky, zplodil dceru, ale pak byl zavieny. Jeho Zena se s nim
béhem té doby rozvedla, provdala se za filmového reziséra na Litvé
a stala se ve Vilniusu profesorkou na vysoké $kole pfes divadelni
uméni. Dcera se provdala do prominentni pravnické rodiny zidov-
ského ptivodu v Leningradé a Vaclav s ni nemél kontakt. Béhem celé
dlouhé doby véznéni ovSem nevédél, Ze se s nim zena rozvedla, to
mu dali védét az ke konci téch sedmi let. TakZe pro néj po celou dobu
fungovala jako jistd idealni predstava. Pfedstava, kterou miloval a ke
které se upinal.

» Platonska idea.

Tak, platénska idea. A kdyz uZ byl na svobodé, tak prosté neby-
lo mozné s ni navazat kontakt. A protoze byl, jaky byl, a byl sam
a kolkolem se vyskytovala celd fada osamocenych katolickych dam,
na které se jejich bezbozni manzelé vykaslali, tak se kolem Vaclava
to¢ily a snazily se ho coby kladného hrdinu ,,obhospodafovat®. A on
jim vénoval své pratelstvi, duchovné je ,drzel nad vodou® A byly to
skute¢né vyte¢né damy. OvSem nakonec se tato pratelstvi vét§inou
rozpadla, protoze nemohla vést k Zadnému logickému, pfirozenému
vyusténi, ba naopak, vedla k trvalému napéti. Moralni uceni cirkve
totiz dovolovalo urcitou néznost jen ,vodcamcad pocamcad, abych
tak Fekla. A Véclav bral svoje manzelstvi velmi vazné.

» Muselo to byt pro vas asi dost tézké, ne? Byli jste si tak blizko,
a prece...

Sama pro sebe jsem si fikala: No tak to tak ber, no. Co by ne? Zijeme
tak, jak Zijeme.
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Miéime.

On si pak udélal fidi¢ak, naudil se jezdit autem, pficemz ja jsem mu
ptjcovala to své. Jednou mi ho trosku naboural, pak ho ptivezl a fekl
jen: No, trosku jsem ti ho zuzil. Nicméné nemél tendenci sam zaridit,
aby to nékdo opravil. Stejné tak nebyl k pouziti v zadnych dalsich
praktickych vécech, tfeba v domécnosti. Zazila jsem situaci, kdy jsme
malovali byt a j4 jsem ho prosila, aby piisel trosku dfiva pomohl mi
vyklidit nabytek. A on nepfisel. Takze jsme tahali tézky fotel s mym
synem. Jenze fotel ndm upadl a urazila se noha. No a Petr se zacal
roz¢ilovat a fikal: Tak na co sem ten muzskej chodi, kdyZ ndm ani
nepomuze? A ja jsem ho potom shanéla, béla jsem se, co se s nim
stalo, a zjistila jsem, Ze byl na navstévé u jiné znamé katolické damy.
Jenze kdyz jsem mu to potom vycetla, tak mi fekl: Ja pfece nejsem
tvilj manzel (jako Ze stéhovat fotel je pfece povinnosti manzela).

» Kdo s vami v ramci nakladatelstvi Ceské katolické charity
jesté spolupracoval? Predpokladam, Ze ve dvou jste to délat
nemohli...

Viclav si vzal do nakladatelstvi jako sekretafku moji ptitelkyni He-
lenu Masopustovou, o které jsme si uz vypravély. A taky pani Lotku
Chytrou. Lotka Chytra byla ,,zaslouzila“ matka katolické rodiny, pani
velice roz$afna. Takze vznikl bdje¢ny tym s bdje¢nou atmosférou.
A to v8echno fungovalo do chvile, neZ za¢ala normalizace. Ta se po-
prvé vyrazné projevila tim, Ze Statni ufad pro véci cirkevni a tiskovy
dozor zakdzal, abych pro nakladatelstvi pracovala j, resp. nesméla
jsem byt nikde uvedena jako autor nebo redaktor. Vaclav zakratko
nato prestal byt feditelem a vratil se tam vy$ehradsky kanovnik Be-
nes$, ktery vydavatelstvi vedl predtim. Jenze mezi kanovnikem Bene-
$em a Vaclavem Vaskem se vyvinul takovy zvlastni vztah. Pan kanov-
nik Benes byl totiz za druhé svétové valky véznény Némci. Rikalo se,
ze si odtamtud odvezl néjaké ,,méslo na hlavé®, Ze tam prosté néco
nebylo v porddku, tudiz se potom dal do party s Plojharem a vstoupil
do Pacem in terris. OvSem k Vaclavovi mél nesmirny respekt — kvili
jeho ucasti ve Slovenském ndrodnim povstdni. A protoze tam byl
Viclav, jak zndmo, zajat, odsouzen k smrti a na zdkladé intervence
mistniho biskupa nakonec omilostnén, tak si ho Bene$ vazil, chranil
ho a Setfil ho. Véclav se k nému na oplatku choval s uctou a snazil se
mu vyhovét tam, kde to nepiekracovalo jeho moralni hranice. Mé
to ale celkem dost $tvalo.

» Proc?

ProtoZe Bene$ byl prototypem kolaborantského knéze, patfil do
party Plojhara, Mary a jinych podobnych. TéZce jsem nesla, kdyz
tfeba Bene§ Véclava pozval, aby mu pomohl uspotadat narozenino-
vou oslavu s odivodnénim, Ze Viclav ma diplomatické zkusenosti
a mohl by pomoci s programem a se zasedacim poradkem. Na to
jsem Véclavovi fekla: Pfece mu nebude$ délat lokaje! To nemuzes!
A pohddali jsme se kvili tomu. Ale fakt je, Ze Vaclav mu nakonec vy-
hovél a Benes ho za to chrénil. Coz bylo potfeba, protoze Véclav byl
popotahovan a opakované voldn k vyslechim, kdykoli bylo néjaké
pro komunisty nepfijemné vyro¢ia v Praze hrozilo vétsi sroceni lidu.
To se ovéem tykalo nejen Vaclava, ale i Madra, Zvéfiny a dalsich.
Vaclav mél ovSem tu vyhodu, Ze se s témi fizly umél bavit. On jim
totiz v dobroté svého srdce nefekl nic, co nevédéli, ale snazil se je
presvédlit, obratit. Prosté s nimi mluvil jako s lidmi, kdeZto takovy
Zvéfina s nimi nemluvil viibec, ten se jim jen chechtal do o¢i.

Universum 4/2021



RECENZE

Jifi Vacha

Meze darwinismu

Masarykova univerzita, 2020

Jif{ Vacha zadina
svou knihu vétou:

»Tato kniha se snazi
iti1 wiowa ukdzat, Ze dnesni
* MEZE DARWINISMU

hlavni proud v evo-

lu¢ni biologii, novo-
darwinismus, neni
dostatecnym vysvét-
HEE lenim evoluce: nic
vic, nic min.“ Ono ,,nic vic* tlumi mozna
ocekavani zdsadnich odpurci evolu¢niho
paradigmatu, ono ,,nic min“ pfedznamena-
va, Ze nedostatky ve vysvétleni evoluce ne-
jsou bagatelni, nebot jde o kritiku hlavniho
proudu dnesni evolu¢ni biologie. Stran
moznych o¢ekavani Vacha v tvodu pise, Ze
,vétici lidé po knize moznd radi sdhnou,
ponévadz si darwinismus dovedou jen
velmi té7ko srovnat se svou virou ve vse-
mohouciho a nekone¢né moudrého Boha®
Pripomerime ve vsi strucnosti, Ze Darwi-
nova evolu¢ni teorie postuluje ,,pfirodni
vybér®, podle kterého organismy vzniklé

z predchozich (rodi¢ovskych) organismi se
ndhodné proménuji — mutuji -, pricemz do
dalsiho vyvoje postoupi jen ti jedinci, ktefi
se nejlépe pfizpusobili novym Zivotnim
podminkdm. Tato teorie prosadila pfed-
stavu, Ze vyvoji Zivota Uplné a beze zbytku
porozumime, budeme-li studovat procesy
selekce a adaptace, jimiz pfiroda sama ur-
¢uje smér dalsiho vyvoje.

Koncepty selekcionismu a adaptacio-
nismu jsou dnes ovSem roz$ifeny o poznat-
ky genetiky, embryologie, matematického
modelovani biologickych struktur atd.

a jejich syntéza s ptivodni Darwinovou
teorii je ozna¢ovana jako novodarwinis-
mus. Clovék nahliZeny paradigmatem no-
vodarwinismu je tedy stejné jako vSechny
ostatni organismy produktem ,,pfirodniho
vybéru tj. vysledkem pusobeni slepého,
nezdmérného, nesmérovaného mechanis-
mu. Toto paradigma stoji v zdkladu védec-
kych teorii, které skrze vysvétleni problému
»JAK vznikl &lovek® vlastné fikaji, ,KYM je
¢lovék® Cirkev takové uceni zhruba sto let
odmitala pro jeho neslu¢itelnost s biblickou
metaforikou o stvofeni ¢lovéka. Védecky
ptinos (novo)darwinismu byl vSak ohrom-
ny, jeho odmitdni neudrZitelné, a tak Pius
XII. v encyklice Humani generis (1950)
povolil, Ze i katolici se mohou podilet na
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vyzkumu vyvoje lidského t¢la, av§ak musi
vétit, ze duse ¢lovéka je stvofena Bohem.
Jan Pavel II. vyjadfil pfesvédcenti, Ze teorie
evoluce je vic nez pouha hypotéza, avsak
zduraznil, Ze filosofie, které postuluji vznik
ducha z vyvijejici se Zivé hmoty, nejsou slu-
Citelné s pravdou o ¢lovéku (1996). Teprve
J. Ratzinger, tj. pozdéjsi papeZ Benedikt
XVL, se vymanil z otazky ,,JAK probihala
antropogeneze” a obratil pozornost k otaz-
ce ,PROC vznikl ¢lovék® . Benedikt pova-
zuje konflikt mezi stvofenim a evoluci za
absurdni a fika (2008), Ze evolu¢ni teorie je
vyzvou pro viru, aby pomohla ¢lovéku po-
rozumét sobé samému a aby se ¢lovék stal
tim, ¢im byti ma: bytosti, kterd md fikat Ty
Bohu na vé¢nosti. Tento obrat od ,, kau-
zélniho JAK k teleologickému PROC* je
nanejvy$ Zadouci, nebot cirkev nemd zddné
prostredky, aby védé konkurovala v oblasti
antropogeneze, nybrz ma ukol ¢lovéku
zvéstovat, Ze je stvofen k obrazu Bozimu.
Vacha se vSak problémem, jak se cirkev
vyrovnavala s darwinismem, nezabyva.
V prvni kapitole analyzuje historické
kofeny toho, jak dodnes biologie pojima
Zivot: ta organismus chape jako stroj (dnes
ov$em jako stroj molekularné biologicky),
coz znamend, ze nahlizi Zivot zvnéjsku,
a tedy zcela pomiji prozitkovou mohutnost
organismu. V druhé kapitole pak Vécha
detailné interpretuje darwinismus od jeho
pocatki az po dnesni moderni syntézu,
ktera zahrnuje véechny poznatky populaéni
genetiky. V dalsich kapitoldch Vacha osvét-
luje hlavni metodologické sméry v soucas-
ném pojeti evoluce (napt. geneticky drift,
neutralismus, ndhodnou povahu genetické
variability, evo-devo, tj. evoluci individudl-
niho vyvoje atd.) a ukazuje jejich explana¢-
ni meze. Na ty reaguje védeckd komunita
tim, Ze ptijde s dal$im smérem. V reakci na
priliSny genocentrismus moderni syntézy
(zndme-li v§e o genech, rozumime beze
zbytku Zivotu) tak vznikla epigenetika,
ktera ukazuje, Ze v procesech dédi¢nosti
hraji dtleZitou roli i jiné faktory neZ geny.
V 7. kapitole se Vicha obsirné zabyva
strukturalismem, ktery chce zcela novymi
pristupy (napt. biofyzika, vyuziti teorie
dynamickych systémd, sebe-organizace
atd.) objasnit vznik komplexnich struktur
organismu. Doséhne-li struktura systému
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urcité sloZitosti, miiZe se projevovat zcela
novymi funkcemi (emergence funkei ¢i
vlastnosti), jez maji zasadni roli v Zivoté
organismu. Zakladni otazkou pak je, jak
dojde ke vzniku takové slozité struktury.
Vznik slozitych struktur (8. kap.) je vyzvou
pro adaptacionismus, nebot ten nabizi jen
pausalni vysvétleni, Ze slozitd struktura
vznikne kumulaci drobnych zmén vyvo-
lanych ndhodnymi mutacemi, pfi¢emz
zaniknou vysledky téch kumulaci, které ne-
vytvori strukturu produkujici funkci, jez je
zadouci pro preziti organismu. Vacha vzdy
postupuje pti vysvétlovani vech smért
velmi didakticky, kazdou kapitolu uzavira
»souhrnem, ktery i pro laika pfistupnym
zpusobem shrnuje probiranou latku.

Principidlni omezenost novodarwinis-
mu je podle Viachy v tom, Ze zcela ignoruje
prozitkovou stranku Zivota. Tyto otazky
rozebird Vacha v 9. a 10. kapitole. Vacho-
vym metodologickym vychodiskem je
fenomenologicka filosofie (pfipomenme, ze
Vécha studoval té7 u J. Patoeky, jehoz Uvod
do fenomenologické filosofie vysel v r.
1993), tj. zptisob, jak ,,nechat véci, aby pro-
mluvily samy..., a tak z existence (nejen)
lidského védomi vyvodit disledky pro cel-
kovou koncepci zivota a jeho evoluci. Vé-
domi neni per se pfistupné ptirodovédecké
metodologii. Kdybychom védomi neznali
z vlastni zkuSenosti, z pfirodovédeckych
dat bychom na jeho existenci nikdy ne-
ptisli.“ Védomi rozhodné neni vysledkem
adaptace organismu. V zavére¢nych kapi-
tolach se Vacha jesté zabyva otazkami po-
zndani; to je prece zcela nepfevoditelné na
procesy pristupné ve fyzice, a je tedy zcela
nepfistupné vysvétleni skrze procesy stu-
dované v novodarwinismu. Posledni véta
v zdvére¢ném souhrnu ikd: ,,Uplné vysvét-
leni pfi¢in evoluce predpoklada rozfeseni
psychofyzického problému, které v§ak neni
na obzoru.“

I kdyz v pouzité literatute Vécha odka-
zuje na 253 praci (¢lanka ve védeckych ¢a-
sopisech a knih), jde o dilo ojedinélé nejen
v ¢eském pisemnictvi o evolu¢ni biologii,
ale i o dilo globalné vyznamné.

Vladimir Albrecht



Gllbahar Haitiwaji, Rozenn Morgat
Prezila jsem cinsky gulag
Rybka Publishers 2021

Giilbahar, Zena
stiedniho véku, Zila

s manzelem a dvéma
dcerami jiz deset let

v Patizi, kdyz se ji

z rodné Ciny ozval
ufednik z byvalého
zaméstndni s tim, Ze
musi prijet podepsat
dokumenty tykajici se diichodu. Giilbahar
totiz na rozdil od svého manZela nechtéla
zpretrhat se svou rodnou zemi v§echny
vazby, a tak si ponechala ¢inské obcanstvi.
Névstéva Ciny, kde stale Zije jeji matka,
sestra a dal$i pfibuzni a pfatelé, se ale ze ti{
planovanych tydna prodlouzila takika na
tfi roky. T¥i roky, zahrnujici zabaveni pasu,
zadrzeni ve vazebni véznici a odsouzeni
puivodné na sedm let v pfevychovném ti-
bore. To ve se odehrava v nasi soucasnosti,

PREZILA ]JSEM
INSKY GULAG

v Ciné, v provincii Sin-tiang, v domoviné
kruté prondsledované ujgurské populace.

Cinskd velmoc si vyty¢ila za svijj cil zlik-
vidovat kromé Ujgurt i dal$i mensiny, mezi
néZ se pocitaji tfeba i obyvatelé Tibetu, jez
s provincii Sin-tiang tésné sousedi. Oblast
Sin-tiang je pétkrat vétsi nez Francie a Zije
v ni jiZ jen kolem 20 miliont obyvatel —
tedy priblizné stejné lidi jako v aglomeraci
Sanghaj. Rozlohou a surovinami pro Cinu
dulezita oblast se stala doslova laboratofi
diktatury 21. stoleti.

Podle mnohych sinologti probiha v Sin-
-tiangu genocida, kterd na sebe uZ nebere
podobu sttileni nevinnych na ulici ¢i sys-
tematické zabijeni po stovkéch a tisicich
(Srebrenica, Rwanda, Sudén ad.), ve své
podstaté ale neni o nic méné hrozivéjsi.
Cina se snaZi vymazat ujgurskou identitu,
a to nanejvys dusledné i s pomoci nejno-
véj$ich technologii. Kamery identifikujici
etnicitu lidi i jejich naladu (!) sleduji oby-
vatele tamnich mést na kazdém kroku, lidé
mizi nahle a beze stopy.

Giilbahar Haitiwaji i jeji rodina si pro-
§la peklem, které se v Sin-tiangu dotyka
miliont lidi. Jeji zdznam postupného
odlidstovani ¢lovéka drilem, nucenou
sterilizaci, psychickym i fyzickym nasilim
je hruzostrasny. Pocet lidi drzenych v tzv.
prevychovnych taborech se nyni odhaduje
az na tfi miliony. Prezila jsem ¢insky gulag

je knihou otevirajici o¢i. Lukds Jirsa

Douglas Murray
Silenstvi dava
LEDA 2021

s Autor se zaméfil na
Q Ctyfi tematické okruhy,

=17 které tvori i ndzvy ka-
pitol: Homosexualové,
Zeny, Rasa, Trans.
Polemiky a nendvistné
kampané, které kolem
uvedenych témat v po-

=
ki sledni dobé probihaji,
sledoval predevsim ve Velké Britdnii a ve
Spojenych stétech.

Nejedna se o soustavnou sociologickou
analyzu, ale spiSe o soubor komentovanych
ptibéhu ¢i ptiklada (neziidka dosti otfes-
nych), jeZ jsou Cerpany z tisku a socidlnich
siti. Kazda kapitola zac¢ind historickym po-
pisem, jak usili o odstranéni diskriminace
dané skupiny postupné ziskavalo sympatie
vefejnosti, az dosdhlo v uvedenych zemich
uspokojivé pravni upravy. S tim se viak
bojovnici za prava téchto skupin nespoko-
jili, pozadovali naopak nemala privilegia,
problém dovedli do krajné netolerantnich
poloh a ,prorazili ochrannou hradbu zdra-
vého rozumu*. Zvla§té varovné vyznivaji
tragické dopady transsexudlni propagandy
na nezletilé déti. Autor v této souvislosti
poukazuje na ekonomické zajmy nékterych
lékafti a farmaceutickych firem vyrabéji-
cich ptislusné hormony.

Mezi uvedené kapitoly jsou vlozena tfi
Intermezza. V prvnim s ndzvem ,,Marxistic-
ké zaklady“ autor doklad4 pretrvavajici vliv
marxistické ideologie i na renomovanych
americkych univerzitach a usili zalozit na
této ideologii pokrokové politické nabozen-
stvi. Druhé, ,\Vliv technologii, upozornuje
na nebezpedi spojena s rychle rostoucim vli-
vem informa¢nich technologii a socidlnich
siti. Nazev knihy Ize tak upfesnit: ,,Silenstvi
internetovych davii® Treti intermezzo
4O odpusténi“ nabizi dulezitou cestu k fe-
$eni popisovanych problémt a kontroverzi:
naslouchat argumenttim druhych a umét
odpoustét, coz je jediny nastroj na zmirnéni
dutisledka lidskych ¢int.

Autor v Zavéru kondi slovy: ,Usili
rozumné minimalizovat rozdily mezi lidmi
nesmi znamenat pretvarku, ze vibec
neexistuji. Tvrdit, Ze sexualita a barva pleti
nic neznamenaji, je hloupé, ale predpokld-
dat, Ze znamenaji vSechno, je pfimo

katastrofalni.“ Viadimir Roskovec
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RECENZE

Josef Pieper
Stésti a kontemplace
Krystal OP 2021

Utl4, le¢ pronikavé je
knizka némeckého
katolického filosofa
]. Piepera (1904-1997)
o povaze $tésti: clovek
prirozené a nutné touzi
po $tésti (je to dar!)
a blaZenosti; nachazi
% se in statu viatoris®
a je tedy ne-blaZeny, stéle potiebuje néco, co
neni on sam; kazdé uti$eni néjaké touhy od-
kazuje k utiSeni nejzaz$imu, souvisejicimu
s vé¢nou blazenosti; k definitivnimu uko-
jeni nejpalcivéjsi zizné lidské pfirozenosti
(Dante: smrtelnici hledaji jeden sladky plod)
dochdzi v kontemplaci ,,dobra v Gplnosti,
nachdzejiciho se jen v (nestvofeném) Bohu;
toto utiSenti je blazenost, vé¢ny zivot/pokoj/
svétlo, velikd hostina, spdsa, korunovace...

Dobro ¢lovéka zavisi jako na své pfic¢iné
na poznani Bozim. Biih a blaZenost jsou
totéz, pfi¢emz ovéem bida déjinného svéta
nerusi Bozi blaZenost. Autor pfipomina
tfi kli¢cové Tomdsovy vyroky: 1) Blazenost
znamend dovrSeni, jeZ 2) znamena krajni
uskute¢néni ¢lovéka (je realizovan a ,,do-
-uskute¢nén® rozvrh, kterym ¢lovék je).

3) Uskute¢néni se déje ¢innosti: jen tim, Ze
jednd (aktivuje své moznosti), clovék tplné
uskuteciiuje sdm sebe.

Blazenost jakozto dosazeni ,,dobra
v iplnosti“ se déje pozndnim — primarné
v biblickém smyslu: vé¢ny Zivot je to, Ze
poznaji Tebe... (J 17,3). Poznani je nej-
davérnéjsi pritomnost, Stastny je ten, kdo
vidi/poznavd, co miluje; kontemplace (na-
hlizeni) je pak védomim pfitomnosti milo-
vaného, pozndnim, jez neni teprve na cesté
ke svému pfedmétu, ale spociva v ném,

a navic je doprovazené uzasem!

Pronikavé, stale moderni myslenky To-
masovy v Pieperové interpretaci, nové vy-
jadfované a potvrzované riznymi moder-
nimi mysliteli a tviirci (G. K. Chesterton,
G. Santayana, G. M. Hopkins...) vyvolavaji
ve ¢tendfi predev$im vdé¢nou radost: kes-
tan se nejen raduje z toho ¢i onoho pozem-
ského $tésti, ale vidy v ném vidi i podil na
»dobru v tplnosti“ v jasavé nadéji, Ze toto
dobro jednou (ve smyslu Jezi$ovy veleknéz-
ské modlitby) pozna celé.

Vladimir Petkevi¢
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RECENZE

Jan Cep, Henri Pourrat
Vzajemna korespondence
CDK 2021

Centrum pro stu-

Taz CEF

R dium demokracie
VZAJEMNA a kultury (CDK) se

KORESPONDENCE
S g po radé publikaci
vénovanych Janu
Cepovi (1902-1974)
znovu k nému vraci.

Kniha korespon-

; dence ,,basnika
jittniho zraku®, jak je Cep nazyvan, a fran-
couzského spisovatele Henriho Pourrata
(1887-1959) z let (1932-1958) déva na-
hlédnout do jednoho z ,,nejkrasnéjsich
literarnich pratelstvi, kterd v déjinach
¢esko-francouzskych kulturnich styka
muzeme nalézt®, jak napsal ve své brilantni
predmluvé Jan Zatloukal, editor i pfeklada-
tel této knihy.

Vzajemna Cepova korespondence
s Pourratem, autorem nékolika romdnt

i monumentalni tfindctisvazkové Poklad-
nice pohddek (u nés je znamy hlavné jako
autor romdanu Kaspar z hor), obsahuje 85
dopisti a 4 pohlednice zaslané Cepem a 45
dopisti od jeho protéjsku. Vétsina Pourra-
tovych dopisti napsanych v letech 1932-
1948 se nezachovala, protoze Cep odesel
do exilu narychlo, jen s jednou aktovkou,
jak fikal, a vlastné ani nevédél, co se s jeho
korespondenci i ostatnimi pisemnostmi
stalo; pravdépodobné byly po jeho odjezdu
zkonfiskovény a skartovany. Jen sedm dopi-
st z doby pfed rokem 1948, zachranénych
mozn4 diky Cepovym piateltim, se objevilo
v ¢eském prekladu v samizdatu (ty jsou do
publikace také zatazeny).

Prvni dopis budoucimu pfiteli piSe
Cep v &ervenci 1932 kviili svému prekladu
Kagpara z hor pro nakladatelstvi Melant-
rich, kde si chce vyjasnit nékteré pro ného
»problematické pasdze v textu, a pta se,
zda by se s nim mohl setkat. Setkani se brzy
uskutecni, je ptijat celou rodinou Pourra-
tovych v jejich domé v regionu Auvergne
a s vdé¢nosti na to vzpomind. Od té doby
zaénou mit dopisy nejen pracovni raz, ale
stavaji se osobnimi vyznanimi, sdilenim
starosti kolem zdravi a rodinnych tragédii
(napft. v roce 1940 zemfe v deseti letech
nejstarsi Pourratova dcera na spélu), ale
i obav vyvolédvanych az prorockym roz-
liSovanim znameni doby. Oba spojuje
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kiestanska vira, oba ve své tvorbé, a¢ roz-

dilné, zachycuji rodny venkovsky kraj, ten
je pro né hlavnim inspira¢nim zdrojem —

ito jsou témata jejich dopist.

Cep se v dopisech ¢asto omlouvé za
dlouhé odmlky; vysvétlovani, pro¢ tak
dlouho nepise, zabira klidné i cely odsta-
vec, v obdobi valky se k tomu pfidruzuje
i slozité zasilani dopisu.

Cepovy dopisy odrazeji jeho tzkost
z budoucnosti, dlouho pted vypuknutim
valky uz tusi, jaké hrazy pfijdou, napliuje
ho pocit ndrodniho i osobniho ohroZeni.
Zrovna tak po valce si brzy uvédomuyje,
kudy se nase déjiny budou ubirat. V srpnu
1948 emigruje, ale v exilu se tento basnik
spjaty se svym rodnym krajem citi vykote-
nény. Zakotvi sice v Pafizi, ale velkomésto
je pro néj ,,labyrint k uzoufani“ podobné
jako pro Pourrata, pro kterého je Pafiz
»obavana a demoralizujici. Cep se tu citi
ztraceny, zapomenuty. Velice téZce nese
drtivé zpravy z domova o uvéznéni fady
pratel. To se svym francouzskym piitelem
sdili a Pourrat se mu snazi na dalku pro-
jevovat, jak s nim citi, jak md o néj obavy,
povzbuzuje ho, kdyzZ se znovu propada do
uzkosti, a otcovsky mu dokonce radji, aby se
ozenil. Cep sice namita, ze jeho nejista si-
tuace exulanta mu to neumoznuje, v unoru
1954 se ale oZeni s Primerose Du Bosovou,
dcerou literdrniho kritika. Je zvlastni, Ze
o tomto vztahu dal védét manzelim Pour-
ratovym az po svatbé. Rok poté se narodi
manzeliim Cepovym dvojéata Kldra a Jan.
Jan Cep svému ptiteli pise: ,,... moje Zivot-
ni perspektiva se od svatby, a je$té vice od
té doby, co jsem se stal otcem, zménila. Je
to aZ jakysi druh zavrati. Z lidského hledis-
ka jsem se dopustil blaznovstvi...“

V nékolika dopisech vyjadiuje Cep
touhu se v 1ét¢ s celou rodinou vypravit na
navstévu do Auvergne, ale nikdy k tomu
nedojde. Pourrat zemfel v 1été 1959. Za ce-
lou dobu Cepova exilu se piatelé nepotkali.

Cetba této korespondence mtize dat
¢tenarim, nejen milovnikim a obdivova-
telim Cepa ¢i Pourrata, kromé nahlédnuti
do zivota dvou spisovateld i zajimavy vhled
do atmosféry téméf tii desetileti nasich
a francouzskych déjin.

Eva Jelinkovd
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Petr Hasan
Uslechtily, dobry, krasny
NFA 2021

Publikace s celym titu-
lem Uslechtily, dobry,
krasny: Rimskokatolicka
cirkev a jeji vztah ke
kinematografii v ¢eskych
zemich mezi lety 1918

a 1948 se vénuje po-
mérné malo zkoumané
problematice. Po pred-
staveni vSeobecného ramce vyvoje fimsko-
katolické cirkve v prvni poloviné 20. stoleti
se autor vénuje tématu interakce katolické
cirkve s uméleckym svétem a demonstruje
ambivalentnost cirkevni instituce ve vztahu

k rozvijejicimu se filmovému pramyslu.
Cirkev se totiz snazila vyuzit rozmach kine-
matografie ve sviij prospéch a k propagaci
vlastnich témat a ptiznivému utvareni svého
obrazu a sebepojeti. V Ceskoslovensku to
dokumentuje participace na projektu velko-
filmu ,,Svaty Vaclav®, vznikajiciho u piilezi-
tosti milénia smrti zemského patrona v roce
1929. Film byl v8ak natocen je$té jako némy;,
takZe v nastupujici éfe zvukového filmu

se jiz neprosadil a zapadl. Jak Petr Hasan
pfipoming, soucasné se cirkev vymezovala
proti tém filmim, které byly z jejiho hledis-
ka ,nevhodné“ a mravné skodlivé. Velkou
pozornost tak vénuje zptisobtim, jak kato-
lické kruhy reagovaly na obsah filmu, ktery
nesouznél s jejich predstavami.

Svtyj vyklad orientuje univerzalné, kdyz
se napiiklad zmifuje o vzniku papezské
encykliky Vigilanti cura z ¢ervna 1936,
ktera se explicitné vénovala problému ki-
nematografie a pfi jejiz formulaci Pius XI.
vyuzil zejména podnétt konzervativni &asti
amerického episkopatu. Zaroven vSak velmi
dobte propracoval i katolické tendence na
poli filmového pramyslu i v ¢eském prostie-
di. Doklads, jak fungovaly ,,cenzurni® zasahy
vici filmim z iniciativy Katolické akee,

a vénuje se i zptisobu prace orelskych kin
jako distributora. Jedna se nejen o originalni
ptispévek k filmovym déjinam, ale také k no-
vym pohlediim na roli katolicismu v ¢eské
spolecnosti po roce 1918. Text knihy primar-
né vychazi z pramenného vyzkumu, pficemz
se autorovi podarilo vytvofit pomérné ce-
listvy pohled na zatim opomijeny segment
cirkevniho ptsobeni v kulturné-uméleckych
sférdch moderni doby. Jaroslav Sebek



Enrico Galbiati, Filippo Serafini
Historicky atlas Bible
Vysehrad 2020

Pokud néjaky obor
spojuje moderniho
¢lovéka, védou od-

HISTORICH
ATLAS BIBLE

— § chovaného ¢lovéka
' a krestanstvi, je to
biblistika. A po-
dobné ma-li néjaka
forma knihy $anci
oslovit dne$niho
¢lovéka, pak je to ta, kterd klade diraz na
fotodokumentaci a viibec grafickou upravu.
Rozséhla publikace odbornika na hebrej-
$tinu a blizkovychodni jazyky Galbiatiho
a o dvé generace mladsiho starozakonika
Serafiniho spojuje obé tyto roviny.

V Sedesiti kapitolach autofi mapuji
biblické udalosti poc¢inaje cestami praotce
Abrahdma a konce $ifenim kiestanstvi
ve stfedozemnim prostoru. Je$té predtim
v Gvodni ¢asti kratce charakterizuji, jak
Bible vyuziva rtiznych literarnich druha
a jak biblisté vyvozuji mozné zpusoby vzni-
ku jednotlivych spist. Podobné zajimavé
je zpracovan stru¢ny uvodni exkurz do
historické kritiky, vysvétleny na ptikladech
praotcd, jejichZ osudy nelze umistit do
presného historického obdobi, a na pricho-
du do Zaslibené zemé, ktery jisté probihal
jinak, nez se mtizeme do¢ist v Bibli. To

ovSem neni ,,negativni soud o pravdivosti
biblickych textd, spi§ povzbuzeni k hledani
moznych souvislosti a ke snaze porozumét,
co vlastné chtél biblicky autor vyjadrit.

Samotné kapitoly maji obdobnou struk-
turu. Obsahuji mapy vztazené k biblickym
pasazim, fotografie relevantnich arche-
ologickych vykopavek a nalezenych umé-
leckych artefakttl a nakonec ¢tenaf najde
komentat k ndbozenskému vyznamu.

Celd vypravnd publikace vzbuzuje obdiv
uz tim, jak obrovské mnozstvi informaci se
autortim podarilo shromazdit a srozumitel-
né formou zpfistupnit laickym zdjemcim.
Avsak jeji nejvétsi pavab tkvi v tom, jak
moderniho ¢tendfe, zaujatého historiografii
a archeologii, vede od fakti k jejich smyslu,
ke svédectvi o spase, o zachrané ¢lovéka
v nejsir$im slova smyslu. Zde je tfeba pfi-
pomenout, Ze lvi podil na citlivém prekla-
du m4 biblista Ladislav Heryan.

Josef Berdnek

Tomas Kutil (ed.)

RECENZE

Jak se zije v seminafi: O minulosti, soucasnosti
a budoucnosti knézského povolani v Cechach

KNA 2021

U piilezitosti tficatého
vyrodi znovuobnoveni
prazského Arcibis-
kupského seminéfe
vychazi reprezentativ-
ni dokument o semi-

Jak se Zije
—

iy V seminari

nafi urceny navenek.
V tom tkvi pfednost

i slabina knihy: je vel-
mi peclivd v mapovani uplynulého obdobi,
sledujeme dukladné defilé dosavadnich
predstavenych, z nichz kazdy nabidne
stru¢nou vzpominku. Zaroven vak kniha
misty pusobi az ptili§ kronikafsky a vzpo-
minkové (,,byli jsme prima parta“), anebo
zas vytvari so$ny portrét, jemuz ale trochu
schazi vnitfni drama.

Prvni polovina knihy je tak vyslovené
zaméfena do minulosti. Na ¢asové pfimce
zde nejvice zaujmou dva body: pfechod
budovy z rukou KGB (doslova) zpét do
spravy cirkve, kdy bylo tehdejsimu rekto-
rovi Baxantovi mimo jiné vyhrozovéano,
ze se nedozije rdna, pokud v budové pte-
spi, a pak znamy konflikt mezi dékanem
Wolfem a arcibiskupem Vlkem ve sporu
o sméfovani teologické fakulty, ktery je na-
zirdn z pohledu hned nékolika tehdejsich
predstavenych (Slavik, Herbst, Matuszek).
Vymluvné je, Ze ani jeden z nich nehodnoti
z dne$niho odstupu tento spor ¢ernobile
a kazdy na néj pohlizi predev$§im oc¢ima
téch, kteti na né&j nakonec doplatili nej-
vic - tedy samotnych bohoslovci. Tento
pastora¢ni dopad sporu moznd nebyl ve
viru ideovych pozic dostate¢né docenén
a je dobfe, Ze autofi pfed nahmatanim této
bolestivé rany neuhnuli.

Tézistém druhé poloviny knihy je
rozhovor se soucasnym rektorem, ktery
dopliji uz skromnéjsi prispévky zbylého
formacniho tymu. Predstavena je aktualni
vize semindrni formace, jakési programové
prohléseni. Je znat, ze leckteré staré formy
jsou uz u konce a nové dosud nejsou k dis-
pozici. Cteni je to zajimavé, ale zaroven
tu bohuzel vynikne asi nejvétsi handicap
celé knihy: prostor v ni nedostal nikdo ze
soucasnych bohoslovct (kniha je obecné
koncipovana daleko vice z pohledu forma-
tori nez jejich alumnit). Bohoslovci v knize
zastoupeni jsou bud dosti davného data
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(a navic takovi, ktefi jiz dnes sami zastévaji
vedouci roli v cirkvi — napt. biskup Holub
nebo sekretat CBK Pfibyl), anebo na semi-
nar vzpominaji z odstupu svého pastorac-
niho pusobeni, a to jesté celkem stru¢né.
Perspektiva vzpominky md tendenci véci
vyhlazovat, leccos citlivého ¢asem ¢lovék
vidi lhostejné ¢i smiflivé, a nabizi se tak
podezieni, nakolik jde o retu$ a nakolik

o vérny obraz reality. Patrné by to nebylo
tak vkusné - jenze kniha diky tomu potom
vyzniva spie jako ,,Jak se Zilo v semina#i“
nebo ,,Co se déld v semindfi®, ale uz ne, jak
se to proziva, o ¢em se tu sni, odkud se na-
opak berou obavy.

Soucasni seminaristé vSak poskytli ales-
pon tvare na fotografiich. Na jedné z nich,
té na obdlce, jich paradoxné najdeme hned
nékolik, ktefi ze seminare z rtiznych davo-
dii odesli - nebylo by inspirativni dat také
prostor pravé jim? A to i vzhledem k tomu,
ze bohoslovcil povdzlivé ubyva. Kniha by
tim ziskala kus odvahy a zdravé provo-
kativnosti. Dojem v$ak mocné vylepsuje
findlni ¢ast knihy, kterou tvofi vyhledy pro
knézské povolani do budoucna. Skala dota-
zovanych osobnosti je velmi pestra — teolog
Opatrny, biskup Maly, hospicova lékarka
Svato$ovd, manzelé Kal¢ikovi z komunity
Emmanuel, publicista Berdnek atd. Zde
kvasi sny a vize, a zatimco se v dosavadni
cetbé musel ¢lovék k obcasnym perldm
lehce prokousavat, zde se uz feze do zivého.
Jeden z nejlepsich prispévka knihy je tak
ten posledni: napsala ho Helena Filcikovd,
redaktorka - teologicky pravda nevytfibe-
ného - ¢asopisu pro mladé sle¢ny IN!. Je
velka $koda, Ze tento posledni, vynikajici
oddil knihy kon¢i uz po tficeti stranach.

Radu slibnych témat by tak stalo za to
jesté vice rozvést. Jistou zdhadou také zi-
stava, jakému ¢tendfi md byt kniha presné
urcena - trochu mapuje déjiny i trochu
vyhlizi budoucnost, ale oboji se pfi malém
rozsahu knihy a stru¢nosti pfispévka nutné
déje jen ptehledové.

I pfes zminéné vyhrady jde o solidni
publikaci. T¥icet let skonéeno, vie poctivé
zaknihovéno, zbyva vyckat, jak bude vypa-
dat podobna kniha za dalsi tficetileti. Bude
viak je$té viibec néjaky prazsky semindi?

Stépdn Sirovdtka



KOMENTARE

YouTube Michaela Martinka:
AbatySe v dZinach a Zenaty biskup

ozna jste zachytili zpravu, ze

zemfel Jan Konzal, biskup skryté

cirkve. V roce 1972 ptijal knézské
svéceni a o deset let pozdéji biskupské jako
zenaty muz pod pravomoci feckokatolické
cirkve. Setkédval jsem se s nim opakované na
Jaboku, kam chodil na nedélni bohosluzby
svého spolecenstvi. Sedaval tam jako fadovy
udastnik, uprostied lidi, ktefi se mezi sebou
délili o liturgické funkce. Nikdy jsem nevidél
na jeho hlavé mitru, nikdy jsem nesly3el, ze
by autoritativné rozhodoval. Vnimal jsem ho
jako laskavého starého pana, ktery mél velké
zivotni zku$enosti a $iroky rozhled a diky
tomu taky velkou pfirozenou autoritu. P¥ed
smrti vyslovil pféni, aby jeho pohiebni litur-
gii vedl jahen...

Vidim v tom velkou symboliku: biskup
Konzal mél totiz bytostny odpor vii kle-
rikalismu. On sam se nikdy nepohyboval
v tom specifickém prosttedi katolickych
knézi ¢i biskupt, pro které je charakteristickd
oddélenost — od Zen a déti, od muza Zijicich
v manZelstvi, od nekatoliki a nevéricich.

To oddéleni zadind uZz v semindfi, kdy jsou
mladi muZi na Sest let vytrzeni ze svého pti-
rozeného prostiedi. Prezentuje se jim to jako
dobré, Zivotodarné, jako néco, co jim poma-
ha zit vice v kontaktu s Bohem, a tedy potom
taky vést druhé v jejich duchovnim Zivoté.
Mluvi se o pokote a sluzbé, ale ¢asto to na-
opak vede k pocitu nadfazenosti a moci nad
lidskymi du$emi; a ta nékdy pferustd, bohu-
zel, 1 do moci nad télem druhého ¢lovéka.

Pocitil jsem to tfeba minuly tyden, kdyz
jsem se zucastnil v Praze u dominikdni
diskuse o sexudlnim zneuzivani v cirk-

vi. Vedle mé tam sedél biskup Zdenek
Wasserbauer. V biskupské konferenci mé
odpovédnost za vézeiiské kaplany: aktivné
nas podporuje, snazi se toto téma zviditel-
nit v cirkevnich kruzich. V tomto sméru
délda mnoho dobrého. Ale na druhé strané
to, jak se postavil k problému zneuZivani,
velkou ¢ast poslucha¢t neuspokojilo: dal
sice najevo vstficnost pro ptipadné obéti,
ale nenabidl zadny zpusob, jak se k tomu
postavit systémove.

Moderatorka Veronika Sedlackova tfeba
citovala ze zavére¢nych doporuceni nezd-
vislého vyzkumu, ktery probéhl nedédvno
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ve Francii. Cirkev by méla podle néj znovu
promyslet svou ekleziologii nebo sexudlni
moralku a vyvodit z toho disledky pro re-
formu kanonického préva. To jsou zdsadni
véci, které kdyby se uskutecnily, mohly by
cirkev zménit. Ale katolicka cirkev se jako
kazda velka instituce hlubokych zmén boji.
Asi i proto pan biskup na tyto navrhy nijak
nereagoval. Naopak cirkev v Némecku uz
nejméné dva roky na stejnych tématech
systematicky pracuje. A ja véfim, Ze i u nds
je to jen otdzkou ¢asu. Biskup Wasserbauer
i mnozi dalsi jisté maji dobrou vuli, chtéji
Celit témto problémuim, jen k tomu mozna
je$té nenasli odvahu...

Vratme se k Janu Konzalovi. Za ko-
munismu jako biskup vic nez dvacet let
odvazné pastora¢né pisobil. Pfesto mu
cirkev po sametové revoluci nabidla jen roli
Zenatého jahna. To odmitl a dal pracoval
v neformalnich strukturdch. Mimo jiné se
vénoval lidem vytla¢enym na okraj cirk-
ve — rozvedenym a civilné znovu sezdanym
nebo knézim, ktefi odesli ze svych far. Diky
tomu vidél, Ze cirkev sice umi nabizet pod-
poru lidskému a duchovnimu rozvoji, ale
taky umi byt velmi tvrdd k tém, kdo vybo¢i
z jejich $katulek. A tak ¢asto zhds$i plamen,
ktery v nich zapaluje Duch svaty.

Vzpomindm na svého dobrého kama-
rada Lojzu Sassmanna, byvalého salezidna.
Zil jsem s nim kdysi v komunité v Ceskych
Budéjovicich. Po par letech se zamiloval,
chtél se oZenit, proto musel z knézské sluz-
by odejit. Nastésti nasel utocisté ve staroka-
tolické cirkvi, kde dodnes obétavé pusobi
jako faraf v Tabote.

Nebo: neddvno jsem slySel zajimavy
nézor z Gst feholni sestry Francesky Simu-
niové, abaty$e klastera benediktinek na
Bilé Hofe. Za patnict let tam sestry udélaly
obrovsky kus prace, nejen té materialni pfi
opravé barokni pamatky, ale hlavné té kul-
turni a duchovni, t¥eba pti akcich k vyroci
bélohorské bitvy. Ptitom Ziji velmi civilnim
zpusobem, jedna pracuje jako restaurator-
ka, jina jako ucitelka. Habity si oblékaji jen
na liturgické a slavnostni ptilezitosti.

Sestra Franceska fekla v rozhovoru o roli
Zen v cirkvi toto: .V Némecku nedévno vy-
dala jedna benediktinka knihu, kde podéava
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svédectvi mnoha Zen, které citi povolani ke
knézské, jahenské nebo jiné duchovni sluzbé.
Je to mnoho zranénych a frustrovanych zen,
které to prosté vzdaly, a to mi pfijde stra$nd
$koda. Absolutni, nezodpovédné mrhéni
potencidlem, ktery neni mozné popirat. Ja

to vinimam tak, Ze kazdy, kdo ma od Boha
néjaky dar, néjaké povolani, by mél mit moz-
nost ho rozvijet a slouzit jim celku. A viibec
nehraje roli, je-li to Zena nebo muz. Oni

v sobé citi to povolani, to jsou Gplné redlné
vniténi pravdy téch lidi, to neni néjaka poza,
to se neda délat jako poéza. V nasi zapadni
spole¢nosti pres vSechny archetypy a spe-
cifika Zenstvi a muzstvi uz nemd hlavni roli
pohlavi, ale ten dar a ten ma mit moznost se
rozvinout. — Tim myslite specificky dar knéz-
ského povolani? - Jakykoliv, iplné jakykoliv.
I naopak, kdyz tfeba muzi chtéji slouzit zcela
zenskym zptisobem, tak maji mit tu moznost
a nema se na né hledét jako na mékoty. To je
moje predstava pro nasi katolickou cirkev.“

Zakon¢im vzpominkou na naseho spo-
lubratra Benna Benese. Kdo jste ho znali,
mozna jste slySeli jeho povzdech nad tim,
ze jsme vic nevyuzili svych zku$enosti z ko-
munismu. Tenkrat se néktefi novici a bo-
hoslovci ptipravovali na své povolani tajné,
pti studiu jiné vysoké $koly. Mnozi knézi
méli civilni povolani. Tak byli vic spjati
s redlnym Zivotem, neZ jsou knéZi dnes; vic
byli zapojeni do Zivota béznych lidi. Otazky
viry, moralky, cirkve nefesili autoritativné,
ale v dialogu s laiky.

A biskup Konzal k tomu dodava: ,,Pie-
svédcili jsme se, Ze cirkev uz nemusi Ipét na
zdchrané hierarchickych stupnd, vice nebo
méné obrnénych neomylnosti, nedotknu-
telnosti a nekritizovatelnosti. Ukdzalo se, Ze
to viibec neni pro Zivot cirkve potieba. Zi-
vot mél intenzitu, lidé motivaci, ukazalo se,
ze subsidiarita opravdu funguje... A stejné
tak se ukdzalo, Ze neni potfeba klerikalis-
mus. Vude jsme pracovali bez insignii,
vétsina lidi o nds viibec nevédéla. A ti, co to
védéli, vnimali, Ze v Fizeni spole¢ného sou-
ziti viibec nemdme (my knézi a biskupové)
vice hlast nebo silnéjsi hlas.“

Pro¢ by to nemohlo fungovat i dnes?

Komentdte P. Michaela Martinka, SDB,
miiZete sledovat na YouTube kandlu
Michael Martinek SDB
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CHRISTOPH SCHONEBORN

BYT UCEDNIKY

JERiS0VA SKOLA 2VOTA

CHRISTOPH SCHONBORN

L mPr GCEONIKY

JEZISOVA SKOLA ZIVOTA

i

Kniha videnského kardinala je pozvankou k prohloubené
krestanské viry. Co to znamena byt Kristovym u¢ednikem?
Schoénborn ukazuje, ze kli¢ové je vstoupit do vztahu s Jezisem

a do jeho pomyslIné skoly, kterd prostupuje celym zivotem. Takové

prozivani toho, co on sdm nabizi a k ¢emu nds zve. Moudra,

Broz., 136 s., 265 K¢

“portal

JOEL PRALONG
Byt
ucedniky

S VIKTOREM FRANKLEM

) PREKLAD ZDENEK JANCARIK | A 5V TEREZICKOU

PREKLAD KATERINA BODNAROVA

Joél Pralong

Najit smysl :
v nasich selhanich

i Knéz a terapeut rozviji své presvédéeni, ze terapie a duchovni
i doprovazeni nestoji proti sobé, ale dopliuji se. Zabyvé se

: pocitem selhani a nesmyslnosti Zivota a nabizi podnéty, jez

i k tomu pfinési zakladatel logoterapie Viktor E. Frankl a svétice
nésledovéni Krista nevede k pocitu vylu¢nosti, ale k hlubsimu

,malé cesty” Terezie z Lisieux. Srozumitelné, vstficné ukazuje

: lidem cestu k prijeti sebe samych, pomoci od druhych a otevieni
laskava kniha povzbudi viechny, ktefi cht&ji svou viru opfit
o skuteénou skalu evangelia.

i Broz., 128s., 249 K&

se Bozi milosti.

obchod.portal.cz

NAKLADATELSTVI A KNIHKUPECTVI CESTA

www.cestabrno.cz
Rasinova 5, 602 00 Brno

tel.- 542 211 621,739 523 755 | Morek

\Weleige

Anthony de Mello, SJ
CESTA K LASCE

,Laska prameni z Védomi,"

Marek Vacha

JiZDA V LEVEM PRUHU

rozhovor s JoZinem Valentou

p{ul vz

Rozhovory

Max KaSpart

Max Kasparu .
ROZHOVORY POD VEZi

V knize rozhovor( knéze a psychiatra

pfipomina Mello. K jeho dosazeni je
vSak potfeba naucit se vidét.

»A naucit se vidét, je v Zivoté ¢lovéka
nejbolestivéjsi. Bez schopnosti vidét
se laska nezrodi.” Pouze tehdy,
vidime-li ostatni takové, jaci
skute¢né jsou, zaéneme byt schopni
skute¢né milovat.

Sv{j prvni knizni rozhovor poskytl
Marek Vacha svému pfiteli,
byvalému studentu a vedoucimu
taborl pro mladez Jozinu Valentovi.
Vacha v ném vyddava svédectvi o své
cesté k Bohu a ke knézstvi,

o radostech i bolestech knézského
Zivota, hovofi o svych zkusenostech
uCitele a cestovatele, o tématech
duchovnich i spoleé¢enskych.

Maxe KasparU se opét setkali dva
renomovanitvﬁrci Novinéf Martin

mu knézi a zkuSenému psychiatrovi,

na které Max Kaspar( odpovida
upfimné, shovivavé a laskavé.

V jeho pfimych odpovédich, ale i ¢tenim
mezi fadky najdete cenné rady pro
budovani nejen osobnich vztah, ale

i téch manzelskych a rodinnych.
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Jacek Dehnal
SATURN

Saturn poZirajici svého syna, Goyuv
slavny obraz z cyklu Cernych maleb,
je ustrednim symbolem celého roma-
nu. Jaké bésy pronasledovaly tviirce
dodnes pUsobivych obrazd? A jaky je
zivot ve stinu génia? Odpovédi na tyto
otazky se postupné vynoruji z vypra-
véni Francisca Goyi, jeho syna Javiera
a vnuka Mariana. Z tohoto trojhlasu
pak vystupuje nejen obraz sklonku
Goyova Zivota, ale také tskali nejza-
kladnéjsich lidskych vztaht: otec

a syn, muz a zena, mistr a nasle-
dovnik. Vaz., 232 s., 299 K¢

Tommy Orange
TAM, TAM

Kniha li¢i vnitini konflikt mezi tradic-
ni indianskou identitou a Zivotem

v dnesnim velkomésté s jeho neduhy,
jako jsou nezaméstnanost, nevyrese-
né vztahy ci zavislost na alkoholu,
drogéach, pocitacich. Rozbiji idealizo-
vanou predstavu o Zivoté v rezerva-
cich a predstavuje méstské indiany,
rozkro¢ené mezi snahou udrzovat
tradice a modernim zivotnim stylem.

Vaz., 272 s., 349K¢
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Ben Kane
HANNIBAL
Nepritel Rima

Prvni dil nové trilogie oblibeného
autora se odehrava po prvni punské
vélce, v niz Rim v boji o nadvladu
ve stredomorském svété pokoril
Kartago. Nyni se mlady kartaginsky
general Hannibal chysta k odvété.
Na osudech dvou rodin, kartaginské
a rimské, sledujeme vliv vale¢nych
stretll na zivoty béznych lidi

i prevratné zmény, které prinesly.
Vaz., 432 s., 449K¢

Renata Fucikova

CECHOV & PUSKIN, GOGOL

7 prevypravénych her v historickych
souvislostech

Stejné jako predchozi svazky tohoto
cyklu (Shakespeare, Moliére ) chce

i tento priblizit ¢tenardm nejslavné;si
dila vybranych ruskych dramatikd.
Znama ilustratorka a spisovatelka

R. Fucikova je prevypravéla soucas-
nym jazykem ci formou komiksu. Snazi
se ukazat predevsim dobové souvislos-
ti, v nichz dramata vznikla. Prevypra-
véni her jsou ordmovana nauénymi
pasazemi o ruské historii, uméni, védé
a zivotnim stylu vSech spolecenskych
vrstev. Vaz., 224 s., 499 K¢

www.albatrosmedia.cz




