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ZE ZIVOTA C

P Dne 16.2. 2022 se v emauzském klastete konalo teologicko-antro-
pologické kolokvium nazvané Kdo je clovék. Stejnojmenny titul nese
i sbornik, ktery vydalo nakladatelstvi Karolinum a jehoz editory byli
Ivana Noble a Zdenko Sirko. Kniha nese podtitul teologické antropo-
logie ekumény a zamygli se nad tim, jak lze dnes smysluplné hovorit
o ¢lovéku teologicky. Ve stejném duchu se neslo diskusni setkani, kde
vystoupili Ivana Noble, Tom4s$ Halik, Ladislav Heryan a Pavel Ho$ek.
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P Dnes 15. 6. 2022 uspotadala CKA kolokvium na sociologicko-te-
ologické téma Promény nabozenstvi v post-sekularni spole¢nosti
a hlavni pfispévek zde pronesl Tomas Halik. V nastalé diskusi, kterou
moderoval Robert Rehdk, dale vystoupili Jan Jandourek, Jan Kotas,
Martin Holik, Norbert Schmidt, Alois Kti$tan a Michal Podzimek.
Spole¢né hledali odpovédi na otdzky, zda v soucasné spole¢nosti
stéle plati déleni lidi na véfici a nevéfici a jak porozumét rostouci

mnoziné lidi ,,mezi“ témito poly.
P Dne 23. 3. 2022 probéhlo
emauzské kolokvium s tématem
Etické aspekty genové manipu-
lace. Se svymi referaty na ném
vystoupili Marek Orko Vécha
a Jan Konvalinka. Spole¢né
s moderatorem diskuse Janem
Bednéfem se zamysleli nad tim,
kam az dospéla soucasna gene-
tika z hlediska lidského poznani,
nebo jaké genové manipulace
jsou dnes technicky mozné.

» Dne 25. 6. 2022 se ko-
nalo prezen¢ni zasedani
Akademického vyboru
CKA. Akademicky vybor
zde kromé bézné agendy
schvaloval novou mistni
skupinu CKA v Karviné
a potvrdil ve funkci dva :
¢leny prezidia: Petru Oulikovou, kterd v prezidiu zastupuje odborné
sekce, a Alese Brotanka, zastupujiciho mistni skupiny. Administ-
rativni pocet mistnich skupin CKA je v sou¢asné dobé 71, z ¢ehoz
aktivnich je celkem 60 pobocek. Po dvou letech omezujicich kulturni
¢innost, kdy se akce konaly distan¢ni formou, se zastupci regional-
nich skupin CKA znovu plné podileji na kulturnich a vzdélavacich
akcich ve svém regionu.
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pti Svatém stolci, aby odvratil nebezpedi valky, a to den
po zahdjeni invaze. Zaroven jsou jeho vefejnd prohlaseni
minimélné nejasnd. Ruskou agresi neodsoudil a hovotil
0 ,,$tékani NATO® u ruskych dvefi. Josef Pazderka tato
jeho prohlaseni chépe jako zmateni zptisobené papeZo-
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LETEM SVETEM

Kdo nese zodpovédnost
za klimatickou krizi?

Zastupci politického a spole¢enského Zivota diskutovali na 30. brnénském sympoziu
Ackermann-Gemeinde a Spole¢nosti Bernarda Bolzana o vyzvach klimatické krize.

dlka na Ukrajiné dramaticky odhali-
V la zévislost Evropy na fosilnich pali-
vech a zpochybnila celou evropskou

energetickou politiku poslednich desetileti.
Otézky klimatické krize a energetického
nez kdy jindy. Potfebu nezavislosti na ruské
ropé a plynu a jasnou souvislost mezi kli-
matickou krizi, dekarbonizaci a valkou na
Ukrajiné zdaraznil pti zahdjeni konference
také ¢esky ministr zahrani¢i Jan Lipavsky,
ktery se jako prvni aradujici ministr zahra-
ni¢i CR brnénského sympozia zacastnil.

Zajimavy Gvod do vikendovych debat
nabidli v patek ve¢er Anna Sabatové, om-
budsmanka a signatéika Charty 77, a teolog
Peter Schallenberg. Zatimco Sabatova refe-
rovala z praktického hlediska a na zdkladé
svych zku$enosti o tom, jak mohou lidé
prevzit odpovédnost a piekonat rigidni spo-
le¢enské nebo politické struktury, Schallen-
berg osvétlil teoretické, nabozensko-filoso-
fické aspekty ochrany klimatu a tim nabidl
v ramci $iroké spolecenské debaty spise
netradi¢ni ptistup k tématu. Podle néj ma
v Evropé rozsifené ekologické povédomi své
koteny také v kiestanské tradici a moralce.

V roce 2019 dosahly celosvétové emise
CO, nejvyssi hodnoty 36,7 milionu tun. Jak
se to mohlo stat? Podle biologa Stefana Ein-
siedela z Vysoké skoly filosofie v Mnichové
je tieba rozliSovat mezi vinou a odpovéd-
nosti. Pokud bychom hledali viniky, pode-
ztelych by bylo 17 miliard lidi, kteti na Zemi
od poc¢atku industrializace Zili. Z nich dnes
zije osm miliard a asi 10 % z nich zptisobuje
vét$inu emisi. Podle Einsiedela pfipada
zv1atni zodpovédnost zejména na zamoz-
nou ¢ast svétového spolecenstvi, ktera ma
nejvétsi spotfebu. V poslednich dvou letech
celosvétové emise klesaji, coz je viak pravdeé-
podobné zpiisobeno predevsim globdlnimi
dopady koronavirové pandemie.

Ani Klara Bélickova z ¢eské pobocky
mladeznického klimatického hnuti Fridays
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for Future nehodnotila klimatickou politiku
poslednich let a desetileti pfili$ pozitivné.
,Udaje 0 zméné klimatu jsou k dispozici jiz
dlouho. Presto si lidé zvolili cestu prospe-
rity,“ znéla jeji vytka, kterd pravdépodobné
Caste¢né sméfovala i na ministry Zivotniho
prostiedi Ceské republiky (Anna Hubé4cko-
va) a Slovenska (Jan Budaj), ktefi byli v so-
botu dopoledne diskusi pfitomni. ,,Kritiku
mladych pfijimém,“ pfipustila Hubackova
a ozndmila, Ze chce ve sméru ochrany
klimatu udélat vice. Ceska vlada, ktera je

u moci od loniského podzimu, planuje opus-
tit uhelné zdroje do roku 2033 a ma tenden-
ci ptikladat ochrané klimatu vyssi prioritu
nez predchozi Babi$ova vlada. Na rozdil od
Némecka viak Ceskd republika silné spolé-
ha na jadernou energii, a planuje dokonce
vystavbu novych reaktori. Také slovensky
protéjsek Hubackové, Jan Budaj, ptipustil,
Ze soucasnou krizi uméle vyvolal ¢lovék a ze
véény rist neni mozny. Na rozdil od Ceské
republiky chce Slovensko pfestat vyuzZivat
uhli jiZ od poloviny tohoto desetileti, ale
stejné jako Ceska republika se zaméfuje na
rozifeni jaderné energetiky.

Némecko a Ceska republika se shoduji
na tom, Ze v zajmu zpomaleni globalniho
oteplovani je tfeba v nadchazejicich letech
vyrazné snizit emise sklenikovych plyna.
Sporné je, jak toho dosdhnout. ,,Nezbyt-
na je vyraznéjsi dan z CO,. Problém je,

e naklady jsou velmi vysoké, postihnou
vSechny a mohou vést k extrémnim omeze-
nim, upozornil Stefan Einsiedel a navrhl:
»Penize je tfeba vynaloZit na socidlni kom-
penzace.“ Kdo tedy ptebere odpovédnost
za nékdy nepopuldrni opatfeni? Staci, kdyz
kazdy zméni své chovani a soukromou
spotfebu? ,,Odpovédnost je na nds poli-
ticich,“ ka Jirgen Mistol, ktery je jako
poslanec bavorského zemského snému za
stranu Biindnis 90/Die Griinen zodpo-
védny za spolupraci bavorského zemského
snému s ¢eskou Poslaneckou snémovnou.

Podle Mistola nemuze zadnou krizi vytesit
jednotlivec, nakonec vzdy rozhoduje poli-
tika, i kdyz se politickd feSeni vyjednévaji
ve spoluprici s ob¢anskou spole¢nosti.
Zajimavy navrh predlozil na tomto misté
debaty Einsiedel. Podle néj bychom méli
uvazovat o vytvofeni instituci, které by
mobhly pievzit ¢ast odpovédnosti napfiklad
formou centralni ,,banka CO_*

Mnoho navrhu fe$enti jiz ,,lezi na stole®
a fada technickych fe$eni je jiZ zndma nebo
se vyviji, jako napt. zafizeni na filtrovani
vétsiho mnozstvi oxidu uhli¢itého ze vzdu-
chu a jeho nésledné ukladani pod zem.
»Musi se to jen realizovat, upozornil Jan
Konvalinka z Akademie véd CR.

Klimaticka krize vyZaduje komplexni
a dalekosdhla opatfeni, ktera ovlivni Zivot
nas véech, a to v predvidatelné kratké dobé.
To vyvoldva otdzku demokratické legitimi-
ty. V neposledni fadé jsou to volici, ktefi
maji moc provést trvalé zmény, jak spravné
podotkl slovensky ministr Zivotniho pro-
stfedi Budaj. Ale co kdyz neexistuje zddna
odpovidajici politickd nabidka? O to dule-
7itéj8i je, aby obc¢anska spole¢nost vyvijela
mimoparlamentni tlak na politiku v oblasti
klimatu. ,,Fridays for Future® je dobrym
ptikladem. V tomto bodé se ukazala jako
uzite¢nd nedélni dopoledni diskuse me-
diologa a socidlniho a kulturniho ekologa
Arnosta Novaka s ndméstkem brnénské
primatorky Petrem Hladikem o vztahu po-
litiky a ob&anské spole¢nosti.

Konference samozfejmé nemohla odpo-
védét na véechny otazky. Brnénskym sym-
poziem vSak Ackermann-Gemeinde a Spo-
le¢nost Bernarda Bolzana opét dokazaly, Ze
jejich ,,Dialog ve stfedu Evropy“ funguje
- dialog mezi Némeckem a Ceskou republi-
kou, ale také dialog mezi riiznymi politicky-
mi a socidlnimi aktéry.

Manuel Rommel a Rebecca Cischekovd,
Landesecho, pfeloZila Kamila Novotnd,
Ackermann-Gemeinde
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Papez FrantiSek: Krestané, kteri se chtéji
vratit zpét, ,,cirkvi velmi skodi®

htit se vratit k tomu, jak to bylo
v minulosti, neni kfestanské, ekl
papez Frantisek.

Podle néj je rozdil mezi tim, kdyz se
chceme vritit v ¢ase, a Usilim Cerpat inspi-
raci ze svych kofend, abychom mohli jit
s Kristem vpred.

Ohlédnout se zpét pro nalezeni inspi-
race je dobré, protoze ,,bez kofenit nemi-
zeme pokroc¢it“. Avsak otacet se zpét jako
urcita forma obrany je jen falesnd obrana
»pred kiestanskym rizikem nést viru a pu-
tovat s Jezisem Kristem®. Pape? tato slova
pronesl v kvétnu k Gc¢astniktim mezindrod-
ni konference o moralni teologii, kterou
organizovaly fimska Papezska gregorianska
univerzita a Papezsky teologicky institut
Jana Pavla II. pro védy o manzelstvi a rodi-
né. Konference se zaméfila na téma ,,Pas-
toracni praxe, zivotni zkusenost a moralni
teologie: ,Amoris Laetitia® mezi novymi
moznostmi a novymi cestami® v rdmci
hlubsiho zkoumdni exhortace papeZe Fran-
tiska o rodiné z roku 2016 a jejtho uplatné-
ni v pastoraéni praxi cirkve.

Papez tekl, Zze pravé nyni existuje riziko,
které ,,cirkvi tolik $kodi, a sice Ze cirkev se
bude chtit obratit zpét, a to bud ze strachu,
nebo z nedostatku vynalézavosti ¢i odvahy.

Jednim z pfikladti navratu do minulosti
v oblasti moralni teologie je podle néj ,ka-
zuisticky pristup’, tedy praxe stanovovani
obecnych zdkonu na zédkladé nékolika vy-
jime¢nych ptipadi, nebo pouzivani takové
formy argumentace, ktera je legalisticka
a zbavena Bozi lasky a milosrdenstvi. Papez
fekl, Ze kazuistika byla ,,potravou® jeho ge-
nerace pii studiu mordlni teologie, a i kdyz
je dnes tento pfistup prekonan, byva stale
uplatiiovan. ,, Amoris laetitia, fekl, je pti-
kladem zivé nauky svatého Tomase Akvin-
ského. Je zapotiebi vétsi reflexe a dialogu
napfi¢ raiznymi akademickymi a teolo-
gickymi obory, aby bylo mozné podpotit
rodiny a skute¢né fesit ,,rany zasazené lid-
skosti®. Papez pokracoval, Ze tento ptistup
,»ndm pomdaha postupovat vpred s rizikem,
ale v poslu$nosti. A to neni snadné.“

Rodina dnes miize hrat dileZitou
roli v ,,pastora¢nim obraceni nasich

spolecenstvi a misijni proméné cirkve,“
uvedl. ,, Aby se tak stalo, je tfeba, aby exis-
tovala, a to i na akademické trovni, teolo-
gicka reflexe, kterd bude skute¢né pozorna
k randm lidstva.®

Kné?i a teologové si musi uvédomit
»neoddélitelny vztah, navzdory tézkym
zivotnim zkouskdm a obtiZim, mezi lid-
skym svédomim a dobrem,” fekl papez
Frantigek. ,,Evangelni moralka je daleko od
moralismu, charakteristického doslovnym
dodrzovanim norem, aby si ¢lovék zajistil,
Ze bude spravedlivy pfed Bohem. Evangelni
moralka nenf ani druhem idealismu, ,ktery
ve jménu idedlniho dobra odrazuje a vzda-
luje od mozného dobra® Dobro je podle
néj ,apel, hlas, ktery osvobozuje a podné-
cuje svédomi®, v ném? sidli zdkon napsany
Bohem - milovat dobro a vyhybat se zlu.

Konference byla jednou z iniciativ Roku
rodiny, ktery kon¢i 26. ¢ervna u piileZitosti
Svétového setkani rodin v Rimé. Papez
Franti$ek vyhlasil Rok rodiny, aby pomohl
posilit viru a plodnéji prozivat BoZi radost
v rodinném Zivoté.

Catholic News Service

Kardinal Hollerich:
Vérnost muze znamenat zménu

ptilezitosti leto$niho Dne Evropy

kardinal Jean-Claude Hollerich

SJ, ptedseda COMECE, podpotil
evropskou integraci. ,,Proces evropského
sjednoceni nemusi byt nikdy dokon¢en
kvili neustdle se ménici dynamice lidské
spole¢nosti. Pfizptisobovani se ménicim
se okolnostem a zdokonalovani vnitfni-
ho fungovéni se neni tfeba obdvat. Je ho
naopak tfeba pfijmout s odvahou a od-
hodlanim. Nékdy je nezbytné pocitat se
zménami, aby se zachovala dobra pocate¢ni
inspirace a jeji zdkladni hodnoty.“ Tedy
zachovani miru a bezpe¢nosti, dosazeni
udrzitelného ristu a prosperity prosted-
nictvim spole¢ného sdileni ¢asti suverenity

¢lenskych stati. ,,To byl cil Roberta Schu-
mana a dalsich, kdyz tento proces zahajo-
vali, a dafilo se jim jej prosazovat na zakla-
dé sdilenych hodnot, jako je svoboda a tcta
k dastojnosti kazdého ¢lovéka a lidskych
prav, demokracie a pravniho statu, solidari-
ty a subsidiarity,“ uvedl ve svém prohld$eni.
Zaméfil se v ném na 49 névrhu vzeslych
z Konference o budoucnosti Evropy. ,,Ne
kazdy z navrhu potési kazdého, ale pokud
je vezmeme vSechny dohromady, mtzeme
se jen radovat z kreativity a svéZesti, kterd
se v tomto seznamu objevuje. Je to vysledek
odvazného experimentu s ucasti ob¢ant
napii¢ zemémi raznych kulturnich, jazyko-
vych a politickych tradic a doufame, Ze tento

experiment bude pokracovat, napsal pred-
seda COMECE. Vétsina podnétu se tyka
zivotniho prostredi a klimatickych zmén,
digitalni transformace, silného socidlné trz-
niho hospodaéfstvi a role EU ve svété. A také
posileni spole¢né obrany. Nyni Konference
predala $tafetu institucim Evropské unie.
»Evropané si preji respektujici, odpovédnou,
socialni a udrZitelnou ekonomiku. Jako
cirkev jsme pfipraveni hrat v Evropé jesté
aktivnégjsi roli,“ potvrdil kardinal Hollerich
a v zavéru prohlaseni zopakoval, Ze katolicka
cirkev podporuje evropské sjednocovani,
aniz by si tim nechala vzit moznost vznaset
vyhrady k jednotlivym politickym névrhim.
Redakce
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Katholikentag 2022 — ,,Zit a délit se!“

atholikentagu, konaného 25. az

29. kvétna ve Stuttgartu, jsem se

ucastnila poprvé jako ¢lenka pied-
sednictva Sdruzeni Ackermann-Gemeinde.
Musim fici, Ze jsem se vratila osvéZena
a nadsend. Cim? Hloubkou liturgie, BoZim
slovem, katolickym a kfestanskym spole-
¢enstvim, pestrosti déni v cirkvi, naslou-
chdnim rtiznosti hlast bez utoku, a tedy
nadéji i radosti patfit k cirkvi.

Néco podobného jako Katholikentag —
tedy sjezd ¢i Siroké setkani katoliki z celé
zemé, piipadné ze zahrani¢i — u nds nezna-
me. Od tvodniho setkani ve stfedu vecer
do zavére¢né mse sv. v nedéli dopoledne nds
provazelo letosni motto ,leben teilen” - tedy
zit a délit se. Jako pfiklad ndm kromé Krista
slouzil také sv. Martin, patron diecéze. Jak
je zndmo z jeho Zivota, dokdzal se rozdélit
o sviyj plast. Ten byl jako symbol organicky
zahrnut do liturgického déni. ,,P1ast* totiz
vytvorily razné skupiny z diecéze. Byl sesit
z 1500 dilit s motivy z jeho Zivota. Ve ¢tvrtek
pti msi sv. pak byl pfi bohosluzbé slova rozvi-
nut od ¢elntho pédia az k oltéfi. V nedéli pti
zavére¢né méi sv. se pak symbolicky nékolik
¢asti oddélilo, aby ,,ohtaly* ty, ktefi jsou ve
svété a v cirkvi zapomenuti, odstrceni a po-
ttebuji teplo ldsky. Tedy neztistat zahledéni

do nebe, ale podivat se na zem, na svého
souseda, na svého blizniho, na toho, kdo trpi,
kdo potiebuje pomoc, kdo mé mozna jiny
nazor, a dokazat se rozdélit, jako sv. Martin.
Celé déni se odehravalo v centru mésta,
na nékolika prostranstvich a ndméstich. Ve
stancich bylo mozné vidét a zakusit pestry
Zivot cirkve. Mimo jiné se v nich predstavo-
valy diecéze — véetné nasi brnénské, ktera
ma s diecézi stuttgartskou partnerstvi, a také
CBK -, na jiném misté se piedstavovala fe-
holni spolecenstvi, na dal$im nejriiznéjsi or-
ganizace poméhajici potfebnym, jinde byly
organizace studentské, rodinné nebo krajan-
ské jako Ackermann-Gemeinde. Na raznych
podiich znéla hudba v$eho druhu, ostatné
i hudba pri liturgii zahrnovala fadu souzni-
cich zanru. Piekvapivé bylo u nékterych
c¢asti spojenti latinské missa mundi s jaz-
zovymi variacemi. Velky ohlas mél koncert
brnénského sboru z biskupského gymnazia.
Od ¢tvrtka do soboty také probihal nepre-
berny program prednasek, diskusi, setkani,
programil pro déti. Bylo mozné navstivit
koncert nebo film a téZ se Gi¢astnit mse sv. ¢i
ekumenické bohosluzby. Kdo chtél, mohl na
dvou mistech v prabéhu celého dne adoro-
vat. Samoziejmé se objevily i protestni nazo-
ry, ale ztstavaly v roviné vyjadreni.

Silné bylo prozivani spolecenstvi, na-
hodna setkani s ddvnymi ptateli nebo i pfa-
telstvi nova. Nékolikrat jsme na ulici v pri-
béhu déni potkali mistniho diecézniho
biskupa Gebharda Fiirsta, nejen pfi liturgii,
ale tu se skupinou hudebniki, tu mezi ko-
merénimi maskoty na ulici. Bylo snadné
pozadat ho o spole¢nou fotografii. Stejné
tak se tu pohybovali politi¢ti pfedstavitelé,
mj. spolkovy prezident Frank-Walter Stein-
meier ¢i ministersky pfedseda Badenska-
-Wiirttemberska Winfried Kretschmann.
Byla jsem od obou na pér krokt a za celé
dny jsme neprochdzeli zidnymi kontrolami
a ramy, i to pro mé bylo potésujici.

Celé déni mélo i velky ekumenicky na-
boj. V klastete, kde jsem byla ubytovana,
byly s nami také evangelické sestry z eku-
menické komunity. P¥i nedélni msi sv. jsem
sedéla vedle baptisty, vyucujictho v Tu-
bingenu. Nasi katolickou méi sv. pro zemé
stfedni Evropy hostil evangelicky kostel.
Byla to dobra pfiprava na Seslani Ducha
sv., protoze se dalo na vlastni kazi zazit,
ze Duch si vane, kam chce, a dévé jednotu
v riiznosti i zivot. Té$im se na setkani
v Erfurtu v roce 2024!

s. Angelika, duchovni rdadkyné Sdruzeni
Ackermann-Gemeinde

Biskup Maly k evropské pomoci Ukrajiné

soucasné krizi, vyvolané ruskym

vpadem na Ukrajinu, vidime, jak

dulezitd je evropska solidarita
a tsili o dobré sousedstvi. Tak zni titulek
prohlageni biskupa Véclava Malého, pred-
sedy Rady Iustitia et Pax CBK, vyzdvihujici
dulezitost evropské solidarity a dobrych
sousedskych vztahtt mezi evropskymi
zemeémi.

Neospravedlnitelny barbarsky utok
ruské armady na Ukrajinu vyvolal v Cesku
vlnu solidarity. Demonstrace na podporu
nezavislé Ukrajiny doprovazely sbirky
na humanitarni i obranné cely. Statisice
uprchliki z Ukrajiny nasly v Cesku docas-
ny, ale moznd i trvaly domov. Jedna z pri-
orit nadchazejiciho ¢eského predsednictvi
EU - ,,Evropa soudrzna a solidarni“ -
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je aktudlnéjsi nez kdy diiv,“ piSe se v uvodu
prohldgeni Rady Iustitia et Pax.

»Nase solidarita, lidskost a odpor k po-
$lapavani lidské dastojnosti pomohly nejen
na$im ukrajinskym sousediim, ale pomohly
indm. A sice v o¢ich obyvatel ostatnich ev-
ropskych zemi - a také v o¢ich nds samych.
Kazdy projev velkorysosti a solidarity v ¢lo-
véku probouzi sebetctu a posiluje sebedtivé-
ru, zduraznil prazsky biskup, ktery je znamy
svymi aktivitami na obranu lidskych prév.

Dokument déle pfipomind jednu z péti
priorit nadchazejiciho ¢eského predsed-
nictvi EU: Soudrzna a solidarni Evropa.
SoudrZnost, solidarita a dobré sousedstvi
véak podle biskupa nejsou samoztejmosti.
»Dtvodem, pro¢ se nékde dafi dobrému
sousedstvi vice a jinde méné, je ¢asto

skute¢nost, ze se nékde najde vic lidi se
zdjmem o vnéjsi svét, o vzajemné uceni,
vic lidi ochotnych komunikovat s partnery
na druhé strané hranic. Aktivni soused-
stvi pfedpoklada st¥etdvani s odlisnosti,
jiz je sejmuta maska cizince ¢i dokonce
nepfitele, jde o odli$nost, jez neimplikuje
ohrozeni. Diky tomu mohou lidé na obou
strandch hranice zazit inkluzivni a hodno-
tové otevienou spole¢nost, jez se vyzna-
¢uje toleranci, aniz by zastirala rozdily.
Takové sousedstvi, podtrhuje Vaclav Maly,
vyznamné pfispiva k prohloubeni vztahii
soundlezZitosti i pfindleZitosti, k rekonstruk-
ci kolektivnich identit i pocitu domova, bez
kterych by nebylo mozné udrzovat funkéni,
a tedy legitimni celoevropské instituce.
Josef Berdnek
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Papez Frantisek
v soukoli valky na Ukrajiné

Stejné jako dalsi velci hrdci svétové politiky také papez Frantisek se zapojil do snah o ukonceni valky na Ukrajiné.
Kvdli svym vyrokim se ale dostdvd pod palbu kritiky, a to i svych dosavadnich pfiznivca.
Vybranych respondentt jsme se ptali, jak hodnoti postoje papeze Frantiska k vdlce na Ukrajiné.

Petr Benes
katolicky knéz

RLIITLLLFSY

Postoj papeze Frantiska
k ruské agresivni valce
proti Ukrajiné je pro
mne necitelny. Mohu
Fici, ze v podstatné
mife zazivdm poprvé
néco jako zklamani

z papezovych postojii. Coz je asi zdravé.

Papez opravdu nemusi ve viem napliiovat
mé predstavy a potvrzovat mé ndzory. Pravé
proto, Ze si Frantiska mimofddné vazim,
snazim se jej pochopit. Je mi jasné, Ze neni
predstavitelem cirkve evropské, ale celo-
svétové, Ze i skrze svou osobni zkusenost
a zivotni preference vidi zietelnéji globalni
dopady konfliktu na chudé celého svéta, ze
valku na Ukrajiné vnima jako dalsi z mno-
ha nic¢ivych konfliktd, které ohrozuji svét.
Popravdé feceno, my jsme si je zase tolik
neptipoustéli. A bylo a je v nich zabijeno
mnoho nevinnych. Z tohoto thlu pohledu
jsem trochu skepticky i k aktudlné jisté
dobrym postojum nasi vlady a vefejnosti
k uprchlikim z Ukrajiny. Kdy?z $lo o uprch-
liky ze Syrie, Afriky, Afghdnistanu a odji-
nud, ani soudasnd vlada, tedy tehdejsi opo-
zice, ani vét§ina vefejnosti, dokonce ani celd
cirkev neprojevily vstficnost. Mluvit ted
o tom, Ze ostatni zemé EU musi byt s nami
solidarni, je nutné, ale zdrovei trapné.
Dokazu si predstavit, Ze papezovo srdce
tak téZce trpici se vSemi chudymi je nasta-
veno na jednani o miru. Jen moc nechépu,
jak se da jednat se zlo¢incem a zlo¢innym
reZimem, kterym se prosté neda véfit ani
slovo. To neplati jen o papezi a vatikdnské
diplomacii (ta podle mne, bohuzel, vyraz-
né mirni osobni papezova vyjadreni a je
podobné bezzubd a amorfni jako za ¢ast
taneckd s komunistickymi rezimy za kardi-
nala Casaroliho), ale i o ,,telefonistech“ Ma-
cronovi, Scholzovi a dalsich. Pape? jisté vi

i z diplomatickych zdrojii o vilce mnohem
vice nez ja. Jsem si védom toho, Ze tieba
politicka situace na vychodé Ukrajiny byla
i pted vélkou sloZita, Ze bude nutno jednat
po viélce o uspofadani tohoto uzemi, ale
nejprve musi byt jasné nazvana nespravedl-
nost, vinik (a ten je jasny i pfi v$i slozitosti
pomért: na cizi izemi se nevstupuje, mezi-
nérodni pravo se neporusuje!). To, ze Fran-
tidek je velmi zdrzenlivy v oznadeni Putina
a jeho rezimu za viniky agrese, je pro mne
zklaménim. A nejvice pochybnosti mam
ve vztahu k papeZovu pacifismu stejné jako
k pacifismu viibec (nejen u papeze, ale

i u mnoha ptedstavitelii levicové inteligen-
ce, predstaviteli cirkvi). Pacifismus nemu-
ze legitimizovat nespravedlnost a agresi.

A je naivni v pfesvédceni, Ze zastavenim
zbrojeni se zastavi konflikty. Jisté, je to
nebezpecné pole. Stejné tak mi vadi zbro-
jafska lobby, bezprecedentni obohacovani
se na valce. Ale neZijeme ve stavu nebeské
dokonalosti. A jsme povinni naro¢né
rozliSovat. Neni valka jako valka. Nutnost
bojovat je krajni nutnosti a vystavuje ¢lo-
véka, i obrance, velké zatéZi a pokuseni, ale
jako pokorné, ale pevné Celeni zlu je nutnd.
Jisté i NATO a Spojené staty délaly nékdy

i velké chyby (byt jsem presvédcen, Ze pti
podrobnéj$im vysvétleni by se ukazalo, Ze
ani situace v Irdku, ani v byvalé Jugoslavii
neni s tou soucasnou srovnatelna), presto
ale je jasné, Ze principy, které respektuje
NATO, vnitini kontrolu v alianci, ale i tfeba
v EU nelze ani trochu srovnavat s putinov-
skou propagandou. Mluvit o tom, Ze NATO
$tékalo na hranicich Ruska, jak to vyjadfil
FrantiSek, v této situaci nijak nepomuize

a navic to neodpovida pravdé, ale spiSe ide-
ologickému vidéni svéta. Podobné kritika
navysovani nakladi na zbrojeni na Zapadé
by mohla mit smysl v naprosto jiné konste-
laci. Ted moc nevidim jinou moznost, jak se
ruskému velika$stvi a mesianismu postavit.

Vim, Ze papez valkou obrovsky trpi, ze
jeho postoje na rozdil od vSech téch inte-
lektudlnich diskutéry, jako je Habermas,
Chomsky, Bélohradsky, Drulak apod.,
nejsou vedeny ideologii, ale laskou k lidem
a péci o ty nejohrozenéjsi. A Frantiskova
vize svéta bez valek, zbrani, jeho apel na
to, Ze o to nesmime pfestat usilovat, jsou
dulezité. FrantiSek je skute¢né muz Bozi.
A troufam si fici, Ze vidi moZznost svéta,
ktery Zije podle Bozi vile. Jeho postoje
nejsou formovany tim, Ze by se vymezoval
vidi politickym nézoram jinych lidi a sku-
pin, ale vychdzeji z pfimého pohledu na
Krista. Jako by ndm ptipominal, Ze to, co
ve valce zazivame, je hluboce nenormalni,
zridné, staré, Ze to s novym feSenim svéta
a jeho bolesti nema viibec nic spole¢ného.

Pavel Fischer
sendtor

Vatikanské archivy
teprve s odstupem
dévaly odpovéd na
otazku, co vechno
papezové zkouseli,
aby valce predesli

o~
jedndni o ochrané civilniho obyvatelstva

nebo zprostredkovali

a vyménu zajatcii. Odpovéd na otazku, co
papez Frantiek v pfipadé ruské vojenské
agrese zkousel, dnes proto nemame. Vedle
jeho vetejnych vystoupeni, kterd jsou v po-
dobnych pripadech u papezi obvykld, bych
sledoval to, ¢im se odlisil.

Papez Franti$ek zcela mimo zvyklosti
navstivil ruského velvyslance pti Svatém
stolci, aby odvratil nebezpedi valky. Franti-
$ek se na rezidenci Ruska vydal den po za-
héjeni invaze. To je krajné neobvyklé. Jsou
to velvyslanci, kdo chodi za statnim sekre-
tafem Vatikdnu nebo se tcastni audience
u papeze. V bfeznu jednal s patriarchou
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Kirillem. Nabidl cestu do Moskvy. Poz-
déji se papez rozhodl zrusit jejich setkdni
v ¢ervnu v Jeruzalémé. Dal na stil trumfy,
které v ruce mél. A dokonce o nich vefejné
mluvil, coz nebyvé zvykem.

Vetejné pronesena slova na adresu ruské
vojenské agrese stoji za pozornost. Papez
promluvil pozdé a Rusko neodsoudil. Mlu-
vil 0 ,,$tékani NATO® u ruskych dvefi. Neni
to pravda, NATO agresi Ruska nevyprovo-
kovalo. Pro papeze jako by Ukrajina nebyla
obéti, ale vélku spiSe pomohla rozpoutat.
Pozdéji své slova zpresnioval, az mluvil
o Putinovi jako potentatovi, ale to vie
pozdé a neptfesné. Jako by papez FrantiSek
nemél dostate¢né vyvinuty geopoliticky
kompas. To je jasnéji vidét na jeho postoji
ke komunistické Ciné.

Papez FrantiSek s komunistickou Cinou
uzaviel kompromis v roce 2018. Kardinala
Zena letos v jeho vysokém véku zatkla ¢in-
ska statni bezpe¢nost. Prave kardinal Zen
snahu Vatikinu uzaviit dohodu s Pekingem
kritizoval. Zadal o ptijeti, ale papez ho
dokonce odmitl pfijmout. A to povazuji za
chybu: kardinal je v cirkvi ustanoven, aby
k papezovi mél pfistup a mohl mu radit.
Frantiskovi v ptipadé Ciny chybi tvrdost.
Hleda kompromisy s reZimem, ktery toho
neni hoden. Bylo by chybou, kdyby za po-
dobné papezovy kroky méli platit kfestané
v Ciné cenu nejvyssi. To by viak bylo na
samostatny text.

Josef Pazderka
$éfredaktor Aktudlné.cz

« »Papez vyjadril oprav-
du upfimnou podporu
ukrajinskému lidu

a jeho spravedlivé-

mu zapasu. Jasné si
uvédomuje nesprave-
dInost ruské agrese,“
prohlasil po neddvném setkdni s papezem
Franti$kem ve Vatikdnu ¢esky premiér Petr
Fiala. Z tohoto uhlu pohledu neni o postoji
Svatého stolce k ruské agresi na Ukrajiné
pochyb a odpovéd na anketni otazku je
viceméné jasna. Kdyby ale neslo o interpre-
taci z ust ¢eského premiéra a nebyla k dis-
pozici protichidna vatikdnska vyjadteni ke
stejnému tématu.

Pro mé jako novinare a oc¢itého svédka
ruskych zlo¢ini na Ukrajiné je papezav do-
savadni postoj k ruské invazi velkym zkla-
manim. Osobnost, ktera v jinych ohledech
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prokazuje mimotadnou jasnoztivost a cit
pro situaci, zde najednou selhava, tape,
chrli obecna vyjadient, kterd fadu Ukra-
jincti zanechdvaji minimélné na rozpacich.
A je jedno, zda na tom ma podil pontifik
sam, konzervativni a opatrny vatikansky
apardt, rezidua opatrné papezské Ostpoli-

Pavel Fischer

Pro papeze jako by
Ukrajina nebyla obéti,
ale valku spise pomohla
rozpoutat. Pozdéji sva
slova zpfesnoval, az
mluvil o Putinovi jako
potentatovi, ale to vse
pozdé a nepfesné. Jako
by papez Frantisek nemél
dostatecné vyvinuty
geopoliticky kompas.

tik, slozitd a pro jihoamerického pontifika
mozna lehce vzdalend problematika post-
sovétského svéta nebo jiné faktory.

Zklamala mé Frantiskova vefejna vyjad-
feni o tdajnych provokacich NATO, ktera
mobhla pfispét k ruské invazi na Ukrajinu,
neustalé zduraznovani toho, jak musi nej-
prve vyrazit do Moskvy a mluvit s Vladi-
mirem Putinem, vyzvy k zastaveni dodavek
zbrani Kyjevu.

V nékterych ohledech podle mé Vati-
kan propasl ptilezitost radéji mlcet a zin-
tenzivnit praktické kroky k pfipadnému
zprostiedkovani dialogu, pokud si ho na
Ukrajiné vyty¢il jako svij hlavni cil. Ani
ptipadné mirové rozhovory ale nemohou
vymazat poctivou analyzu situace a jasné
pojmenovani role agresora i obéti. V tom
zatim papez Frantidek i jeho okoli selhévaji.
Pevné véfim, Ze se to zlepsi.

Petr Kratochvil
politolog

Zvykli jsme si, Ze papez
Franti$ek se neboji
ostré konfrontace,
pokud néjakou otazku
povazuje za dulezitou,
odsouzenim globalnich
nerovnosti pocinaje

a kritikou vatikdnské kurie konce. Proto je
vagni reakce papeze Franti$ka na ukrajin-
sky konflikt pro mnohé piekvapenim.
Neni ndhodou, Ze papeze k rozhodnému
slovu vyzval otevieny dopis nékolika uzna-
vanych katolickych myslitelti. Nejasnost
papezovy pozice potvrdil i zndmy znalec
Vatikdnu John Allen. Pfipomeiime, Ze pa-
pez sice valku odsoudil, ale nikdy oteviené
nepodpotil pravo Ukrajiny na sebeobranu,
odmitl podpotit dodavky zbrani do zemé,
a dokonce ani nikdy neoznacil Rusko za
agresora.

Za zmatenim stoji, myslim, tfi pficiny.
Zaprvé, pokud mnozi v naSem regionu
¢tou ruskou politiku skrze hermeneutiku
podezieni, papez tak necini. Naopak s po-
dezienim se diva primarné na Spojené staty.
Prezident Putin tak podle papeZze Frantiska
neni ptivodcem rustu napéti, ale rozpou-
tanou vélkou spiSe jenom chybné reagoval
»na §tékani NATO u ruskych dvefi

Zadruhé se papez Franti$ek postupné
posouva od pritakani katolické doktriné
spravedlivé vilky k jejimu odmiténi (na-
ptiklad ve Fratelli tutti). Papezuv vyrok, ze
je silenstvim zvySovat vydaje na obranu, je
projevem téhoz pacifismu. A ze stejného
soudku jsou papezovy mnozici se odkazy
na nendsilny odpor Mahatmy Gandhiho.

Tretim faktorem je paradoxné to, Ze
papez se v interpretaci valky na Ukrajiné
ptiblizuje svym ideovym protivnikiim,
jako je arcibiskup Vigano. Ponévad? ale
s jejich ndzorovymi pozicemi rozhodné
byt identifikovan nechce, feSenim je opét
ambivalence.

Neni sporu o tom, ze papez si valku ne-
preje, jasné ji odsuzuje a doufd v jeji brzky
konec. Papezova schopnost uvazovat o val-
ce nuancované je obdivuhodna, nicméné
tentokrat pfi identifikaci pfi¢in valky i zpa-
sobu jejiho feSeni bohuzel selhava.

Pavel Svoboda
pravnik
Nékteré vyroky papeze
k ruské agresi na Ukra-
jiné na mé pasobi roz-
i) pacité. Musi vSak byt

\ J“ Ze papeZ podporuje
AC obecné hodnoty De-
satera a hodnota miru k nim patfi, protoze

»nezabije$. Vyrok o postékavani NATO
jako dtivod agrese ¢tu v tom kontextu, Ze

¢teny v tom kontextu,



papez pochdzi z Jizni Ameriky, kde Spojené
staty — a tudiz ani NATO - nejsou moc po-
puldrni, mirné feceno. Vétsi problém vidim
ve vyroku kritizujicim poskytovani tézkych
zbrani Ukrajiné, coz ma udajné prodluzo-
vat valku a vale¢né utrpeni. To vypadd na
rozpor se ¢lankem 2309 Katechismu kato-
lické cirkve o legitimnim pouZiti vojenské
sily v rdmci spravedlivé obrany proti agre-
sorovi, byt za pfisnych podminek. Tento
vyrok se jevi jako vyslovené nestastny, je-li
¢ten o¢ima lidi trpicich kvuli agresi a bo-
jujicich za jinou hodnotu, také uznavanou
Katechismem: svobodu své zemé a svych
Zivot u védomi, Ze je chce — nebudou-li
zabiti — pohltit fiSe nesvobody a 1zi. Obvyk-
le lidé navic sleduji jen vyroky papeZe, ne
v8ak jiz vyroky jeho nejblizsich pracovniki,
ktefi pfijimaji konkrétni politickd rozhod-
nuti a ktefi legitimitu spravedlivé obrany
jednozna¢né potvrzuji. Toto viechno navic
nesmi zastinit celkové jasny postoj papeze
Frantiska odsuzujici valku na Ukrajiné, to
je to podstatné. Myslim, Ze napf. papezo-
vo shrnuti jeho rozhovoru s patriarchou
Kirillem je toho jasnym dtikazem: slova

o tom, ze duchovni nemd ministrovat Pu-
tinovi, ale Jezi$ovi, nemohla byt trefnéjsi.
Doporucuji véem komentdt pana biskupa
Holuba, ktery daleko fundovanéji o celém
tomto problému pojednal v Katolickém
tydeniku — Perspektivy ¢&. 23.

Tomas Petracek
knéz a cirkevni historik

Papez FrantiSek pre-
kraduje diplomaticka
pravidla a déla gesta
prorockého cha-
rakteru: nepozve si
velvyslance do Apo-
A~ Stolského paldce, ale
impulsivné a pres vazné zdravotni problé-
my odjede na ruskou ambasadu: ,,Sel jsem
sam. Nechtél jsem, aby mé nékdo dopro-
vazel. Bylo to rozhodnuti, které jsem ucinil
v noci, kdy jsem bdél nad Ukrajinou. Chtél
jsem udélat néco pro to, aby na Ukrajiné
uz nezemfel ani jeden ¢lovék.“ Pojmeno-
vava véci ptimo: ,,Ukrajina byla napadena
a obsazena... Valka je zridné silenstvi,

y o«

je to svatokradez.
ihned po vypuknuti vélky vysle dva vy-
znamné kurialni kardinaly, aby organizo-
valy humanitarni pomoc a jako vyjadfeni
své podpory napadené zemi.

Slova doprovazi ¢iny:

Vetejné polibi zkrvavenou ukrajinskou
vlajku. Problematické je jeho tvrzeni,

ze neexistuje spravedliva valka. Nelze
opoustét propracované koncepty, pokud
nemame néjaké dokonalejsi, a co jiného
by lépe odpovidalo konceptu spravedlivé
valky nez sama obrana Ukrajiny?

Tomas Petracek
FrantiSek pfipomina,
ze valku je tfeba
zastavit v srdcich jesté
drive, nez se dostane
na frontu. Nenavist je
tfeba vymytit ze srdce
dfive, nez bude pozdé,
a to za pomoci dialogu,
vyjednavani, naslouchani,
diplomatickych
schopnosti a kreativity,
dalekozraké politiky
schopné vybudovat novy
systém souziti.

Vyrok o ,,$tékani NATO“ u ruskych hranic
byl vylozené nepovedeny, ale on vyslovné
nechce byt ,kaplanem Zapadu“ a la patri-
archa Kirill. Podobné pohorsil svou kriti-
kou plani evropskych zemi navysit vydaje
na zbrojeni a armadu. Pape? ale ma mluvit
jako duchovni vidce a lidstvu by prospélo,
kdyby se tyto penize vénovaly na odstrané-
ni hladu, bidy a nemoci. V redlném svété

s predatorskymi rezimy typu Ruska a Ciny
je roli demokratickych statniku a politi-
ki, aby se postaraly o bezpe¢nost svych
obcant a statdl. Apel, abychom ve véle¢né
atmosféfe nezapominali na celkovy ramec
svét, by ale mél zaznit a kdo jiny by ho mél
vyslovit? FrantiSek pfipomina, ze valku je
treba zastavit v srdcich jesté dfive, nez se
dostane na frontu. Nenévist je tfeba vymy-
tit ze srdce drive, nez bude pozdé¢, a to za
pomoci dialogu, vyjednavani, naslouchani,
diplomatickych schopnosti a kreativity,
dalekozraké politiky schopné vybudovat
novy systém souziti. Mohl papez FrantiSek
udélat pro ukonceni valky a pro Ukrajinu
vice? To budeme moci skute¢né spraved-
livé posoudit az s odstupem. Uz ted je ale

ANKETA

zjevné, Ze snaze o mir a pomoci suzova-
nému ukrajinskému lidu dava véechno,
co muZe a ma, a ze pritom jde daleko za
ramec jednani svych predchadca.

Jaroslav Sebek
cirkevni historik

Chtél bych na pocatku
podotknout, Ze papeZ
sdm vystupuje v rdmci
konfliktu primarné
jako duchovni vadce,
odmitajici jakékoli
vojenské akee, ktery je
veden snahou krvavou véalku co nejrychleji
ukondit a tim zamezit dal§imu stradani
nevinnych. Proto vénuje velkou pozornost
ukrajinskym civilnim obétem. Ke konflik-
tu se papez od jeho vzniku neustéle vraci
a hovofi velmi naléhavé a za pouziti velmi
silnych vyraza (,zvrhlé zneuziti moci®;
»hanebné podlehnuti silaim zla“ ,kainov-
sky duch” aj.). Jeho emoc¢né silnd rétorika
vychazi ze skute¢nosti nahlé piitomnosti
velkého véle¢ného konfliktu na evropském
kontinentu, v ném?z je pfitomné i haraseni
jadernymi zbranémi. Po roce 1989 navic
nejen v mé generaci zavladlo pfesvédcenti,
Ze s koncem studené valky zmizelo i riziko
jaderného konfliktu, které se predtim vzna-
$elo prakticky porad ve vzduchu. Nyni je
vée jinak. Papez tyto pocity vystihl béhem
cesty na Maltu, kdy?z fekl: ,,Mysleli jsme si,
Ze invaze do jinych zemi, divoké pouli¢ni
boje a atomové hrozby jsou ponuré vzpo-
minky na vzdalenou minulost.“ Souc¢asné
v8ak vychazi ze zdsad vatikanské diplo-
macie, ktera se snazi neuzavirat si cesty
k zadné z konfliktnich stran, proto se snazi
drzet, plné v souladu s kardinalem Paroli-
nem, hlavné smérem k Rusku vyjadieni na
obecné roviné. Navic je ovlivnén jihoame-
rickou zkusenosti averze viici Spojenym
statim, coZ se pak vtélilo do jeho velmi
nestastného vyroku o ,,postékavani NATO
u ruskych hranic. Je v8ak tfeba ocenit, ze
se stavi odmitavé k nabozenské instrumen-
talizaci valky, jak to vidime u vysokych
predstaviteld ruské pravoslavné cirkve.
V posledni dobé se vatikdnska mista piece
jen snazi vyjadfovat véts$i podporu Ukraji-
né v duchu teologickych tezi o spravedlivé
a nespravedlivé valce, coz signalizovala
navstéva ministra zahranici Gallaghera na
Ukrajiné koncem kvétna.

Anketu pfipravil Lukds Jirsa.
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Co chybi cirkvi, aby rozkvetla?

Bez rovnocenného dialogu se nikam neposuneme, fika salesian

vy

Michael Martinek: ,A kdyz takovy rovnocenny dialog nepéstuji knézi,
jak se to maji naucit vérici, aby se mohli bavit s kolegy v praci?”
Rozhovor s koordinatorem pfipravné faze synody v litomérické diecézi.

» Jsi knéz, zapojeny do farni pastorace, vézensky kaplan, vénu-
jes se lidem, zasaZenym sexualnim zneuzZivanim v cirkvi, ucis na
VOSce, natadis pravidelné hodné oteviené komentafe na You-
Tube. To neni uplné bézny pracovni rozvrh knéze, co té k tomu
dovedlo?

Prosté se to tak seslo. Nic z toho jsem si neplanoval. Kdyz jsem -
naptiklad - na Jaboku sedmym rokem ucil praktickou teologii
a pastoraci specifickych socialnich skupin, ¢im dél vic jsem citil, ze
bych chtél néco v této oblasti pfimo délat, abych studentim predaval
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nejen teorii, ale i reflexi vlastni praxe. Oslovil jsem tenkrat biskupa
Karla Herbsta s prosbou, aby mi nasel néjaké ,misto” Jako biskup
mél dobry ptehled o diecézi a snadno mi mohl néco doporucit. Né-
jaky domov dtichodct, praci mezi lidmi na ulici nebo v nemocni-
ci, kde bych mohl jako dobrovolnik jeden den v tydnu vypomahat.
Kéja mi doporudil véznici Ruzyné a mé ta prace chytla. Kdyz jsem
po deviti letech konc¢il na pozici feditele Jaboku, védél jsem, Ze se
téhle préci chci vénovat. Uz ne jako dobrovolnik, ale jako regulérni
vézensky kaplan.



P. MICHAEL MARTINEK, TH.D.

Narodil se roku 1958 v Brné, je ¢lenem feholni kong-
regace Salesiani Dona Boska. Deset let byl kaplanem

v Letovicich a posléze ve Ctyfech Dvorech. Od roku

1993 koordinoval praci s mladezi v ramci Salesianské
provincie.V letech 1996 az 2002 byl feditelem pobyto-
vého vzdélavaciho stiediska pro mladez Dim Ignace
Stuchlého ve Frystaku. Nasledné byl jmenovan reditelem
Vyssi odborné skoly socialné pedagogické a teologické
Jabok. Od roku 2012 pUsobil téz jako vézerisky kaplan.

V soucasné dobé nadale vyucuje na Vyssi odborné skole
socidlné pedagogické a teologické Jabok a na Evange-
lické teologické fakulté UK, zaroven plsobi jako kaplan
v Teplicich. Je autorem fady knih o mléddezi a o cirkvi
(Ztracena generace? O duchovnim dialogu mezi ¢eskou
mladezi a katolickou cirkvi, Kfestané v zemi indiand. Kul-
turni, socidlni a ndbozenské protiklady Latinské Ameriky,
Prakticka teologie pro socialni pracovniky, K ¢emu jsou
krestanskeé cirkve?, Dotykat se vrchold).

» Cim té ta prace chytla?

Je to pfimd prace s lidmi, to mi bylo vzdycky blizké. A pak, prostredi
vézeni md v sobé néco extrémniho, hrani¢niho. Konfrontace se zlem
neni nikde jinde tak bezprosttedni a tak silnd. Na jedné strané je to
stra$né té7ké a vylerpavajici, ale na druhé strané, kdyz vidis, ze se
dé - s Bozi pomoci - i v tomto prostedi néco udélat, pooteviit tém
lidem jiné horizonty, ¢lovéka to chytne.

Po mné se do price vézenskych kaplanti zapojili dva salesiansti
spolubratti Radek Kuchat a Lada Heryan. VSichni tfi jsme se shodli,
Ze ndm tato zku$enost pfinesla do Zivota uplné novou, velmi smy-
sluplnou dimenzi.

» A vedle toho ses pustil do néceho zcela jiného: do pravidelnych
a docela kritickych komentafi cirkevniho déni.

To se také rozvinulo tak trochu ndhodou. Nemél jsem ambice ve-
fejné néco vykladat nebo si hrit na youtubera. Je to spi§ ndhodny
produkt pandemie. Na podzim roku 2020 jsme byli v disledku pro-
tipandemickych opatfeni naprosto odlouceni od lidi. Bohosluzby se
»streamovaly“ pfes internet a socidlni sité.

Tyhle néstroje ov§em slouzily i k masovému §ifeni strachu, obav
z dopadti pandemie, ale i riiznych fake news. Citil jsem tehdy potie-
bu reagovat a vyjadrit se k tomu ve farnosti, a jediny mozny zptsob
byl nahrat kratkd videa na farni facebook.

Kromé farniki si toho v8imli i lidé odjinud a pfatele napadlo, Ze
by bylo mozné ty komentare sdilet na salesianském Boskopointu
a pak nékdo pfisel s ndpadem vyuzit YouTube. AZ to nakonec pre-
kro¢ilo meze farni aktivity.

» Posledni dobou si vybira$ citliva témata, tfeba interpretaci
poctu véricich v Cesku, medialni obraz cirkve, zneuZivani moci
v cirkvi, sexualni zneuZivani ¢i vybér biskupi. Jaky je ohlas na tvé
Teplické komentare?

To je pravda. Pivodni akcent, reakce na izolaci a velmi omezenou

ROZHOVOR

moznost pfimé komunikace s farniky, se vycerpal s ustupem pan-
demie. Naopak jsem posttehl, Ze silné rezonuji témata, o nichz se
v cirkvi moc nemluvi. Bylo to v dobé, kdy papez Frantisek opakované
upozoriioval na nebezpeli klerikalismu a posléze vybral jako téma
biskupské synody synodalitu jako takovou, tedy vhodné podoby
spoluprace v rdmci dne$ni cirkve.

Silné to rezonovalo s tim, co jsem mél moZznost zaZit v Rimé,
kde jsem pocatkem devadesatych let béhem studijniho pobytu mohl
nahlédnout, jak vidi tamni knézi a feholnici cirkev a jeji problémy.
Pozdéji jsem mél moznost vidét ¢innost cirkve a salesidnt v zdpadni
Evropé a od té doby se védomé snazim sledovat a promyslet praktic-
kou ekleziologii. Sleduji i snahy o obnovu v Némecku a Rakousku,
obcas jsem nékde néco napsal nebo okomentoval a dostal za to pies
prsty: o povinném celibatu, o roli Zen v cirkvi, o mistu homosexuala
neni ptece diivod diskutovat! Mél jsem uz takovou nélepku rebela...

» A pak pfisel papez FrantiSek a najednou bylo povoleno o tom
vSem mluvit...

A navic se ukazalo, Ze to zajima vic a vic lidi. A protoze o tom hovofi
papez a jes$té nds povzbuzuje, abychom se tomu v§emu vénovali, si-
tuace se hodné zménila. V poslednich mésicich vidim, Ze ty komen-
tafe rezonuji pravé mezi premyslivymi kfestany. Zamétuji se proto
v posledni dobé pravé na skupinu ,kritickych katolikd. Rozumim
tomu, Ze potfebuji podporu v otevieném premysleni.

» V ¢em je to pro né dilezité?
V tom smyslu, Ze jejich ndhled na cirkev, mozna kriticky, jejich farafi
nesdileji, nevidi divod se o podobnych vécech bavit. A ted vidi, ze
néjaky knéz a feholnik vidi situaci obdobné. A tak se nemusi citit na
okraji nebo ze do cirkve nepatfi.

Dost ¢asto se setkdvam s tim, Ze na moje vystoupeni nékdo rea-
guje slovy: a tohle Ze je knéz? Tohle pfece knéz nemize fikat. P¥itom
nemluvim o néjaké revoluci, fikdm to, co v sobé nosim tficet let,
a vyuzivam toho, Zze dnes mam svobodu to fikat.

» Velmi silnd byla i tvoje vypovéd dotykajici se piibéhu Jifiny
Kodi, sexualné zneuzivané katolickym knézem. At uZ v reporta-
Zich na Seznam.cz nebo v rozhovoru s P. Markem Drabkem...

S Jifinou jsem v kontaktu vic nez pétadvacet let. Téch poslednich
deset jen minimalné, mluvili jsme spolu v priméru tak jednou za
rok. Netusil jsem, Ze dospéla k rozhodnuti tu zdlezitost medializovat.
Prosté se rozhodla fesit to s provincidlem salesianii a pak to media-
lizovat. A potom se zeptala mé, zda bych se k tomu vetejné vyjadril
také. Hodné jsem o tom premyslel, radil jsem se s predstavenymi
a nakonec jsem se rozhodl, Ze do toho ptjdu. Rozhodujici pro mne
bylo, Ze to miize mit smysl.

Skandal by se rozkfikl tak jako tak, ale mél jsem moznost ukazat,
ze se cirkev snazila reagovat férové. I kdyz moje reakce v dobé¢, kdy
k tomu zneuzZivani dochdzelo, nebyla uplné profesionalni, byla au-
tentickd, vefejnost mohla sly$et férovy hlas. Nakonec to zvefejnéni
mohlo pomoci Jifiné i tomu knézi. To, co se mezi nimi odehrélo,
budou muset néjak resit.

» To je chiize po hodné tenkém ledu.

Nebylo to jednoduché, to si dokaze$ predstavit. Ze to bylo spravné
rozhodnuti, se ukazalo, az kdy?z ty rozhovory byly publikovany. My-
slel jsem si totiz celou dobu, Ze $lo o to jedno nezletilé dévce, a az
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potom vyslo najevo, Ze téch zneuzitych Zen bylo vic. Pfihlasilo se jich
dalsich deset. To bychom se jinak nikdy nedozvédéli. Tém zendm by
se nemohla nabidnout pomoc a ten knéz by se s tim svym prohfes-
kem nemohl naplno konfrontovat. Ani cirkev by nebyla nucena se
tim zabyvat. Uz tento dusledek je velmi pozitivni, i kdyz bolestny.

» Nemas obavy pfi medialnich vystou-
penich, zvlasté v podobnych situacich,
zda dokazes nalézt vhodna slova?
Takové obavy mam vzdycky. Avsak od za-
¢atku jsem mél jakési jisténi. Cokoli jsem
fikal nebo psal, vidéla pied zvefejnénim
Jifina, kdykoli mne mohla korigovat. Dru-
hou pomocnou ruku jsem nasel v Marko-
vi Drabkovi, ktery se tématu zneuZzivani
vénuje profesiondlné. Vicekrat mi ukdzal
odborny ndhled, ktery by mne nenapadl.
Diky tomu se moje nejistota snizuje.

» Papez FrantiSek pri jakési prilezitosti

fekl, ze piesné slovo v pravou chvili miiZe mit hojivy ucinek. Plati
toizde?

Ano i ne: aby se néco vylé¢ilo, musi se to mnohdy nejprve totalné
rozbit. Medializace je ta prvotni ¢ast 1é¢by, néco jako chirurgicka
operace, rozbiti dosavadniho stavu i dosavadnich jistot. To hojeni
nasleduje az pozdéji.

» Zkraje naseho rozhovoru jsi fekl, Ze té chytla pfima prace
s lidmi, pfesnéji feceno s vézni. To bylo tim impulsem, pro¢ ses
rozhodl stat knézem?
To prislo s ¢asem. Do semindafe jsem $el jednoduse proto, ze jsem
v mladi v sobé objevil, Ze bych chtél byt knézem. Pfedpokladal jsem,
ze budu hodnym venkovskym farafem, ktery bude slouzit mse pro
dobré venkovské lidi. Vysnil jsem si, Ze budu pracovity a svédomity,
ze budu zvladat vic farnosti zaroven a spoustu nedélnich msi...
Inklinaci k bezprosttedni pastoraci, cit pro naslouchéni a podpo-
rovani druhych jsem v sobé objevil jako bohoslovec a mlady kaplan.

vvvvvv

takt s farniky. A je$té pozdéji, diky frystackym akcim, Jaboku a praci
ve vézeni, pro mne nabyla na dileZitosti prace s lidmi vylou¢enymi
nebo néjak spole¢nosti, cirkvi ¢i vlastni rodinou marginalizovanymi.

» Vratme se jesté k tvym knézskym zacatkam. Jako salesidn jsi
byl nékolik let delegatem pro pastoraci mladeze, vydaval jsi ca-
sopis Naim pro lidi, ktefi pracuji mezi mladymi. Jak na ty roky
vzpominas?
To bylo zkraje devadesitych let, byli jsme nad$eni a plni energie.
Provincial mne vyslal do Rima na zkusenou, abych zjistil, jak funguje
salesianska pastorace v Evropé. Béhem nasledujicich tfi let jsem opa-
kované navstévoval salesidnské domy v zahranici a sbiral zku$enosti
ainspiraci. Hlavni odli$nosti vii¢i tomu, na co jsme byli zvykli u nas,
byla jejich strategie pusobit na mlddeZ prostfednictvim mladych lidi.
Jednoduse v duchu hesla ,,mladi pro mladé®

Otéze pastorace mladeze nemaji v rukou pevné svirat dospéli,
hierarchie, ale sami mladi a cirkev je md podporovat, nasmérovavat
a pritom ponechdvat prostor jejich iniciativé.
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Michael Martinek

Tradi¢ni formace chape
dialog jako metodu, jak méné
odusevnélému ¢i mladsimu
partnerovi vysvetlit, jak se veci
maji. Vede ovsem k paternalismu,
ke zddraznovani poslusnosti,
kterd brani mladym dozrat
k dospélosti.

10

» Vcetné prostoru pro jejich nazory a oteviené diskuse?

Pfesné tak. To jsem pochytil na Zapadé a snazil se to u nds prosazo-
vat. A tim zacaly moje konflikty s vedenim cirkve. Byl jsem oznaden
za ,propagatora“ némecké teologie, pred kterou bychom se pry méli
mit na pozoru...

» Od té doby uplynulo ctvrtstoleti,
jaké strategie se nakonec prosadily v pra-
ci s mladezi?

To asi nelze fici obecné, ovSem urcitou
dvojkolejnost v pastoraci mladeze vinimam
dodnes. Sekce pro mlddez CBK se soustte-
dina ,kostelni“ mlddez a salesiani a dalsi se
snazi vychazet z reality svéta mladych lidi,
povzbuzovat je k dobrému v dialogu, aniz
bychom moc kdzali a poucovali.

Sekce mladeze svym pojetim jisté oslovi
mladé lidi, ktef{ usiluji o svaty Zivot v tra-
di¢nich predstavach. Tento ptistup funguje
na zboznou mlddez. Mné s mym Zivotnim
zaméfenim ovSem ptijde dilezité jit za dalsimi mladymi lidmi, ktefi
maji zdjem o viru a duchovni horizont, ale nevejdou se do té prvni
$katulky zbozné mladeZe. Nase strategie, fekl bych, je téz bliz$i sou-
¢asnému psychologicko-pedagogickému pojeti vychovy.

» Proc?

Tradi¢ni formace chépe dialog jako metodu, jak méné odusevnélé-
mu ¢i mlad$imu partnerovi vysvétlit, jak se véci maji. Vede ovéem
k paternalismu, ke zddraznovani poslu$nosti, kterd brani mladym
dozrat k dospélosti. Zjednodusené feceno: otec to s vami mysli dob-
fe, a proto ho musite poslouchat. Te¢ka. Mnoho mladych lidi tento
ptistup nebere a ti, kdo ho akceptuji, jsou jim mnohdy poznamenani,
ne-li deformovani. Vé¢etné mladych knézi.

» Praktickou formou nepaternalistického dialogu s mladymi byl
napriklad program tzv. Orientacnich dna ve Fry$taku, v Domé
Ignace Stuchlého.
Orienta¢ni dny, tedy nékolikadenni program pro $kolni kolektivy,
jsem také objevil pri cestich po Némecku v Benediktbeuern a Ra-
kousku v Don Bosco Hausu ve Vidni. Byl to dalsi plod toho, Ze jsem
mobhl za penize nasi provincie cestovat po Evropé. Princip je v tom, ze
si $koly pfedem vyberou téma, o némz se chtéji bavit, tfeba partnerské
vztahy nebo vybér povolani ¢i politickd angaZovanost, a pak se na to
zaméfi program formou socioher, skupinovych rozhovort a podobné.
Ve Frystaku jsme méli dim, ktery by se mimo jiné hodil i na
podobné pobyty, jenomze to nebylo tak jednoduché. Sim bych ta-
kové programy neumél realizovat, potieboval jsem nékoho mlad-
$tho a s pfimou zkuSenosti, jak se to déld a jak to funguje. A pak
jednoho dne mi zavolala nezndma pani, Ze dva roky takové kurzy
délala v Némecku, Ze by je rada délala u nas. Pfijela, domluvili jsme
se a ¢tyfi roky pak u nds pracovala. Kdyz odchdzela, méli jsme uz
vlastni vyskoleny tym i vlastni know-how, vychdzejici z kurzii v Be-

vy v

nediktbeuern. Kurzy uspésné bézi uz skoro &tvrtstoleti.

» Rozsahlé aktivity ovSem neunikly pozornosti arcibiskupstvi
a posléze pan arcibiskup Graubner Zadal tvé preloZeni z jeho
diecéze, co bylo diivodem?



Duvodem bylo, ze Martinek kazi mladez. Mélo to zaprvé spoéivat
v tom, Ze se s mladymi lidmi bavim i kriticky o cirkvi, tedy Ze jsem
ovliviiovan $kodlivou némeckou teologii, Ze by se snad méla cirkev
reformovat. Zadruhé jsem dostate¢né neprosazoval uceni cirkve
o sexualni moralce. Vedl jsem totiz s mladymi lidmi otevieny dialog
i o takovych tématech, jako pfedmanzelska sexualita nebo uZivani
antikoncepce.

Nicméné v této chvili musim ocenit
postoj tehdejsiho predstaveného salesid-
nd Jana Komadrka, ktery se za mne tehdy
postavil. Pasobisté jsem zménil aZ pozdé-
ji po dohodé s provincidlem.

» Posléze jsi pasobil na VOS Jabok,
ktera spolupracovala s Evangelickou
teologickou fakultou UK.

Zpétné vidéno se mi hodilo, Ze jsem se ve
Frys$taku naucil s mladymi diskutovat, ne
jen predkladat hotové pravdy. U¢il jsem predev$im praktickou teo-
logii a socialni etiku, ptipadné socidlni politiku. To jsou predméty,
kde se bavime o praci s lidmi a o cirkvi. Na jedné strané mi ptisobeni
na Jaboku prohloubilo vhled do uvazovani erstvé dospélé, socidlné
angazované skupiny lidi, na strané druhé mi to pomohlo vidét plas-
ti¢téji cirkev s jejimi klady i zapory.

Jednim z vystupit mé prace na Jaboku byla publikace Pfehled
kiestanskych cirkvi a jejich aktivit v CR. Kniha vychézela z toho, co
jsem roky ucil, a je to velmi dlouhy vy¢et uctyhodnych aktivit. Vidis,
Ze nejsem jenom kriticky!

» Jak se spolu bavime, piisobi to, Ze cilené po néjaké dobé ménis
pusobisté, hledas dalsi kapitolu Zivota. Je to tak?

Ano. Kdyz jsem prijimal funkci feditele Jaboku, domluvil jsem s pro-
vincidlem, Ze to budu délat maximalné osm let. Inspirovalo mne tak
trochu zavadéni ¢tyfletych obdobi dékanii na fakultdch s moznosti
jednoho prodlouZeni. Byla to v8ak i moje zkuSenost z predchozich
pozic. Téch $est az osm let staci, pak uz se ¢lovék s ur¢itou roli pili§
silné identifikuje. To muzZe byt na skodu.

Zménit po ¢ase pole pusobnosti je prirozené, zdravé, neni-li to
létani ode zdi ke zdi. Vazim si toho, Ze na novych mistech mohu
vyuZivat dosavadni zkuSenosti, Ze neopoustim, spi$ prohlubuji to své
zdkladni zaméfeni: individudlni préci s lidmi, spojenou se snahou
prispét k jejich osobnimu rustu, dopliiovanou pak pisobenim ve
farnosti, vefejnym ptisobenim a podobné.

» Zminil ses s urcitou vdécnosti o tom, Ze Zije$ na pomezi mezi
svétem béznych lidi, casto feknéme mezi lidmi v obtiZnych si-
tuacich, a zaroven ve spolecenstvi salesianii, rozumim ti dobfe?
Cirkevni prostfedi, ta nase bublina, je pro mne domov. Ale nemo-
hu byt pofad doma, pottebuji presah, potfebuji obéas komunikovat
islidmi ,,zvenci®
mam v sobé potfebu se ptat: je to néjakd nase predstava nebo to je
pochopitelné i pro jiné lidi? Aby cirkev mohla evangelizovat, potfe-
buje se dorozumét, vést rovnocenny dialog s lidmi, ktef1 to vidi jinak.
Podobné se v synodalnich vystupech ¢asto objevuje postteh, ze
bychom radi lidem pfiblizovali viru, ale neumime s nimi mluvit tak,

vy

Vlastné i kdyzZ se bavim o nécem s véficimi lidmi,

aby tomu oni rozuméli, a nevime si s tim rady...

Pokud synodalita a sama
synoda podpofi kulturu dialogu,
muzeme se domluvit na mnoha
institucionalnich a organizacnich

zménach, které odblokuji dalsi
potencial cirkve.
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ROZHOVOR

» Pritom z vyzkumi opakované vyplyva, Ze lidé mimo cirkev by
se radi bavili o duchovnich vécech, o tom, co nas presahuje, ale
nevédi jak...

To je pfesné ono. Mozna to souvisi s tim, Ze knéZi, farati, biskupové
se dostanou jen vyjime¢né do diskuse o podobnych vécech s lidmi
mimo cirkev. A co je horsi, oni se malokdy dostanou do diskuse

vy

isvéricimi!

Michael Martinek

» Jak to myslis?

Chuci fict, Ze knéz se vétsinou k véricim
obraci kdzanim, katechezi, poucenim ve
zpovédnici... Pokud nevyvine on sdm
iniciativu, nic ho nenuti, aby s véficimi
vedl rovnocenny dialog, aby naslouchal
jejich argument@im a snazil se porozumét,
i kdyZ nejsou tfeba prili§ dobfe formulo-
vany. A kdyz takovy rovnocenny dialog
nepéstuji knézi, jak se to maji naucit vé-
tici, aby se mohli bavit s kolegy v praci?

V téch zéapisech ze snémovnich krouzka se opakoval také podnét,
aby knézi méli na ¢ast uvazku néjaké civilni zaméstnani. Diivodem
pfitom nebyly finance, aby se uzivili, ale pravé kontakt s realitou
bézného Zivota.

» Co podle tvych zku$enosti a moZna i na zakladé debat k pri-
pravované synodé Ceské cirkvi chybi, aby rozkvetla?
Myslim, Ze papeZ Franti$ek voli dobrou cestu - Gsili o synodalitu. Uz
kdybychom pochopili vSechny rozméry téch tii klicovych slov setka-
vani, naslouchdni, rozliSovani, udélame obrovsky krok. Naptiklad ten
rovnocenny dialog, o kterém hovoiime, je v nich pfirozené zakotven.
Rovnocenny dialog véticiho s nevéficim, farafe s laiky, biskupa
s farafem... Nic z toho dnes neni samoziejmé! Jak symbolické je, ze
vétsina biskupt svym knézim automaticky tykd a knézi jim stejné sa-
moziejmé vykaji. Pokud synodalita a sama synoda podpofi kulturu
dialogu, miZzeme se domluvit na mnoha institucionalnich a orga-
niza¢nich zméndch, které odblokuji dalsi potencial cirkve. Napada
mne tieba i participativnéjsi volba biskupu a tak dale.

» Tedy proména pristupu k moci v cirkvi?

Ano, to je totéz feceno jinymi slovy. To neni nic revolu¢niho. Némecky
a italsky pisici teologové (to jsou jazyky, v nichz mohu ¢&ist) o téchto vé-
cech pfemysleli a psali uZ pred desetiletimi. Rakousky biskup Helmut
Kritzl tfeba napsal knizku s hezkym ndzvem v estiné ,,Zabrzdéna ve
skoku® o pokoncilnim rozmachu cirkve, ktery byl zastaven, a navrhuje,
co s tim délat. Osobné jsem velmi rad, Ze jsem se dozil papeze Fran-
ti$ka a této debaty i u nds. Mam radost, Ze se o néco pokousime a ze
muizeme fikat to, co se dosud nahlas fikat nesmélo.

» V ¢em je to vyzva pro tebe?
Hodné o tom pfemyslim. Rozhodl jsem se skoncit s praci vézenského
kaplana a jit do diichodu. Ptesnéji feceno chci si uvolnit ruce pro
praci v cirkvi. Byl jsem koordindtorem pfipravné faze synody u nds,
podilel jsem se na diecézni syntéze, uvidim, zda z toho nevyplynou
jesté néjaké ukoly. Nase provincie se mnou po¢itd ve Formaénim
a reflexnim centru. A chtél bych téz pokracovat s komentari, které
maji silici odezvu. Uz se na takovy diichod tésim!

Josef Berdnek
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Putinova valka na Ukrajiné

Pfinasime dvé ukazky z nového projektu Sdruzeni Ackermann-Gemeinde,
ktery se zaméfuje na rozhovory k aktualnim spolecensko-politickym
tématim z krestanské perspektivy.

S historikem PhDr. Janem Stribrnym
o cesté Ukrajiny ke svobodé

» Za stalinistického Sovétského svazu bylo povrazdéno mnoho
Ukrajinci.. Napfiklad hladomor v letech 1932-1933 v dusledku
kolektivizace a prekotné industrializace pripravil o Zivot podle
literatury 3-5 miliond Ukrajinci. Ukrajina tento hladomor pro-
hlasila za akt genocidy. Jak se s tim jako narod Ukrajinci vyrov-
nali? Jaky byl vztah Ukrajincii k Rusku pfed vypuknutim valky?
Ukrajina se vlastné jako ndrod a stat utvarela
za velmi dramatickych historickych okolnos-
ti. Od bolsevické revoluce v roce 1917... Rok
1917 byl samozfejmé naprosto zdsadni, ale
nabéhy k emancipaci Ukrajiny byly i béhem
narodniho uvédoméni v priibéhu 19. stoleti.
Ukrajina byla poslednich tfi sta let soucasti
ruského impéria, ale jenom jeji stfedni a vy-
chodni ¢&ast. Zapadni ¢ast Ukrajiny, které se
historicky fikd Hali¢ a Volyn, byla po rozdé-
leni polského stitu soudasti rakousko-uher-
ské monarchie. A v tom uz je velmi podstatny
problém, protoze tyto dvé ¢asti Ukrajiny se
rozvijely v rozdilnych historickych, mental-
nich i kulturnich podminkach.

Rekl bych, Ze narodni uvédoméni se rodilo predevsim v té z4-
padni ¢&asti, v rakousko-uherské monarchii, kde byly nepomérné
svobodnéj$i podminky pro kulturni rozvoj, nez byly v ruské fisi.
Rok 1917 a posléze konec valky toto naprosto rozbil, protoze celd
carska fiSe prochdzela hlubokou krizi, a to se dotykalo jednotlivych
jejich &asti, jednotlivych ndrodii. A zde se znovu objevuje velmi silné
touha po emancipaci Ukrajiny jako statniho celku. Hali¢ a Volyn se
staly znovu soudasti obnoveného Polska, kdezto stfedni a vychodni
Ukrajina se staly soucdsti Sovétského svazu. Nasledné dochazi ke
zméné, kdy se Sovétsky svaz s nacistickym Némeckem dohodly na
rozdéleni Polska. Vedle ¢asti zapadni Ukrajiny se soucdsti Sovétské-
ho svazu staly i pobaltské zemé. Kdy? si toto uvédomime, je zfejmé,
ze jde o neuvéfitelné drama, které je zdkladem vSech moznych sport,
rozpor( a averzi.

» Rusko se od bolsevické revoluce postupné stalo problémem
evropské politiky. O mocenskou rovnovahu se v Evropé muselo
pecovat jiz predtim, vzpomenme napfiklad na Bismarcka. Je tu
$ance, Ze se imperialistické Rusko zméni?

Postupnd proména mocenskych center Evropy a svéta je pochopitelné
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Jan Stfibrny

Ukrajinské narodni
uvédomeni se rodilo
predevsim v té zapadni
¢asti, v rakousko-uherské
monarchii, kde byly
nepomeérnée svobodnéjsi
podminky pro kulturni rozvoj,

nez byly v ruské fisi.
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velké téma. Od konce 18. stoleti bylo ndpadné, jak silné déjiny svéta
urc¢ovaly zdpadoevropské zemé, hlavné Velkd Britdnie a Francie, po-
stupné Spojené staty a potom na vychodé i carské a sovétské Rusko.
Zarovei zde byla snaha Némecka prorazit do tohoto velmocenského
koncertu diky Bismarckovi.

Dnes se situace dramaticky méni. Rozhodujici tézisté sil se pre-
souva do Asie, do pacifického prostoru. A tato proména je velmi
zasadni: ti novi hradi, predevsim Cina, ale v podstaté v posledni dobé
Indie, Turecko a Irdn - nevime, jak se dal vyvine arabsky svét —
se snazi mit podil na svétové moci, bud jako supervelmoci - Cina,
Indie, nebo jako regionalni hradi, jako jsou
Turecko a [ran. Cht&ji narusit dominanci Z4-
padu, hlavné Spojenych stitil. Spojené staty
dosud maji naprosto svrchovanou vojenskou
a ekonomickou silu, nicméné tito novi hraci
se snaz{ rozkyvat stabilitu a orientaci jejich
dlouholetého partnera, Evropy, a o to ted
v podstaté jde. Objektivné se méni geopoli-
tické konstanty svéta.

Rusko, které ve 20. stoleti hralo roli super-
velmoci, se snazi po rozpadu Sovétského sva-
zu do té role vratit, ale v podstaté na ni nema
- ekonomicky, popula¢né, technologicky ani
iniciativou lidi. Rusko hraje z poslednich sil
0 néco, ¢eho nemiize dosdhnout...To je velmi
nebezpednd situace, protoZe Rusko miZe zareagovat zcela neptedvi-
datelné. Zaroven situaci velmi bedlivé sleduji asij$ti hra¢i, kteti z ni

vyvozuji, jaky je pomér sil a jaky novy prostor to miize pfinést jim.
Co je ale naprosto zasadni? Ze se Evropa po Putinové agresi
sembkla, a to i v roviné transatlantické. To, myslim, piekvapilo i Rus-
ko. Situace je v8ak stale dramaticka, bude zaleZet na tom, zda ziistane
zachovana fungujici spoluprace viid¢iho tandemu Unie Némecko-
Francie, a déle bude tfeba, aby Némecko vykrocilo ze své ,pozice
porazeného ve druhé svétové valce“ a plné se podilelo na zajisténi
bezpecnosti Evropy jako celku. To se oviem neobejde bez rizika re-
sentimentt udalosti, spojenych s druhou svétovou valkou.

» Jaka je podle vas ruska spolecnost? Dokaze reflektovat novo-
dobou historii? Nardazim na to, Ze tfeba Martin Putna fekl, Ze
soucasné Rusko je postaveno na kultufe 1zi, a dokud se neza¢ne
kat, nic se nezméni.

Tuto otdzku se snazi rozplést rusti disidenti, Rusové Zijici v exilu
i dalsi odbornici. Potomci byvalych ute¢enct pfed bol$evismem do-
spéli k veliké skepsi... Navrat k néjakym spolecenskym hodnotdm
carského Ruska je nemozny a devastace ruského statu a ruskych lidi



Demonstrace proti valce na Ukrajiné pied ruskou ambasadou v Praze. Rusko hraje z poslednich sil o néco, ceho nemaze
dosahnout...To je velmi nebezpecnd situace, protoze Rusko mUze zareagovat zcela nepfedvidatelné.

za poslednich sto let je nebety¢nd. Rusové jsou v situaci, kdy navrat
neni kam a soucasny rozvrat je vaznéjsi, nez si vSichni mysleli. To si
uvédomuji ruské elity, kruhy ,,silovika“ (vedeni vojenskych a poli-
cejnich struktur), podnikatelské kruhy, které se ovSem ¢asto zmohly
diky rozkrddani statniho majetku, umélecké a védecké elity... Vedle
toho Rusko tvofi masy oby¢ejnych lidi, které si zvykly na nesvobodné
prostiedi, adaptovaly se na né, protoze se s nim ,,neda nic délat Tyto
lidi si ziskal Vladimir Putin, ktery jim po roce 2000, po katastrofalnim
upadku na konci vlady Borise Jelcina, umoznil standardizaci Zivotni
urovné. Putinovou vyhodou bylo, Ze za své vlady mohl vyuzit stabil-
nich pf{jma z ropy, plynu a dal$iho nerostného bohatstvi.

Pti vnimani Ruska je tfeba rozliSovat situaci ve velkych méstech
a na venkové. Mimo méstské aglomerace bézného ¢lovéka vnéjsi svét
nezajima, vée vinima prostrednictvim statnich médii. Nejenze lidé na
venkové maji mnohem niz$i socidlni status, ale je pro né mnohem
téz8i vnimat vyvoj moderniho svéta a postavit se k nému racionalné.
Zaroven celym Ruskem prochazi komplex ur¢ité zaostalosti. Ten se
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podafilo Putinovi pfetavit do imperialni pozice, kdyz uz nds nemaji
rddi, aspori se nds boji. Zda se, Ze to Putinovi funguje. Opozice viréi
agresi na Ukrajiné je slaba, zvlasté po té brutdlni represi viéi tém,
kdo se pokusili projevit jiny nazor.

Rusko se nyni jevi jako obrovsky monolit. Bézni Rusové jsou za-
jatci komplexu, ktery je mytologizovan do ¢ehosi nepravdivého, 1zi-
vého. Tu lez je ovsem pro né tézké odhalovat a mnozi ji ani odhalovat
nechtéji. Agrese na Ukrajiné neni valkou Rusd, je to valka ruského
diktatorského rezimu, ktery vyuziva nedostatki statu a slabin ruské
mentality ke svym cilim.

» Jak hodnotite evropsky postup proti valce na Ukrajiné?

Jak uz jsem uved], ruskd agrese Evropu probudila. Vidéli jsme roz-
dilnou reakci mezi staty vychodni Evropy, které maji zkusenosti se
Sovétskym svazem, a staty Evropy zdpadni, které tu zkuSenost maji
jen zprostiedkované, ale celkové byla reakce evropskych lidri rychla
a vyrazna.

TEMA

Universum 2/2022



TEMA

Francie a Némecko, lidti Evropy, si uvédomuji, Zze neni mozné
Putina zahnat do kouta a Ze je tfeba udrzet prostor pro jednani. To
je samoziejmé o$idné. Putin potfebuje doma vykdzat néjaky aspéch
a do té doby budou vSechny uvahy o jednani jen zastirac{ manévry.
Ulohou Zapadu bude, aby ptesné odhadoval adekvatni reakci a po-
stupoval jednotné. I pti vyjednévani bude diileZité nedat Rusku, které
tento konflikt rozpoutalo, nic zadarmo.

» Je v Rusku niabozenska svoboda?

V tom smyslu, v jakém chépeme a uplatiiu-
jeme naboZenskou svobodu u nés, ji v Rusku
neznaji. Samoziejmé, Ze ve srovnani se so-
vétskou érou, zvlasté stalinskou dobou, na-
bozenska svoboda v dne$nim Rusku je. Po
padu sovétského rezimu ovsem ideové vaku-
um vyplnila pfirozené a posléze programové
pravoslavna cirkev. Ta je ve vztazich mezi
stitem a cirkvemi v porovndni s ostatnimi
ktestanskymi cirkvemi ¢i islimem zvyhodnovéna. Pfislusnost k této
cirkvi dokonce mnozi chdpou jako doklad pfislusnosti k ruskému
narodu, jako projev pravého ,,russtvi®

S teolozkou prof. lvanou Noble, PhD.,
o ¢lovéku a valce z teologicko-antropologické
perspektivy

v v 7

» Véfim, ze se jako teolozka ptate: Kdo je clovék jako lidska by-
tost? Jak se v disledku valky na Ukrajiné zménil vas pohled na
clovéka?
Myslim, ze v dusledku valky se mij pohled na ¢lovéka nezménil. Kaz-
dy, a to uplné kazdy ¢lovék, je stvofen teologicky vzato, jako BoZi obraz
ale také do té Bozi podoby dorustd cely Zivot. Pfed kazdym z nés je
i ta negativni moznost, ze se mizeme stat totalni karikaturou Boha.
To je néco, co zndme i z minulych stoleti a bohuZel to zazivame ve
stoleti dne$nim. Myslim si, Ze i pro teologickou antropologii urcité
nebude dévat smysl citit jakoukoliv nendvist, protoZze to neni pozitiv-
ni sila. A to ani tehdy, kdy?z ¢lovék musi véci nazyvat pravymi jmény,
ve chvilich, kdy nelze fici, Ze v§echny pozice jsou srovnatelné dobré.
Tato vélka zjevné ukazuje, kdo je agresor a kdo je obét, ale i vlastné
v tombhle spektru vztaht se porad zapasi o lidstvi, a zdpasi o né kazdy.

» Jakhodnotite roli pravoslavi? Zda se, Ze bojuje proti zapadnim
hodnotam. Odpovida tento postoj pravoslavné spiritualité nebo
se setkavame spi$ s nabozenskym fanatismem?

Myslim, Ze tady jde ¢aste¢né o nabozensky fanatismus, ale mnohem
vic mdme co do ¢inéni se zneuzitim nabozenstvi k politickym ci-
lam. Moskevsky patriarchat dogel ve své podpore Putinova rezimu
ptilis daleko. Vidite to mj. v tom, Ze fada pravoslavnych patriarchi,
metropolitd a biskupii jiZ neni ochotna byt s touto podobou pravo-
slavi v komuniu, a to v¢etné téch, ktefi dosud byli pod moskevskym
patriarchatem. Pravoslavi neni primarné zaméfené proti Zapadu.
Ostatné zaméfeni proti nékomu jinému byva vzdycky odrazem defi-
citu vlastni Zivotni cesty nebo vlastni duchovni tradice a to rozhodné
neni v pravoslavi roz$ifené. Dokonce i v Rusku se nasli knézi, ktefi
protestovali proti vélce a podepsali petice proti vizi ,,ruského svéta“
Nékteti skonéili ve vézeni, jini museli emigrovat.
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Zijeme ve spole¢nosti, kter si

neldme hlavu s pravdou, tedy

v post-truth society. | kdyz se

politikové ohanéji hodnotami,
jde o brutalni moc.

14

Piekvapenim pro mne byla pozice ukrajinského metropolity
Onufrije (z ruské pravoslavné cirkve na Ukrajiné, difve podiizené
Moskevskému patriarchatu), ktery hned zpocatku valku odsoudil.
Stal se diky tomu vyraznou oporou Ukrajinctl. On byl ten, kdo se
chtél vydat o Velikonocich do Mariupolu, odvést civilni obyvatelstvo
pry¢ a pohibit tamni mrtvé. Francouzské pravoslavné farnosti psa-
ly protesty, amsterodamska farnost pozadala o pfijeti do jurisdikce
Ekumenického patriarchatu v Catihradu...

» Teolog prof. Thomas Broemer prohlasil,
Ze uz to nikdy nebude jako dfiv, nevracime
se do obdobi studené valky, vracime se do
obdobi tiicatych let, kdy jsme méli diktato-
ry jako Hitlera, Mussoliniho nebo Stalina.
Jak dnesni situace piisobi na vas?

Ta srovnani s minulym stoletim se samozfej-
mé nabizeji, podobnost Putina s diktétory je
zna¢nd. Jsou tady ale dost podstatné rozdily.
Tak naptiklad ideologie, s nimiZ se dnes setkavame, jako je ideologie
tradi¢nich hodnot nebo ideologie ruského svéta, jsou priméarné za-
lozené na moci, ne na néjaké vizi fungovani svéta. V praxi se v tom
odrazi to, ze Zijeme ve spole¢nosti, ktera si nelime hlavu s pravdou,
tedy v post-truth society. I kdy?z se politikové ohdnéji hodnotami, jde
o brutdlni moc. Dnes hraji ideologie az druhé housle.

» Jakou roli pfisuzujete dusi v boji za svobodu? Je vyjadieni duse
amoralnich zasad, jako vira v pravdu, svobodu a nezavislost, di-
lezitéjsi nez vSechno ostatni? Tedy neZ cela mésta, infrastruktura,
které padly za obét vale¢nému niceni?

To je velmi tézka otazka, na kterou se neda snadno odpovédét. Dusi
je tolik, kolik je lidi, a lidé maji rtizné povahy, riznou miru strachu,
jsou rizné nemocni. Na takovou situaci nemohl byt nikdo ptipra-
ven, ale kazdého zastihla s jinym vybavenim. Netroufla bych si fici,
ze je néjaké jedno spravné rozhodnuti pro vSechny. Ve vsech téch
tézkych situacich by mélo byt na prvnim misté hledani integrity,
hledani dobra, ldsky, byt maji rtizné tvare. Neda se fici, Ze je tfeba ve
obétovat jedné pravdé. Svoboda je nenahraditelnd, ale pro kazdého
z nds to znamend néco trochu jiného.

» Jste duchovni priivodkyni. Jaké duchovni kroky miize kazdy z nas
praktikovat, aby se vyhnul rezignovanosti a pomahal utvaret mir?
Uz po prvnich tydnech konfliktu jsem si uvédomovala, Ze nékterym
mym studentim nebo mym mlad$im kolegtim, ktefi se angaZovali
v té prvni linii pomoci, hrozilo silné vyhoteni. S nékterymi z nich
jsme se o tom bavili.

Myslim si, Ze u konfliktu této podoby je duleZité najit zptisob,
jak muzeme pomdhat dlouhodobé. Samoziejmé, ze nékdy ¢lovék
musi jednat narazové, ale pro duchovni zivot je dilezité vracet se ke
zdrojtim Zivota. Vnimat, Ze tady jsem a Ze chci byt uZite¢nd podle
svych sil - dnes, ale i v dal$ich dnech. Tim nemyslim, Ze bychom se
neméli vydat pro dobrou véc, ale méli bychom realisticky vydavat
svou silu na to, co opravdu pomtuze, kde bude vidét néjaky tucinek.

A hlavné - nezapomenout Zzit.

Text ptipravil tym Sdruzeni Ackemann-Gemeinde.

Jde o uiryvky rozhovorii, vytvorené v ramci projektu
nazvaného Rozhovory s SAG. V celé $ifi jsou ptistupné na
youtubovém kandlu Sdruzeni Ackermann-Gemeinde.



Pravoslavi
a moskevsky nuklearni komplex

»Jak se ruska cirkev naucila nemit obavy z bomb a naopak je milovat,” zni nazev Sokujici analyzy
amerického politologa ruského pavodu Dmitryje Adamského, ktery uz v poloviné roku 2019 upozornil
na hloubku vazeb mezi Putinovym reZimem a ruskym pravoslavim. Letos po vpadu ruské armady
na Ukrajinu napsal pro americky magazin First Things druhou varovnou analyzu.

usko kazdoro¢né 9. kvétna slavi Den vitézstvi — den, kdy

se v roce 1945 nacistické Némecko vzdalo Sovétskému

svazu — obrovskou vojenskou ptehlidkou. Od roku 2015,

v§ima si Dmitry Adamsky, kdyZ rusky ministr obrany
vstupuje na Rudé ndmeésti, aby zkontroloval vojaky a podal zpravu
prezidentovi, zastavi pfi prijezdu Spasskou véZi, sunda si vojenskou
Cepici a podle pravoslavné tradice udéld znameni k¥ize. At uz tak
Sojgu vyjadtuje svoji viru nebo jde o jakési PR, jeho pokiizovani
odrazi vazby mezi cirkvi a stitem v dne$nim Rusku.

Od rozpadu Sovétského svazu md ruskad pravoslavnd cirkev
a obecnéji pravoslavna vira stéle vét$i vliv na vefejny i soukromy
Zivot. PfestoZe pomérné mélo Rusti jsou skute¢né praktikujici véfici,
vétsina obyvatel (asi 80 %) se hlasi k pravoslavi a mnoho ob¢ant
povazuje toto ndboZenstvi za zasadni prvek ruské narodni identity.
K pravoslavné vife se oteviené hlasi predstavitelé celé ruské vlady -
v¢etné ministr, ¢lent Statni dumy a Rady federace, vysokych vojen-
skych velitelt i samotného prezidenta Vladimira Putina.

To, ze mé cirkev na ruské domadci scéné mimoradnou vahu, je dobte
znamo. Prekvapivéjsi a méné asto zkoumany je vliv cirkve v ruském
komplexu jadernych zbrani. Pfitom toto propojeni mezi cirkvi a statem
je mozna nejhlubsi. Béhem poslednich tfi desetileti vstoupili pravo-
slavni duchovni na vechny Grovné veleni a postavili se do jinde ve
svété tézko predstavitelné role strazcti ruského jaderného potencidlu. Je
nemozné plné pochopit strategickou realitu v dne$nim Rusku bez po-
drobného zkouméni spojeni mezi Kremlem, pravoslavnou cirkvi a ko-
munitou jadernych zbrani, zdraznuje americky politolog Adamsky.

V Rusku md kazda ze tii slozek struktury jadernych sil - vzdusné,
pozemni a ndmotni - svého patrona. Ikony zdobi stény posvécenych
velitelstvi, velitelskych stanovist, a dokonce i plosin jadernych zbra-
ni. Na kazdé velké vojenské zakladné se nachdzi posadkovy kostel,
kaple nebo modlitebna. Leteckd, pozemni a namofni kifZova procesi
jsou na dennim porddku. Prosebné bohosluzby a kropeni svécenou
vodou provézeji pfisahy vérnosti, prehlidky, cviceni a starty kosmic-
kych a jadernych zbrani. Piloti strategickych bombardéra posvécuji
svaletadla pred bojovymi vylety a pfipeviuji ikony na mapy, které si
berou do kokpitu. Mobilni chramy doprovazeji pozemni mezikonti-
nentalni balistické rakety a v ponorkach s jadernymi zbranémi jsou
umistény prenosné kostely.

Duchovni mezi vojaky

Vojensti duchovni poskytuji pravidelnou pastora¢ni péci vojakim
jaderného sboru a funguji jako oficidlni asistenti velitelt. Jaderné
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duchovenstvo a vojaci spole¢né slavi ndboZenské a profesni svatky
avyuka naboZenstvi je nedilnou soucasti vy$siho vzdélani vojenské-
ho i civilniho jaderného persondlu. KnéZi se podileji na odbornych
aktivitdch v ramci celé velitelské struktury a pfipojuji se ke svym
oveckdm pfi opera¢nich misich na zemi i pod vodou. V ruské ar-
madé, zejména v jadernych silach, vedou duchovni tak ¢asto akti-
vity na posileni moralky a podporu vlastenectvi, ze hraji roli témér
rovnocennou roli politickych duastojnika sovétské éry, ktefi byli
zodpovédni za ideologickou vychovu vojakil a za zajisténi kontroly
Kremlu nad armadou.

Na prvni pohled se muze zdét, Zze podpora ruské pravoslavné
cirkve sou¢asnému ruskému jadernému postoji odporuje. Rusky
postoj schvaluje eskalaci v zdjmu deeskalace a za ur¢itych okolnosti
i prvni pouziti jadernych zbrani. Tyto postoje jsou v rozporu se za-
sadami vétsiny zdpadnich vétvi kiestanstvi a katolickou teorii ,,spra-
vedlivé valky®, které zduraziuji rozliSovani mezi bojujicimi a ne-
bojujicimi, zvazovani vojenské hodnoty ttoku a civilni destrukce,
kterou muiZe zptisobit, a povazuji jaderné zbrané za malum in se (zlo
samo o sobé). Zd4 se v§ak, Ze ruska pravoslavna cirkev takové obavy
neakceptuje a prosazuje jakysi projaderny svétonazor.

Od roku 2010 dosahlo ruské duchovenstvo nového vrcholu svého
vlivu na stat. Pravoslavnd vira se totiz natolik spojila s ndrodni iden-
titou a vlastenectvim, Ze ti, kdo usiluji o rychlé povyseni v armadé
a v zahrani¢ni politice, mohou povazovat za vhodné se k této vife
hlasit. Ambiciézni vojensti dustojnici, a dokonce i politikové mohou
podobné posilit svou kariéru tim, Ze se spoji s vlivnymi vysokymi
duchovnimi na kremelském dvore.

Vliv naboZenstvi v ruském zahrani¢né politickém establishmentu
ma samoziejmé své meze. Teokratizace ruského vojenského a zahra-
ni¢né politického establishmentu je vSak redlnd a vyznamna a tento
trend pfili§ dlouho unikal pozornosti. Politickou mentalitu a stra-
tegickou kulturu Kremlu jiZz nelze pochopit bez zohlednéni vlivu
pravoslavné cirkve a viry.

Eskalace a deeskalace na Ukrajiné

Prvni tyden rusko-ukrajinské valky ukdzal, ze mnohé odhady Za-
padu, Ukrajiny a Ruska o strategickych zamérech a schopnostech
druhé strany byly chybné. Zpiisob, jakym se tato ni¢ivé valka vyviji,
je nepredstavitelny.

Jak se konflikt stupiiuje, mize pfinést dalsi chybné odhady.
Nejkatastrofalnéjsi by byly v jaderné oblasti. Do této sféry jiz valka
vstoupila, kdyZ 27. unora rusky prezident Vladimir Putin vefejné
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nafidil ,,zvlastni rezim bojové sluzby v silach strategického odstra-
$eni®. Tyto sily zahrnuji jadernou triddu leteckych, pozemnich a na-
moinich jadernych zbrani, pfesné navadénou nejadernou munici
dlouhého dosahu, obranné kapacity a systém veleni a fizeni, ktery
je vechny propojuje.

Putinovo prohld$eni neznamend, Ze svét zaziva jadernou krizi.
Naznacuje v8ak, ze svét je na cesté k eskalaci. Moment nejvétsiho
nebezpeci by mohl nastat, pokud Kreml udéld néco, co zapadni pred-
stavitelé moznd neocekavaji: smisi jaderné hrozby s nabozenskou
rétorikou. Tento vysledek neni pfedem dany, ale je pravdépodobnéjsi
nez kdykoli pfedtim. Od rozpadu Sovétského svazu nesmirné vzrost-
la role ruské pravoslavné cirkve v ruské identité, domdci politice
a ndrodni bezpeénosti. Putin zavedl naboZzensky konzervativismus
do ruské nérodni ideologie a pfi diskusi o bezpe¢nostnich otazkach
pouziva nabozenské analogie. Tuto valku zardmoval do historickych,
téméf transcendentdlnich pojmu. A propojeni ruského statu a cirkve
je nejviditelnéj$i v armadé - zejména v komplexu jadernych zbrani.

Pokud Putin vyuzivd ndboZzenstvi k posileni jaderného natlaku,
muiZe jeho jednani zadit ptipominat ,,teorii $ilence, v niz viidce jedna
ponékud iraciondlné, aby jeho hrozby vypadaly vérohodné. Pokud
z Moskvy zaénou prichazet natlakové signaly, které kombinuji ja-
derné ohdnéni s mesidsskou rétorikou, bude to pro svét zcela nova
zku$enost. Zdpad bude mit je$té vétsi problém analyzovat Putina
a rozpoznat jeho plany.

Pfiinvazi na Ukrajinu se Rusko odvolava na sviij jaderny arzenal,
aby se pokusilo ochromit a zastrasit Zapad a vytvofit tak optimalni
podminky pro ruské konvenéni sily. Jak fekl Putin v jednom ze svych
vale¢nych projevu, staty, které budou zasahovat do ruské operace,
budou &elit nasledkiam, které ,nikdy v [celé] své historii nezaZily*
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Zdroje zla v Rusku
1. Autokracie, gamoderzavt

1 evobodnou &

Jen par dni pred timto projevem probéhlo vojenské cviceni za Gcasti
jaderné triady.

Podle své doktriny Rusko signalizuje, Ze zvaZzuje jaderny ttok bud
v ptipadé, Zze olekava jaderny utok, nebo pokud jsou jeho uzemni
celistvost, svrchovanost a existence ohrozeny konvenéni agresi. Nic
z toho se nestalo, pfesto Putin vyhldsil pohotovost jadernych sil.
At uz tento krok vyvolalo cokoli — pravdépodobné smés frustrace
z pomalého postupu invaze, pfekvapeni ze sankci a pfislibu Evropy
vyzbrojit Ukrajinu a touha pfimét Ukrajinu k jednani -, zda se, Ze
$lo spi$ o improvizaci nez o pfedem naplanovany krok.

Od nynéjska, pokud si to situace vyzada, bude Moskva nucena
predkladat vice eskala¢nich signalti. Mohla by odstoupit od Smlou-
vy o uplném zakazu jadernych zkousek a poté provést jaderny test.
Mohla by rozmistit jaderné zbrané v Bélorusku, Kazachstanu nebo
Syrii. Nasledovat by mohl jaderny uder na neobydlenou lokalitu
a poté by mohla jaderné zbrané skute¢né pouzit na cil na Ukrajiné
nebo jinde.

Ruské jaderné pravoslavi

Tii desetileti trvajici propojeni mezi ruskou pravoslavnou cirkvi,
obrannym establishmentem zemé a jejimi jadernymi silami je fe-
nomén oznacovany jako ruské jaderné pravoslavi. Je metaforou pro
$§iroce rozsifené vetejné presvédcent, které sdili i sim Putin, Ze Rusko
si v z&jmu zachovani svych tradi¢nich ndrodnich hodnot a pravo-
slavného charakteru musi zajistit, aby bylo silnou jadernou moc-
nosti. V roce 2007 naptiklad Putin vefejné uved], Ze jaderné zbrané
a pravoslavi jsou dva pilife ruské statnosti: prvni je hlavni zarukou
vnéj$i bezpednosti a druhy hlavnim zdrojem moralné-duchovniho



blahobytu naroda. Ne v8ichni v ruském establishmentu se s touto
mystickou predstavou plné ztotoznili. Pfisludnici ruské obranné
elity v8ak obecné smés nacionalismu, militarismu a konzervativni
filosofie ptijali.

Kreml ptilezitostné nabizel mesianistické a ndbozenské zardmo-
vani svych vale¢nych cild na Krymu a v Syrii a doslova vysazoval
duchovni spolu s vojaky do bojovych zén. Podobné propojeni statu
a cirkve existuje i v soucasné vélce. Kreml invazi rdmuje jako osvo-
bozeni slovanskych bratfi a nékolik dni pfed pddem prvnich bomb
patriarcha pronesl kdzani o ,ndvratu marnotratného syna“ Tteti den
valky se zminil o konfliktu na Ukrajiné a prosil Boha, aby zachranil
historické ruské zemé - Bélorusko, Rusko a Ukrajinu — pfed vnitfni-
mi neprateli a vnéj$imi silami zla (aniz by operaci vyslovné zminil).
Podékoval také veliteli vysadkovych vojsk, elitni ¢asti ruské armady,
kterd v soucasnosti bojuje na Ukrajing, k jeho 60. narozenindm za
to, ze prispél k ruské narodni bezpeénosti.

Putin a mnozi z jeho nejblizsiho okoli riskuji, Ze v ukrajinské
operaci pfijdou o véechno. Nemohou si dovolit byt porazeni. Je proto
nepravdépodobné, Ze by ustoupili, a mozna budou ochotni vystou-
pat na zebfitku eskalace velmi vysoko, az k jadernému schodisti.
Pokud se napiiklad invaze nezdafi, budou se snazit eskalovat, aby
mohli ukoné¢it valku za ruskych podminek, i kdyby to vyzadovalo
bezprecedentni jaderny nétlak. To znamena, Ze jejich hrozby mo-
hou byt namiteny jak proti Zapadu, tak proti Ukrajiné: prvni proto,
aby odradily NATO od posileni ukrajinské armdady, a druhé proto,
aby ptimély Kyjev ptijmout dohodu, pokud konvenéni prosttedky
nedovoli Moskvé prosadit svou viili. To bude v souladu s ruskou
teorii vitézstvi — zastrasit nepritele pfed intervenci, odradit je od
vyzbrojovani Ukrajiny a donutit Kyjev k uzavfeni miru.

Pred valkou Moskva predpokladala, ze v jakémkoli souboji na jeji
periferii budou protivnici Ruska z podstaty véci vnimat jeji jaderné
hrozby jako vérohodné a stdhnou se, protoze rovnovaha z4jmu, kterd
je v szce, je ve prospéch Moskvy. Nyni, kdyZ se Rusko i Zapad vice
angazuji, se v§ak Rusko muze domnivat, ze samotné konven¢ni hrozby
nestadi. Pokud se Putin v o¢ich svych konkurentt bude propagovat
jako mesid$sky strategicky aktér a jaderné hrozby nasyti apokalyptic-
kou rétorikou, jeho natlak by mohl byt obzvlasté u¢inny. Ndbozensti
aktéri casto vystupuji jako nezastrasitelni, coz zvy$uje duvéryhodnost
jejich hrozeb. Putinovi tato role jisté nahrava. Rusky prezident pred
touto krizi u¢inil riznd mesia$ska prohlaseni a valku zardmoval jako
stfet mezi silami svétla a silami zla. Povazuje se zfejmé za déjinnou
postavu, kterou Prozfetelnost povolala k ochrané ruské civilizace.
V dusledku toho jej Zapad, ktery jiz zpochybnuje jeho racionalitu,
muiiZze nyni vinimat jako ¢lovéka, ktery se neboji eskalace.

Dalsi stupné eskalace

Pokud v$ak Putin spojuje nabozenskou rétoriku a ohdnéni se ja-
dernymi zbranémi, neznamend to, Ze je $ileny. Naopak, jde o jedi-
necné spojeni jeho skute¢ného svétonazoru s praktickymi tvahami.
Putinovy strategické, $ilené kalkulace a ptirozené emoce se mohou
vzéjemné posilovat. Kdyz je rusky prezident zahnan do kouta, kdyz
je frustrovin a obava se o vlastni preziti, miZe se stit jesté mesi-
4838téj8im. Zarovenn muze zdmérné vyuzivat apokalypticky obraz
k posileni natlaku, zejména pokud Zapad déle eskaluje a vélka na
Ukrajiné neprobiha podle planu. Nabozenské vyroky, které ruska
armada, predstavitelé obrany a politikové pouzivali v pfedchozich
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konfliktech, pomohou Kremlu ddle vyuZivat dvojznacnosti a zvy$o-
vat zmatek na Zapadé.

Pokud se Kreml pokusi vyuzit svého obrazu jako aktéra, ktery se
Fidi virou, muZe to byt destabilizujici jak navenek, tak uvnitf zemé.
S mesianistickymi jadernymi signaly ze strany statu se dosud nikdo
nevypotadal. Analytikové se snazi rozlustit ,obyc¢ejného“ Putina;
»nabozensko-jaderny“ bude jesté zdhadnéjsi. To by mohlo ochro-
mit NATO a pfimét ho k tstupu, coz by otevielo cestu ke konvené-
néjsi ruské eskalaci. Mohlo by to také pfimét NATO k preempci,
coz by pravdépodobné znamenalo zahdjeni udert zaméfenych na
odzbrojeni ruského jaderného arzendlu. Obé moznosti by vedly ke
katastrofdm jak pro ukrajinsky lid, tak pro lidstvo.

NabozZenské jaderné postoje by mohly vyvolat i vnitini nestabili-
tu. Cim vice se ptislugnici ruské elity, vetejnost a armada budou citit
nepfijemné kvili ztratdm, vale¢nym cilim a brutalité vlastni zemé,
tim vétsi je pravdépodobnost, Ze se Moskva uchyli k bezohlednému
jadernému natlaku ve snaze konflikt rychle vyhrat. To v$ak bude
vyzadovat vnitini ospravedlnéni a vysledna rétorika bude pravdé-
podobné opét mesiasska a nabozenska.

Tentokrat vSak bude rétorika adresovana Rusim. Otdzka vojen-
ské poslusnosti, zejména v jadernych siléch, se pak stane akutni. Mi-
motadné propojeni cirkve a armady je v jaderném sboru nejhlubsi,
ale nelze uréit, zda knéZi uvnitt sboru posili, nebo zbrzdi postup
veleni. Na jedné strané existuji divody predpokladat, ze pokud pii-
jde rozkaz — v¢etné provedeni uderu -, povede to k vétsi poslusnos-
ti a oddanosti. Neni vSak vylouceno, ze by duchovni podnécovali
jaderné operatory k tomu, aby se direktivé vzepteli. Civilni ruské
cirkevni uspofadani je hierarchické, ale ne monolitni, a souc¢asna
valka by mohla jesté vice radikalizovat konkurenéni tédbory v cirkvi
veetné jejich ¢lent v jaderné komunité. Mesia$ska jadernd argumen-
tace by mohla byt dvouse¢nou zbrani. Putinovo jaderné kdzani muze
katalyzovat vnitfni nestabilitu, pokud by se vladnouci elita a armada
snazily bezohledného prezidenta odstavit od moci.

Svét je na riskantni cesté. Putin, veden mesid$skym sebepojetim,
se snazi napravit to, co povazuje za historické chyby, a zvysit geopoli-
tickou moc Ruska. Je nepravdépodobné, Ze by ustoupil. Washington
se ho zase snazi zadrZet a jakykoli kompromis povazuje za nepftija-
telny tstupek. Vyuziva pfitom této valky k tomu, aby odradil Peking
od podobné asertivniho postupu v Asii. Moskva a Washington si
neponechavaji vychodisko. Eskalace konfliktu pokraduje, zatimco
na Ukrajiné pfibyva mrtvych, devastace a tragédii. Pfimichanim
nabozenské slozky se situace jesté vice komplikuje.

Zoufald doba si zddd zoufald opatfeni. Navzdory tomu, co si
o sobé Rusko, Spojené staty a Evropa navzdjem mysli, tato situace
vola po ustupu. V nejvétsich jadernych krizich studené véalky - ku-
banské raketové krizi v roce 1962, jomkipurské vélce v roce 1973
a vale¢ném strachu v roce 1983 - dokdzala kazda strana dospét ke
kompromisu, ktery ji zachranil tvaf. Tentokrat to bude mnohem nd-
ro¢néj$i; odhodlané ruské vedeni je hluboko v horké valce a Zapad
stoji pevné za Ukrajinou. Vzhledem k tomu, Ze Zzddna ze stran neni
ptipravena na odchod, je naléhavost obzvlasté bezprostiedni. Wa-
shington a Moskva musi zacit zvazovat, jaké ustupky mohou ucinit,
nez nastane okamzik nejvétsiho nebezpeéi. To neznamena, Ze musi
ptijmout svétondzor toho druhého, ale znamena to, Ze musi deeska-
lovat, dokud je jesté Cas, uzavird americky analytik Dmitry Adamsky.

Cldnek vychdzi z textii Dmitryje Adamského,
publikovanych v ¢asopisu First Things.
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Duse evropske integrace

Ceska republika se stala predsednickou zemi rady Evropské unie,
a na pul roku tak predseda nejvétsimu demokratickému spolecenstvi na svété.
Je to odpovédny ukol a zaroven pfilezitost k zamysleni nad hodnotami
a duchovnimi aspekty evropského projektu.

predsednické roli totiZ nema jit

o pouhou koordinaci ,,mechanismit

téla“ spole¢ného projektu, nybrz
i o reflexi jeho , konstitutivni duse®. To,
co utvarelo kofeny dne$ni Evropské unie,
ma diky principim smifeni a odpusténi
vskutku silné mravni a duchovni kofeny.
Na jejim pocatku stala fada vynikajicich
ktestanskych osobnosti v éele s Robertem
Schumanem, které mély zasadni podil na
tom, Ze se tyto duchovni hodnoty dostaly
do popredi spolecenskych procesu té doby.
Heslo ¢eského predsednictvi ,,Evropa jako
ukol, které je inspirovano znamou eseji
Vaclava Havla, by tudiz mohlo klidné znit
i ,,Evropa jako duchovni kol

Spolecenstvi hodnot misto
nacionalismu

Na pocdtku integrace neslo jen o bolestny
proces smifeni po devastujici druhé svéto-
vé vélce. Slo o prekondni historicky hlub-
$iho rozdéleni, majiciho své kofeny v naci-
onalismu, ktery se v Evropé prosazoval od
19. stoleti. Jak upozornuje Charles Taylor,
vyznamny kfestansky filosof, nacionalis-
mus coby hlavni zdroj kolektivni identity
ptivedl evropsky kontinent ve 20. stoleti
na pokraj sebezniceni, a jeho prekonani
tak predstavuje jeden z nejvétsich civiliza¢-
nich pfinost evropské integrace. V tomto
smyslu Ize chdpat dnesni politickou réto-
riku ,,hdjeni ndrodnich z4jmua“ spise jako
ozvénu minulosti. Narodovecké sobectvi
je vzdalené principtim, na kterych stoji
evropska integrace, i mravnim principim
ktestanstvi. Neni ndhodou, Ze podporu na-
cionalismu v evropskych zemich vyuZzivaji
takové mocnosti, jako je Rusko, ve svém
nepritelském usili zaméfeném proti evrop-
skému smifeni a jednoté. Kam smétuji jeho
zéjmy, nam dnes ukazuje brutalitou své
valky proti Ukrajiné.

Charles Taylor navrhuje transcendovat
narodnostni princip coby zdroj evropské
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identity spiSe souborem sdilenych hodnot,
jako jsou svoboda a diistojnost ¢lovéka,
odpovédnost, solidarita a ucta k pravdé.
Jsou to hodnoty inspirované evangeliem,
které utvarely evropskou civilizaci ddvno
predtim, nez se v jejich déjindch rozvinulo
pojeti narodnich identit. Sem patfi i prin-
cipy pfitomné v mechanismech fungovani
Evropské unie, jako je rovnost, vzajemny
respekt, jednota v rozmanitosti a zejména
zasada dialogu. To, co mnozi povazuji za
slabost Evropské unie, je ve skute¢nosti
jednou z jejich nejsilnéjsich stranek. Diky
nutnosti neustélého vyjednavani ¢lenskych
statd, jednotlivych unijnich instituci i po-
litickych frakei rozviji Evropska unie vétsi
schopnost dosahovat dohody a ve srovnani
s individudlnimi staty i vét$i odolnost vii¢i
extremismim vSeho druhu, od pravico-
vého az k levicovému. I proto, navzdory
mnoha pfedpovédim o jejim zhrouceni
béhem poslednich krizi, at uz finanéni,
pandemické nebo soucasné valky na Ukra-
jiné, Evropskd unie prokazala svou stabilitu
a vétsi schopnost celit globalnim vyzvam
nez jednotlivé staty.

Vaclav Havel hovotil o vrstevnaté pova-
ze identity, kterd za¢ind od identity rodné
a mistni, pokraduje pfes ndrodni az po tu
evropskou. Mezi jednotlivymi Grovnémi
nema byt antagonismus, nebot se navzdjem
podminuji a dopliiuji. Se silicim procesem
globalizace k nim dnes pfibyvd vrstva
sdilené identity globalni. Tento trend neni
bez probléml a pfinasi v fadé zemi kromé
spole¢enskych a ekonomickych vyzev
i krizi demokratickych procesi, naptiklad
v podobé populismu a izolacionismu.
Nicméné, spise nez takto pred globalizaci
unikat je vhodné jeji u¢inky kultivovat ve
prospéch jednotlivca i spole¢ného dobra.

Prorocky projekt

Zda se, Ze v tomto smyslu pfedstavuje pro-
jekt evropské integrace skute¢né unikatni
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a prorocky model, schopny reagovat na
tyto vyzvy doby. Predstavuje jakysi proto-
typ globalizujici se demokracie, v némz jde
o0 vyvazenost principt globdlni a lokalni
odpovédnosti, stejné jako principu solida-
rity a subsidiarity. I proto se té$i podpoie
duchovnich a prorockych osobnosti nasi
doby, jako je papez Franti$ek nebo tibetsky
dalajlama. V jednom ze svych projevi
papez Franti$ek napiiklad vyzvedl odvahu
otct zakladateltl, ktefi polozili zaklady
této ,,pevnosti miru, stavby sestavajici ze
stati, které nejsou spojeny nasilim, nybrz
svobodnou volbou spole¢ného dobra.
Prohlésil, Ze Evropa ptedstavuje nejen
zemépisnou, ale téz hodnotovou a kul-
turni jednotu, a toto bohatstvi nesmi byt
ztraceno. Dalajlama na jedné z konferenci
Forum 2000 dokonce vyzval staty ostatnich
kontinentti k napodobovani Evropské unie
v procesu mirové integrace a spoluprace.
Podpora samozfejmé neznamena nekritic¢-
nost a papez FrantiSek to nékolikrat ukazal,
kdyz lidry unie naptiklad kritizoval za
ptilisny diiraz na ekonomicky rozmér ev-
ropského projektu pfi souc¢asné nevérnosti
jeho pivodnim duchovnim a humanistic-
kym idealim.

Projekt Evropské unie ma je$té mnoho
problému, ale svou schopnosti je pieko-
navat neustale prokazuje, Ze jde o projekt
zivotaschopny, ktery nepiestavd inspirovat
i za svymi hranicemi. Ne ndhodou pro jeho
hodnoty ted trpi a bojuji lidé na Ukrajiné.
V této valce nejde o konflikt dvou zemi, ale
o stfet dvou civiliza¢nich vizi. Jedné posta-
vené na sdilenych duchovnich hodnotéch
a respektu, a druhé vyznavajici jen brutdlni
hrubou silu. Projekt evropské integrace tak
predstavuje model budoucnosti, ktery slou-
7i sdilenému, a tedy i nasemu dobru. Ceské
predsednictvi je proto vynikajici ptilezitos-
ti, abychom jej znovu podpofili.

Petr Mucha, teolog a ¢len programové
rady Forum 2000
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Jak dnes mluvit o cloveku?

Byla-li ustrednim tématem teologie dvacatého stoleti ekleziologie,
tématem naseho stoleti je ¢lovék, teologicka antropologie...
Teologové Ivana Noble a Tomas Halik hovofi o sborniku vénovaném
¢lovéku z rtiznych uhla pohledu.

Ivana Noble: Clovék

v SirSi perspektivé IVANA NOBLE

ZDENKO SIRKA (ED))
Chtéla bych na uvod fici par myslenek, kte-
ré staly za na$im teologicko-antropologic-
kym projektem. Kdyz si vezmeme nékteré
vyznamné teology 20. a 21. stoleti, mnozi
z nich fikali, Ze 20. stoleti v teologii mélo
velké a silné téma v ekleziologii: jakym
zpusobem byt cirkvi takovym zptisobem,
aby promlouvala do moderni doby. A pak
se zddlo, Ze se tohle téma do zna¢né miry
spolu s minulym stoletim vycerpalo. Ne
Ze by nezustaly nevyfe$ené otazky, ty tady
samozfejmé jsou, ale jako by to centrdlni
ohnisko prejimalo dal$i téma pojaté v $irsi
perspektivé, a sice teologickou antropolo-
gii. Kdo je ¢loveék?

Teologicka antropologie vlastné nikdy
v déjinach nebyla samostatnym teologic-
kym tématem. I kdyzZ se k ni teologie vyja-
drovala, ¢inila tak prostfednictvim christologie, kdyz se tfeba fesilo

TEOLOGICKA
ANTROPOLOGIE
EKUMENICKY

na prvnich koncilech, kdo je Kristus a co to znamena byt pravym
¢lovékem a pravym Bohem nardz. Vyjadiovala se k ni mariologie,
ekleziologie a takhle bych mohla pokrac¢ovat. Nicméné jako samo-
statné téma se ndm za¢ind objevovat v moderni dobé, a to ¢asto dost
problematickym zptisobem.

Rada z vés se urcité setkala jak s praxi, tak nékterymi teologic-
kymi koncepty, které vychazely z toho, Ze se miZzeme zalibit Bohu,
kdyz domysleno do dusledkil pfestaneme byt lidmi. Je to my$lenka
naprosto absurdni. Ale uréité zndte riznd réeni, Ze co je lidské, to
je $patné. Ze se lidstvi ztotoziuje s hti$nosti, at katolickym, protes-
tantskym nebo pravoslavnym zptsobem. To byla jedna mez, kterou
jsme chtéli pfekrodit.

A pak tady byly ruzné dal$i zajimavé podnéty. Kdyz si vezme-
me tfeba existencionalismus, jak sekuldrni, tak kfestansky, vidy
se zaméfuje na bezprostfednost lidského prozivani. Na to, jakym
zplisobem miizeme pracovat s intenzitou svych zazitkd, pozitivnich
i negativnich. At je to nevolnost ¢i zkuSenost krasy, zku$enost dobra,
zkuenost presahu: jak s tim mizeme pracovat?

Posléze se na filosofické strané pridala fenomenologie a Heideg-
ger se svymi inspiracemi, které do ur¢ité miry byly teologicky zpra-
covény, ale ne systematicky a systémové, v teologické antropologii.
Co to znamend, Ze jsme vrzeni do svéta, ktery je tady, pfed ndmi?
Clovék je vrzen do svéta, ktery je zaroven dobry i zly. To prece zname
z vlastni zku$enosti. A ten svét zaroven spoluutvafime. Podilime se
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na tom, jak ten svét bude vypadat po nés.
KDO JE €LOVEK? Vtiskujeme mu svou pecet.

Jinou mys$lenkou, kterou v knize reflek-
tujeme, je to, Ze je tfeba brat v potaz vse,
co se nam jevi. Nemtizeme si vybirat tfeba
jenom ta zboznéjsi jeveni se, a to ostatni, co
se ve svété vyjevuje, ignorovat. T¥eba ekolo-
gickou krizi, migraci nebo celou problema-
tiku covidu, do které jsme vrzeni, at chce-
me nebo nechceme. To by bylo absurdni.

Kdyz pajdu dél, dostanu se pres fenome-
nologii az k hermeneutice a ke strukturdm
naeho porozuméni. Jednou z inspiraci, kte-
ra prolina cely nas projekt, bylo ohledat jiné
filosofické zdzemi a jiné zazemi v socidlnich
védach, které by mélo vytvotit podhoubi pro
soucasnou antropologii. Nemam nic ani proti
Aristotelovi, ani proti Tomasovi, totéZ mohu
Fici samoziejmé o neotomismu, ale Zijeme
v trochu jiné dobé a potfebujeme trochu jiné
nastaveni. MiZeme se vztahovat k témto ko-
fentim, ale musime tak ¢init kompetentné a soucasné.

Nasim cilem, jinak fe¢eno, bylo hledat odpovéd na otazku, jak mluvit
o ¢lovéku, abychom prekro¢ili sva mald intelektudlni ¢i duchovni
spole¢enstvi a mohli se zapojit do $irsi diskuse v jinych antropolo-
gickych odvétvich, jako je tfeba socidlni antropologie nebo kulturni
antropologie ¢i filosofickd antropologie, abychom nasli néjaké spo-
le¢né jmenovatele a spole¢né nastroje. A zaroven abychom tam pii-
nesli to vlastni, co mame ve své tradici, tedy abychom prispéli svymi
vlastnimi teologickymi nastroji, které budou brat v potaz spiritudlni
dimenzi ¢lovéka.

Jak toho dosdhnout? Pokusili jsme se vyuZit ptibéhy, symboly, ri-
tualy. Toto jsou oblasti, kde se toho v teologii udalo hodné zajimavé-
ho. Chtéli jsme vyuzit toho, co se tady otevielo jako nové moznosti,
a obrdtit to smérem do antropologie. Pokusili jsme se o novou filoso-
ficko-teologickou propedeutiku, nez se dostaneme k samotnym teo-
logickym otazkam. Jak je to se stvofenim? Kde jsou falesné postavené
polarity? Jak je to s rodem? To je velmi dynamicka otdzka v nagem
prostiedi. V nécem zcela zbyte¢né, ale pak tam jsou jesté obtiznéjsi
otazky, na které tézko nachdzime odpovédi. Ma ¢lovék rod? Je to ne-
zbytna souddst toho, kym jsme? Kde jsou hranice lidského Zivota? Je
mozné byt ne-¢lovékem? Je kazdy ¢lovék ¢lovékem? Miize byt robot
¢lovékem? To je otazka, kterou si uZ v literarni podobé kladl tfeba
Capek. A tyhle otazky se ndm znovu z nejriiznéjsich stran vraceji.
Vraceji se ndm velmi naléhavé v nékterych politickych projevech.
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Ivana Noble: Vztah beru jako néco, co mé utvéfio

R B

d mého vlastniho stfedu. Vztah k Bohu, vztah k lidem, vztah k zvifatim, pfirodé,

ke kamen(im..., ale vztah realisticky postaveny, ne jako néjaka romanticka fikce.

Kdy?Z maji najednou néktetilidé a jejich zivot mensi hodnotu nez zi-
vot jinych lidi. Za tim samozfejmé stoji néjaké antropologické pred-
poklady. Nékdy dokonce pokiestansténé. Treba kdyz nékdy sly$ime
feci o kitestanskych hodnotéch, a vypada to tak, Ze zfejmé nejvétsimi
kfestanskymi hodnotami jsou xenofobie, netolerance, a tady se set-
kame s pravym opakem toho, z ¢eho vychdzi evangelium a tradice,
kterd z evangelia vyrusta.

Jak tedy mluvit o ¢lovéku jako o nékom, kym jsme? Jak mluvit o ne-
oddiskutovatelné hodnoté lidstvi kazdého ¢lovéka? A zaroven jak
mluvit o tom, Ze my do toho plného lidstvi dortstame, my vsichni,
kazdy z nas. A tady kdyz jsme se vratili k nékterym cirkevnim otctim,
tteba ke svatému Irenejovi, tak jsme tam najednou nasli mnohem
vic viiné, mnohem vic dynamiky, nez je obvyklé v antropologiich
19. nebo pocatku 20. stoleti. Clovék je Bozi obraz a postupné se
stdavd Bohu podobnym. Ale nékdy je Bohu také strasné nepodobny.

Nezijeme uz s predstavou, ze bychom ocekavali plynuly pokrok,
ze budeme ¢im dal vic lidmi jenom tim, Ze Zijeme v jiné dobé. To
je absurdni pfedstava, kterd skoncila s minulym stoletim. Ale co tu
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predstavu muze nahradit? Jaka dalsi témata bychom méli rozehrat?
Co otevtit? Moznost ¢lovéka, stejné jako mizeme mluvit o moz-
ném Bohu? Jak se vyrovnat jenom s takovymi zku$enostmi, které
zname z téch uplynulych mésict pandemie, kdy pro nés bylo nékdy
tézké mit druhé lidi radi, kdyz se chovali sobecky a nezodpovédné,
kdyz ohrozovali dalsi lidi. KdyZ uplné ptekrucovali, co to znamena
svoboda. Jak mit takové lidi radi, abychom se sami nestali karikatu-
rou lidstvi, nékoho, kdo vlastné pozitivniho vztahu k druhym neni
schopen?

A tak jsme se znovu a znovu vraceli k dal$im tématim, jako je
téma svobody, téma vztahovosti. Co to znamend, Ze vztah nen je-
nom néco, co s sebou mohu vzit jako batoh a pak to mohu zase
nékde odlozit, ale kdyZ vztah beru jako néco, co mé utvéari od mého
vlastniho stfedu. Vztah k Bohu, vztah k lidem, vztah k zvifatim,
ptirodé, ke kamentm. .., ale vztah realisticky postaveny, ne jako né-
jakd romanticka fikce.

A timto smérem muzZeme jit dél a mluvit o duchovni dimenzi
¢lovéka, ale také o dualismu. A o zptsobech, jak dualismus prekonat,
jak mluvit o tom, Ze jsme zdroven télem a zaroven lidmi, ktef Ziji



v téle, ziji ve svété. Dotykaji se nds politicka témata, vstupujeme do
nich at chceme nebo nechceme, kompetentné nebo nekompetentné.
Zaroven jsme vsak zvani k hlubokému Zivotu v této nasi dobé. Jak
se zaméfit pravé na toto a vzit v potaz antropologickou linii, kterou
jsme se snazili sledovat? Jak rozli$ovat mezi dobrem a zlem? Mezi
tim, co je dobré a leps$i, mezi tim, co je horsi, ba $patné, Gplné v kon-
krétnich udélostech. A jak v téchto chvilich vyuzit razné tradice?
Soustfedili jsme se v ramci této knihy na kfestanstvi, na tradice, které
jdou daleko do minulosti, ale dodnes jsou uZite¢né a my je zndme
z pastoracni praxe.

Dalsi véc, kterd nam ptisla dalezita: abychom od zadatku, kdyz bu-
deme mluvit o teologické antropologii, nasli ne snad jeden spole¢ny
syntetizovany hlas, ale dialog uvnitf teologické komunity. Nejenom
rozhovor mezi katoliky a protestanty, husity, pravoslavnymi, lidmi
z cirkve bratrské a z dal$ich pfilehlych cirkvi, ale tfeba mezi biblis-
ty, systematickymi teology, etiky. Takovy rozhovor je nékdy vlastné
mnohem obtiznéjsi nez mezikonfesni dialog, je v8ak dilezZity pro to,
abychom otevteli a pojmenovali to, co by dnes mélo patfit ke studiu
¢lovéka. Samoziejmé je to nas prvni vykop, je to prvni vétsi spole¢-
né kniha. Jsme si dobfe védomi toho, Ze néktera témata zachycena
nejsou, a doufdme, Ze se objevi nékdy jindy. Napiiklad se nezabyva-
me svétovym kfestanstvim. Nezahrnuli jsme perspektivu africkou,
asijskou, jen ¢aste¢né jsme zachytili perspektivu latinsko-americkou.
Nezabyvame se do detailu vztahem mezi teologii a pfirodnimi véda-
mi, zejména biologii nebo medicinou. To uz bylo v ramci téhle jedné
brozury nad nage moznosti. Nicméné knizka tteba otevie dal$i deba-
tu, do které vstoupi dal$i autofi se svymi otdzkami, ndhledy a kompe-
tencemi, a budeme pokracovat ve spole¢ném utvafeni nového tématu,
které si pfimo rika o to, aby bylo mezioborové nejen v ramci teologie,
aby bylo mezi-naboZenské i nad-nédbozenské.

Tomas Halik: Lidska osoba jako vztah

=

Otazka, kdo je ¢lovék, vyvstava nové tvafi v tvaf umélé inteligenci
a genetickym manipulacim. Cirkev se k tomu zatim vyjadiuje tak, ze
vyzyva k opatrnosti, ale méla by také dat néjakou pozitivni perspek-
tivu. V soucasné postmoderni filosofii dochazi k tzv. teologickému
obratu zejména ve filosofii francouzské a americké inspirované her-
meneutikou a fenomenologii.

Myslim si, ze takovy v uvozovkach teologicky obrat, nové chapani
teologickych témat v dialogu s jinymi védami a disciplinami je tfeba
rozvinout i na pudé jinych spolecenskych véd. J4 jsem se v té své
posledni knizce pokusil o takovou socio-teologii a domnivam se, ze
i na ptidé psychologie, antropologie, prosté dalsich disciplin muze
byt nové uchopeno téma ¢lovéka, a to také cestou fenomenologie
a hermeneutiky. MtiZou z toho vyplynout pozoruhodné pfinosy pro
soucasné chapani ¢lovéka a spole¢nosti. A ta teologickd perspektiva
se tam projevi pohledem fenomenologie tak, ze metafyzické otazky
existence BoZi a vlastnosti BoZi se daji do zdvorky a budeme se divat
na to, jak se to, co nazyvame Buh, projevuje v lidském Zivoté, v lidské
spole¢nosti.

Ja jsem se tak snazil ukdzat, jak se to Bozi projevuje v lidské vite,
nadéji a lasce. Tedy v tom, jak se ¢lovék orientuje ve spole¢nosti
nebo ve ctnostech - ctnost md v sobé vidycky jak prvek milosti,
onen transcendentalni BoZi prvek, tak prvek lidské svobody. Bez
svobody neni ctnosti.
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V tomto smyslu, domnivam se, by méla byt také promyslena
antropologie. Je tfeba, aby se teologicka antropologie osvobodila
od konceptu, jak ho zndme predevsim z tomismu a novotomismu,
z konceptu statické, neménné lidské prirozenosti. Ta sehrala uréitou
roli pti obhajobé myslenky lidskych prav a tak dale, ale pfece jenom
ten koncept lidské prirozenosti neni zdaleka tak neménny. Je vazany
na uréitou kulturné historickou epochu. Dneska je tfeba divat se na
¢lovéka jako na dynamickou sit vztahd. To je pfistup, ktery dnes
prochazi riznymi védami, i v kosmologii se divime na Vesmir jako
na dynamickou sit vzdgjemné komunikace. Podobné néco takové-
ho vidime pti studiu lidského mozku: i v tomto pfipadé jde vlastné
o sit komunikace téch jednotlivych prvki. Podobné je sociologie vidi
spole¢nost jako sit vzdjemné komunikace a spoluprace, a divame-li
se na ¢lovéka, pak i on je utvafen predev$im svymi vztahy. Osoba je
vztah. A ma-li byt ¢lovék obrazem Bozim, coz je zékladni teologicky
postulét, tak Bith je také vztah a ¢lovék jakozto obraz Bozi je také
vztah a lidskd osoba je také vztah.

V tomto smyslu je tfeba promyslet jednotlivd antropologicka té-
mata, jako je tfeba sexualita ¢lovéka, tedy nejen z hlediska lidské
ptirozenosti, ale z hlediska vztaht. Potom i mordlni vystupy z tako-
vého premysleni o sexualité jsou hodné jiné nez ty, které stoji jenom
na té neménné prirozenosti.

Otazku, kdo je ¢lovék, si klademe v okamziku velké zmény kul-
turnich paradigmat. Zijeme v dobg, kdy se proces globalizace do-
stava do krize a odpovédi je novy nértist populismu, nacionalismu,
xenofobie, fundamentalismu. Vidime onu druhou strdanku globa-
lizace: velmi rychlého $ifeni chorob a jinych hrozeb. Spole¢nost je
propojena, internetové propojena, a zaroven hluboce rozdélena do
vSech moznych bublin. Co md v této situaci délat kiestanské spole-
Censtvi a cirkev? Cirkev je také hluboce rozdélena. A to rozdéleni
zfejmé koresponduje s urc¢itymi psychologickymi strukturami, s tim,
jak je ¢lovék nastaven. Zda je nastaven spi§ tak, ze mu zdleZi na
bezpeci, kontinuité, trvalosti, nebo zda hledd nové cesty, sméfuje
k budoucnosti atd.

I samotny cirkevni systém prodélava hlubokou krizi, a to pfedné
krizi vérohodnosti. To, co se udalo okolo téch skandéla sexualniho,
psychologického, duchovniho zneuzivani, je vlastné jakdsi posledni
faze padu té chramové podoby cirkve. Chram cirkve, ty pevné struk-
tury, které se tady tidsly uz od osvicenstvi, dostaly, myslim, posledni
ranu. Vlastné Zijeme v podobné dobé jako po zhrouceni a zniceni je-
ruzalémského chrdmu. Dneska uz nejde o to vytvaret néjakd nadvori
pohanti v chramu cirkve, jde o to uvédomit si, Ze chrdm je rozbofeny
anajeho troskach, na troskach chramového zidovského nébozenstvi
vznikly dvé paralelni hermeneutiky této tradice a to byl judaismus
a kfestanstvi. Oba sméry urcitym zpisobem reinterpretovaly tradici,
kdy? ptisla o institucionalni tvar chrdmu. Dnes jsme v podobné situ-
aci: musime vylovit to dédictvi a reinterpretovat je a vlozit do dnesni
situace, tedy do atmosféry, kdy uz nemame oporu v institu¢nich ani
v doktrindlnich strukturach. Zd4 se mi, Ze je tfeba vytvotit model
cirkve jako sité dynamické komunikace. A impuls papeZe Frantiska
k synodalni reformé cirkve jde pfesné timto smérem. PapeZz chce
ze strnulé instituce, kterd ztrdci vérohodnost a svoji sociokulturni
biosféru, vytvotit dynamickou sit vzdgjemné komunikace. Pojdme
této jeho vizi naproti.

Text vychdzi z redakéné zkrdceného zdznamu prispévkii,
které zaznély na Teologicko-antropologickém kolokviu
v Emauzském kldstere 16. tinora 2022.
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Sucho: svét stoji na ktizovatce

Lidstvo je ,na kfizovatce”, co se tyce zvladani sucha, a je tieba ,s vyuzitim
vsech dostupnych nastroja” urychlit zmirfiovani dopadt sucha,
uvadi nova zprava Umluvy OSN o boji proti rozsifovani pousti (UNCCD).
Jen za posledni generaci vzrostla celosvétové cetnost a délka suchych obdobi o 29 %.

préva ,,Sucho v ¢islech, 2022 kterd byla zvefejnéna u pri-
lezitosti Dne sucha na 15. konferenci smluvnich stran UN-
CCD (United Nations Convention to Combat Desertificati-
on), 9.-20. kvétna v AbidZanu na PobteZi slonoviny, vyzyva
k tomu, aby se usili zvlddat sucho stalo nejvyssi prioritou ve vSech
svétovych regionech. ,Fakta a Cisla v této publikaci ukazuji stejnym
smérem, a sice na vzestupnou trajektorii trvani sucha a na zavaznost
jeho dopadu. Ty ovliviiuji nejen lidskou spole¢nost, ale také ekolo-
gické systémy, na nichz zavisi preziti veskerého Zivota v¢etné naseho
vlastniho druhu,” fika Ibrahim Thiaw, vykonny tajemnik UNCCD.
Zprava se mimo jiné konkrétné zmifiuje o tom, Ze od roku 2000
vzrostla ¢etnost a délka trvani sucha o 29 %. Od roku 1970 do roku
2019 zpusobilo pocasi, klima a voda polovinu katastrof a 45 % tumrti
v dusledku katastrof, vétsinou v rozvojovych zemich. Sucha, sama
o sobé, predstavuji 15 % prirodnich katastrof, ale vyZadala si nejvétsi
pocet lidskych obéti, ptiblizné 650 000 mrtvych vletech 1970-2019.
V letech 1998-2017 zpiuisobila sucha celosvétové hospodarské ztraty
ve vy$i zhruba 124 miliard dolart. V roce 2022 se bude ptes 2,3
miliardy lidi potykat s nedostatkem vody; téméf 160 miliont déti
bude vystaveno vaznému a dlouhodobému suchu.
Pokud lidstvo nezac¢ne sucho fesit jako globalni prioritu, kterd
se tyka v8ech, do roku 2030 bude podle odhadd 700 miliond lidi

Ibrahim Thiaw: ,Musime |épe obnovovat nasi krajinu,
napodobovat pfirodu viude, kde je to mozné, a vytvaret
funk¢ni ekologické systémy.”
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ohrozeno vysidlenim v dasledku sucha. Do roku 2040 bude kazdé
ctvrté dité zit v oblastech s extrémnim nedostatkem vody. A do roku
2050 mize sucho postihnout vice nez tfi ¢tvrtiny svétové popula-
ce. Odhadem pét miliard lidi bude Zit v oblastech s nedostatkem
vody alespon jeden mésic v roce (dnes je to 3,6 miliardy lidi). A az
216 miliond lidi by mohlo byt do roku 2050 nuceno migrovat, a to
zejména v dusledku sucha v kombinaci s dal$imi faktory, jako je
nedostatek vody, klesajici produktivita plodin, zvy$ovani hladiny
mofi a prelidnéni. ,,Jsme na ktizovatce, podtrhuje Ibrahim Thiaw.
»Musime usilovat o zménu celkového pfistupu, a ne pokracovat
v destruktivnich aktivitich v domnéni, Ze okrajova feSeni mohou
zabranit systémovému selhdni.“

Sucho ve svété

V letech 2000-2019 bylo suchem postizeno vice nez 1,4 miliardy
lidi. Sucho je tak po povodnich druhou nejvétsi katastrofou, ktera
postihla nejvice lidi.

V dutisledku velkych such zemfelo v minulém stoleti vice nez
10 miliond lidi, coZ zptisobilo ekonomické ztraty ve vysi nékolika
set miliard USD po celém svété. A tato ¢isla stéle rostou. Vice nez
kterykoli jiny kontinent velka sucha postihuji Afriku - za poslednich
100 let bylo zaznamendano vice nez 300 udalosti, coz predstavuje
44 % z celkového poctu celosvétovych such. V posledni dobé po-
cituje dramatické dtsledky klimatickych katastrof, které jsou stale
Castéjsi a intenzivnéj$i, predevsim subsaharskd Afrika. Nejvice lidi
bylo nicméné zasazeno suchem v Asii. Bfemeno shédnéni vody -
zejména v suchych oblastech — dopadd neimérné na zeny (72 %)
adivky (9 %), které v nékterych pripadech vynakladaji az 40 % svého
kalorického pfijmu na no$eni vody.

Odhaduje se, Ze nasledky velkych suchych obdobi snizily hruby
domaci produkt Indie 0 2 az 5 % v prabéhu let 1998-2017. V disled-
ku sucha australského tisicilet{ klesla celkova produktivita zemédél-
stvi v letech 2002-2010 o 18 %.

V Evropé bylo v minulém stoleti zaznamenano 45 vyznamnych
obdobi sucha, kterd postihla miliony lidi a zptsobila ekonomické
ztraty ve vysi vice nez 27,8 miliardy USD. V soucasné dobé je v Ev-
ropské unii suchem postizeno v priiméru 15 % rozlohy a 17 % obyva-
tel ro¢né. Ve Spojenych statech dosahly netroda a dal$i ekonomické
ztraty zptisobené suchem za posledni stoleti nékolika set miliard
USD, jen od roku 1980 to bylo 249 miliard USD.

Sucha maji hluboké, rozsahlé a podceniované dopady na spolec-
nost, ekosystémy a ekonomiku, pri¢emz se zohlednuje pouze ¢ast sku-
te¢nych ztrat. Procento rostlin postizenych suchem se za poslednich
40 let vice nez zdvojnasobilo, piicemz kazdoro¢né se v dusledku sucha
a dezertifikace ztrati pfiblizné 12 miliont hektard pady.



Ekosystémy se postupné méni ve zdroje uhliku, zejména béhem
extrémnich suchych obdobi, kterd jsou zjistitelnd na péti ze Sesti
kontinentd. Jedna tfetina celosvétovych emisi oxidu uhli¢itého je
kompenzovana pohlcovanim uhliku suchozemskymi ekosystémy,
avak jejich schopnost véazat uhlik je velmi citliva na vyskyt sucha.

Celkem 14 % mokiadu, které jsou kritické pro stéhovavé dru-
hy a které jsou uvedeny na seznamu Ramsarské umluvy, se nachazi
v oblastech ohroZenych suchem. Celkem 84 % suchozemskych eko-
systém je ohrozeno Castéj$imi a silicimi lesnimi pozary. Mimoradna
sucha v Austrélii ptispéla k obrovskym pozaram v letech 2019-2020,
které mély za nésledek nejprudsi ztratu stanovist ohrozenych druhi
v postkolonidlni historii; pfi australskych pozarech zahynuly nebo
byly pfemistény pfiblizné 3 miliardy zvitat. PoZary radelini$t v In-
donésii zpiisobené suchem mély za nasledek snizeni biologické roz-
manitosti, a to jak po¢tu jedinc, tak i druht rostlin.

Béhem prvnich dvou desetileti 21. stoleti zazila Amazonie tfi roz-
sdhla sucha, kterd véechna vyvolala rozséhlé lesni poZary. Piipady
sucha jsou v amazonské oblasti stale ¢astéjsi v dusledku vyuZivani
pudy a zmény klimatu, které spolu vzijemné souviseji. Pokud bude
odlesniovani Amazonie pokradovat v nezmensené mife, do roku
2050 pravdépodobné shofi 16 % zbyvajicich lesti v regionu.

Na co se soustredit?

»Jednim z nejlepsich a nejkomplexnéjsich feseni je obnova pidy,
kterd fe$i mnoho zdkladnich faktori zhor$eného kolobéhu vody
a ztraty urodnosti pudy,“ konstatuje Ibrahim Thiaw. ,Musime lépe
budovat a obnovovat nasi krajinu, napodobovat ptirodu vSude, kde
je to mozné, a vytvaret funkéni ekologické systémy.“ Dodava, ze kro-
mé obnovy je potfeba zménit paradigma od ,,reaktivnich® a ,,krizo-
vych® pfistupt k ,,proaktivnim“a ,,rizikovym® pfistuptim ke zvladani
sucha, které zahrnuji koordinaci, komunikaci a spolupraci, jez jsou
podpoteny dostatenymi finanénimi prostfedky a politickou vuli.
Co to konkrétné znamend? UNCCD doporucuje nasledujici priority:
udrzitelné a G¢inné zemédélské techniky, které umozni vypés-
tovat vice potravin na mensi plo$e a s men$im mnozstvim vody

zmény v na$em pistupu k potravindm, krmiviim a vldkniné, resp.
ptechod k rostlinné stravé a sniZeni nebo zastaveni konzumace
zvifat

sousttedénd politika a partnerstvi na viech Grovnich
vypracovani a provadéni integrovanych akénich plani proti
suchu

vytvofeni G¢innych systémi v¢asného varovani, které budou fun-
govat napfi¢ hranicemi

zavedeni novych technologii, jako je satelitni monitorovani
a uméld inteligence, které umozni pfesnéjsi rozhodovani
mobilizace udrzitelnych finan¢nich prostfedki ke zlep$eni odol-
nosti vii¢i suchu na mistni Grovni

investovat do zdravi pidy

spolupracovat a zapojit a mobilizovat zemédélce, mistni komu-
nity, podniky, spotfebitele, investory, podnikatele a pfedevsim
mladé lidi.

Nova zprava UNCCD uvadi, ze 128 zemi vyjadfilo ochotu dosah-
nout neutrality nebo dosdhnout pozitivniho podilu, co se tykd miry
degradace pidy. A témét 70 zemi se zapojilo do globdlni iniciativy
UNCCD proti suchu, jejimz cilem je pfejit od reaktivniho ptistupu
k proaktivnimu pfistupu snizujicimu rizika a dopady sucha.
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Ibrahim Thiaw, vykonny tajemnik UNCCD, zddraznil, Ze je dile-
zité podporovat informovanost vefejnosti o dezertifikaci a suchu a dat
lidem najevo, Ze tyto problémy lze G¢inné fesit ,vynalézavosti, od-
hodlénim a solidaritou®. Naléhavé zadal, abychom ,v8ichni dostéli své
odpovédnosti za zajisténi zdravi soucasnych i budoucich generaci, a to
z celého srdce a bez prodleni® Systémovy boj proti suchu zahrnuje pét
vzdjemné souvisejicich oblasti: (1) politiky v oblasti sucha, (2) v¢asné
varovani, monitorovani a hodnoceni, (3) sdileni znalosti a uéeni, (4)
partnerstvi a koordinace a (5) financovéani boje proti suchu.

Pokud se nedokdzeme dohodnout na spole¢ném celosvétovém
postupu, zména klimatu zvysi riziko sucha v mnoha zranitelnych
regionech svéta, zejména v téch, kde dochdzi k rychlému ristu po-
pulace, kde Zije zranitelné obyvatelstvo a kde jsou problémy se zajis-
ténim potravin. Naptiklad v Angole je v sou¢asné dobé vice nez 40 %
hospodatskych zvifat, kterd jsou vyznamnym zdrojem obzivy a tvofi
31,4 % zemédélského hrubého domaciho produktu, vystaveno su-
chu. Ocekava se, ze za predpokladanych klimatickych podminek se
jejich podil zdvojnasobi.

Béhem nékolika pristich desetileti se ve 129 zemich zvy3i riziko
sucha pfedev$im v diisledku samotné zmény klimatu. Ve 23 z nich
pak predev$im v dusledku ristu populace a ve 38 zemich pfedevsim
v dtisledku interakce mezi zménou klimatu a riistem populace.

Pokud globalni otepleni dosdhne do roku 2100 ti{ stupnti Celsia,
jak néktefi predpovidaji, ztraty zptisobené suchem by mohly byt
pétkrat vyssi nez dnes, pricemz nejvétsi narast by nastal ve stfedo-
moftskych a atlantskych oblastech Evropy. V EU a Velké Britdnii se
ro¢ni ztraty zptisobené suchem v soucasnosti odhaduji na ptiblizné
9 miliard EUR a pfedpoklada se, ze bez smysluplnych opatieni v ob-
lasti klimatu vzrostou na vice nez 65 miliard EUR.

Pozitivni pfiklady inspiruji

Ptipadova studie z Kalifornie z roku 2017 ukdzala, ze zvy$eni mnoz-
stvi sdileni informaci o zhruba stovku pfibéht o suchu béhem dvou
mésict bylo spojeno se sniZzenim spotieby vody v primérnych do-
macnostech o 11 az 18 %.

Zavedenim kapkové zavlahy dokdzali drobni péstitelé zeleni-
ny v suchem ohroZenych provinciich Vietnamu, Kambodze, Fili-
pin a Indonésie zvysit efektivitu vyuziti vody az o 43 % a vynosy
0 8-15 %. Kapkové zavlazovani pomdahd vyfesit problém nedostatku
vody té7 Izraeli.

V ramci iniciativy na obnovu pudy pod vedenim Africké unie
oznacované jako Velka zelend hréz byly obnoveny ptiblizné 4 mili-
ony hektarti znehodnocené pudy v ,,ptisnych intervené¢nich zénach’,
tedy 4 % z planovaného cile projektu, kterym je obnova 100 milioni
hektard. Tato obnova pudy pomaha sniZovat imanentni hrozby de-
zertifikace a sucha.

Informacni technologie propojujici domorodé znalosti s mode-
lovanim pocasi a klimatu jsou zdkladem systému véasného varovani
pted suchem. Ten poméhd drobnym zemédélctim ¢init informovanéjsi
rozhodnuti, naptiklad kdy a jak sazet které plodiny. Podpiirné ptedpo-
védni modely poskytuji pfedpovéd az na nékolik let s pesnosti aZ asi
80 %, jak ukdzaly zkousky v Mosambiku, Keni a Jihoafrické republice.

Piijetim udrzitelnych postupii hospodateni s ptidou a vodou lze
celosvétové vytvorit celosvétovou produkei v hodnoté az 1,4 bilionu
dolart.

Redakcné zpracovdno podle podkladii UNCCD.
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Kam jsme zatim dospéli
na synodalni cesté?

Jan Bednar

Prvotni ¢ast synodalniho procesu, ktera probihala na bazalni drovni v primarnich
spolecenstvich véficich na trovni farnosti, popf. v jim obdobnych strukturach,
byla zakonéena v bfeznu tohoto roku. Jeji plody jsou nyni zpracovany
na urovni jednotlivych diecézi, popft. biskupskych konferenci
a v ramci cirkevnich struktur budou ,postoupeny vyse”.

dme-li se za touto ¢4sti realisticky ohlédnout, zfejmé

musime konstatovat, ze se vyskytovaly povzbudivé

ptipady farnosti, kde probéhla velice intenzivné a Zivé,

nékde byl vSak prubéh formalni, popf. omezeny na
velmi malou skupinu véficich, mnohde se prakticky nic neudalo.
O této skute¢nosti jsme se jiz zminovali v minulém ¢isle Universa
s tim, Ze pravé toto se zfejmé ukazuje jako dulezity symptom bez-
prostfedné souvisejici s perspektivami Zivota a budouci existence
danych farnich a jim obdobnych spoleéenstvi.

Do zékladu celého procesu tzv. synodalni cesty byla vlozena teze,
ze v ramci celé cirkve po ni jdeme shromédzdéni kolem JeZise Krista
a za bezprostfedni casti Ducha sv., pfi¢emz bychom méli prede-
v$im naslouchat. JeziSovi a Duchu sv. naslouchdme prostfednictvim
Pisma a tzv. apo$tolské tradice jiz po 2000 let a nutno ptiznat, Ze to
stéle pfili§ neumime, ale pravé zminéna synodalni vyzva se téz, a to
ztejmé velmi podstatné, dotykd otdzky naslouchat si v cirkvi navza-
jem a pfitom naslouchat i celému okolnimu svétu. Zde si v§ak nutno

VYBRANE PODNETY ZE SYNODANI DISKUSE

'Synoda

- M\t g 20273

Za cirkev Syhoddlni

|  smoluicast | poslani
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uvédomit, ze synoddlni rozmér Zivota cirkve se zcela origindlnim
zpusobem kombinuje s hierarchickym principem, ktery se, a to pie-
devsim v katolickém cirkevnim prostfedi, odvozuje od tzv. apostol-
ské posloupnosti. Pozadavek naslouchdni je pak zfejmé t¥eba chapat
zcela univerzélné, tj. na jednotlivych hierarchickych drovnich, mezi
nimi i smérem k vnéj$imu prostiedi. Ma-li se vSak naslouchat, musi
se nékdo nezbytné vyjadfovat, prosté feceno, je téZ tfeba mluvit.

Pokud jde o vzajemné naslouchdni mezi jednotlivymi hierarchic-
kymi cirkevnimi Grovnémi, je zcela evidentni, ze synodalita se zde
neobejde bez vzajemného sdélovani podnétt a zkusenosti v hlubo-
kém respektu projevujicim se mezi témito trovnémi. V této souvis-
losti se vSak setkdvame se zdsadni a zajimavou otdzkou, zda primdrné
zdkladni smér uskute¢novani souvisejiciho kontaktu je shora dolg,
nebo zdola nahoru. Cas rychle plyne, ale snad se jesté mezi ¢tendii
téchto fadka najdou, a to nikoli v mizivé mife, pamétnici druhého
vatikanského koncilu. Ti si mohou snadno uvédomit rozdily mezi
koncilnim procesem a nynéj$im procesem synodalnim.

Brnénska diecéze. Téma vztah(ll se ukazovalo jako dulezité pro
vsechny skupiny. Vyroky, které jsme méli moznost cist, vyjadruji
touhu po autentickém a vielém spolecenstvi, které dokaze pfijimat
druhé. Druhym nejcastéji zmiriovanym tématem vystupu byla ak-
tivita/pasivita. Toto téma zahrnovalo jednak vycet konkrétnich akci
farnosti, ale i stesky, pokud aktivita chybi. Zaroven i volani po vyssim
zapojeni farnik(, védomi toho, Ze je pouze malo aktivnich a mnoho
pasivnich farnikd. O téchto vécech hovorilo asi 20 % skupinek. Spise
nez,pevné jadro” by byla podle mnohych potiebna funguijici farni
rada, volena ¢leny farnosti, ktera by neslouzila jen jako ,komparz pro
farare”. Necelych 13 % se vénovalo roli knéze. Tradi¢ni model, kdy

ve farnosti o vsem rozhoduje knéz, je vniman spise negativné.V sy-
nodalnich vystupech se vola po reformé a ocisténi cirkve ve smyslu
decentralizace, oprosténi od mocenského pristupu, elitéistvi a kle-
rikalismu, vola se po transparentnosti volby biskupa, prihledném
feseni kauz, srozumitelnosti a divéryhodnosti pro okoli. Taktéz po



Koncil je z povahy véci zéleZitosti
odvijejici se od nejvyssi roviny cirkev-
ni struktury, tj. od biskupského kolegia
sjednoceného s papezem. Na této rovi-
né, zpravidla s ptihlédnutim k odbor-
né teologické reflexi a obecnym spo-
le¢enskym podminkdam v dané dobé,
jsou formulovany zésadni otézky, vy-
sledky jejichZ feSeni postupné proni-
kaji a prosakuji do nizsich sfér cirkevni
struktury, az k poslednimu prostému
véticimu. Je pak samoziejmé slozitou
otazkou, nakolik se tento pokoncilni
proces podafi. Bohuzel mnohé zavé-
ry v tomto sméru tykajici se druhé-
ho vatikdnského koncilu nejsou pro
dnesni cirkev lichotivé a bezbolestné.
Obratime-li v§ak pozornost k nynéjsi
synodalni cesté, je naprosto evidentni,
Ze programové startuje z nejniz$ich
urovni cirkevniho télesa, tj. ze sféry
prostych véficich a jejich spolecen-
stvi. Zavér tedy musi byt zcela jasny:
Méme-li naslouchat, musime mluvit,
musime vyjadfovat svoje zkusenosti,
radosti i bolesti, nadéje, smutky i zkla-
mani. Odtud se odviji tok informaci,
podnéta a pozadavka, ktery pti pravé
zvolené synodalni cesté nemtize sméfovat jinak nez zdola nahoru.
Jdeme-li prosté spolecné po cesté a naslouchdme, nemizeme igno-
rovat nebo zakryvat tézkosti a piekazky, které se na ni vyskytnou.
Musime je naopak citlivé vnimat a dasledné fesit, popt. naléhavé
upozornovat ty, kdo jsou k jejich feseni kompetentni.

Z uvedeného je zfejmé, ze by se v cirkvi nemél nikdo pohorso-
vat nad tim, plynou-li v nastoupeném synodalnim procesu zdola

zdobrovolnéni celibatu knézi, zapojeni zen do duchovni sluzby, vétsi
citlivosti viici lidem na okraji (LGBT, rozvedeni). Zaroven je vyjadiena
nutnost systematickym a oslovujicim vzdélavanim predavat viru
mladym generacim a zachovat zaklady viry, na kterych cirkev stoji.

Plzenska diecéze. K formaci patii neodmyslitelné modlitba, Bozi
slovo a védomi lidské identity. Je potieba prekonavat ego své,

celé lidské spolec¢nosti i cirkve. Neméli bychom si prestévat klast
otazky a snazit se hledat na né odpovédi. Zakladem je pak oteviena
komunikace, pfi niz mame vuli vzajemné se poznavat a sdélovat si
své postoje, nazory. Ve farnosti at farai poznava své farniky... biskup
svou diecézi... i papez FrantiSek chce znat svou cirkev - cely svét. Je
zapotiebi vnimat lidi kolem sebe a nabizet jim pomoc, naslouchat
jejich starostem a jit s nimi kus cesty. Neprehlizet aktudIni déni, vy-
uzivat moderni technologie ke zviditelnéni. U¢me se komunikovat.
Budme otevieni a ochotni ke zméné.
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impulsy a poZadavky na feseni dnes
evidentné existujicich a ¢asto velmi
naléhavych, az bolestnych a zahanbu-
jicich problému v Zivoté cirkve. Za-
sadni zdlezitosti v§ak muiZe byt to, jak
jsou tyto pozadavky prezentovany ve
vztahu k tomu, jak se s nimi ma nakla-
dat. Z hlediska pozadované vSeobecné
synodality v cirkvi by evidentné bylo
zcela neorganické, kdyby synodalné
zdola formulované pozadavky byly na
kompeten¢né vyssi cirkevni urovni ig-
norovany nebo tfeba i pozitivné vyti-
zovény, ale jednorazovym, formalnim
a Cisté striktné administrativnim roz-
hodnutim daného cirkevniho organu.
Synodalita spiSe predpokladd, a to zcela
v duchu ¢astych vyjadreni papeze Fran-
tiska, odvazné a zdroven promyslené
rozvazné odstartovani kontinualnich
procestu, které posléze povedou k fe-
Senim ve vSech souvislostech. Je vSak
nezbytné, aby se tyto procesy vyznaco-
valy principialné dtslednou raznosti,
ale sou¢asné moudrou trpélivosti, od-
vahou, ale zéroven i pokorou ve spo-
jeni s kritickou promyglenosti, osobni
a spolecenskou iniciativou, pficem?z si
vétici podilejici se na tomto procesu uvédomuji pfislusnost k cesté
s JezisSem za ucasti Ducha sv. Oné dnes u nds v cirkevnich kruzich
Casto kritizované némecké synoddlni cesté nelze ve vécné roviné upi-
rat legitimitu a naléhavost prakticky u v8ech vznasenych podnéta
a pozadavki. Z hlediska pravé zminéné problematiky je vSak zptso-
bu jejich predkladani jakoby k okamzitému formdélnimu rozhodnuti
cirkevniho aparétu asi nutno pfiznat urcité deficity.

Kroky pro farnosti a celou diecézi budeme zpracovévat v na-
sledujicich mésicich se zapojenim PRF (moznost vytvoreni farni
syntézy), synodalnich skupinek a diecéznich grémii s védomim
toho, Ze se nejednd o akt napInéni stanovenych cil, ale o nastar-
tovani procesu zmény. V ceskych a moravskych diecézich bylo
navrzeno toto: upravit texty pisni v kancionalu, v ¢eské modlitbé
Pané zaménit prosbu ,neuved nés v pokuseni” za ,proved nas
pokusenim’, sjednotit Alian¢ni tyden modliteb a Tyden modliteb za
jednotu cirkve v jeden, zajistit véasna a fundovana vyjadreni CBK
k aktudlnim otdzkam.

V ramci svétové cirkve bylo navrzeno zrevidovat pozadavek na
zpovéd'a povinnost nedélni navstévy bohosluzby. Dale byl vyzdvi-
zen zadouci milosrdnéjsi pfistup k rozvedenym, LGBTQ+, k pred-
manzelskym vztahlm - cirkev by méla najit cestu, jak témto lidem
umoznit plnohodnotny svatostny Zivot. Dale je tfeba vést diskusi
o zdobrovolnéni celibatu pro knéze a jahny, o zrovnopravnéni zen
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Priklad (ne)povinny celibat

K tomuto ucelu si vezméme dnes ¢asto uvadény pozadavek na zdob-
rovolnéni knézského celibatu v zapadni latinské katolické cirkvi.
Zminujeme ho nikoli proto, Ze bychom ho povazovali za dnes zcela
dominujici jedine¢nou zdleZitost, ale prosté z toho dtivodu, Ze na
ném lze velmi ndzorné ilustrovat to, co bylo pravé zminéno.
Pfipomenme nejprve vieobecné zndmou skute¢nost, Ze knézsky
celibat je zéleZitosti pouze zdpadni (latinské) katolické cirkve, a to
jako poZadavek organiza¢né disciplindrniho charakteru nevyplyvaji-
ci z doktriny viry, z Pisma nebo apostolské tradice. Fakticky by tedy
§lo jej zdobrovolnit, mozno fici, pouhym jednorazovym administ-
rativnim $krtem pera vedeného rukou cirkevni autority. Mohlo by
ptitom jit i o vyhovéni poZadavku legitimné vzeslému zdola, jenz
byl zformulovan v fddné vedené synodalni diskusi. Zkusme si v§ak
predstavit, Ze by nasi dne$ni absolventi semindrni vychovy a ofici-
alni knéZské formace obdrzZeli pouze na zdkladé takového rozhod-
nuti moznost zaloZit si jako aktivni knézi rodinu. Evidentné by byli
naprosto nepfipraveni. Nesmirné naro¢na problematika vlastniho
manzelstvi a rodiny stala pfi jejich formaci zcela mimo. Kromé toho
by bylo nutno i v katolickém prostredi fesit fadné postaveni knézské
rodiny ve farnosti, spole¢ensky farni status manzelky knéze apod.
Pokud by v§echno toto, a zfejmé i mnohé dalsi, nebylo Fadné oset-
feno a vzito, lze téméf s jistotou predpokladat, ze by se zde vbrzku
vytvorila lavina nefungujicich knéZzskych manzelstvi, knézskych roz-
vodu apod. Toto rozhodné nelze chapat jako varovani pred zdob-
rovolnénim knézského celibatu jako takovym, k ¢emuz s vysokou
pravdépodobnosti v budoucnu dojde, ale jako naléhavé upozorné-
ni, Ze i zde vyvstava nutnost programové odstartovat slozity proces

v cirkvi, o svéceni zen. Zaznély téz pozadavky umoznit laikdim ovliv-
novat vybér knézi a biskupd (zajistit transparentnost vybéru), pravo
farnosti odvolat farare, posilovani pastora¢ni péce v duchu druhého
vatikanského koncilu.

Hradecka diecéze. Byla tu zcela jasné vyslovena touha Boziho
lidu po dobrych pastyfrich. Knéze nebo biskupa, ktery naslouchg,
reaguje, rozliSuje a pomaha nalézat feseni, lidé vzdy pfijmou. Jde
nam tedy o dobfe vykonavanou autoritu, ktera nasloucha vsem,
umi rozlisovat tak, Ze se neopira o vétsinové stanovisko, ale sleduje
dobro celku. V péci o celek je poctiva a pravdiva, s divérou ocekava
spolupraci a loajalitu vech ostatnich. V synodalnim naslouchani
mnohokrat zaznéla bolest ze setkani se zneuzitim autority. Lidé
leckdy postradaji pastyre, ktery projevuje zdjem, nasloucha a po
uvazlivém rozhodnuti zpétné informuje. Tento vztah mezi véficimi
a jejich pastyri je velmi dilezity, cenny a kiehky. Mlize byt snadno
narusen. Autorita se tak ke Skodé celku odcizuje, zatvrdi a stava se
Cisté formalni, coz mlze vést az k autoritarstvi (klerikalismus). Na
strané Boziho lidu pak dochdzi ke ztraté loajality, objevuje se vzdor
nebo ztrata ochoty ke spolupréci a pasivita.

Ze svédectvi synodnich skupin zjistujeme, Ze v redlnych situa-
cich proces rozhodovani neprobiha v celém svém rozsahu, leckdy je
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reformy celé knézské formace, ale i vyvoje pfirozeného akceptovani
a pozitivniho ptisobeni rodiny knéze ve farnosti. Sladéni otcovské
role ve vlastni rodiné a otcovstvi farniho nebo jemu podobného spo-
lecenstvi véticich neni jednoduché, ale ani ve svém principu kontra-
diktorni, a zdpadni cirkev by méla v tomto sméru studovat a vyuzivat
zkuSenosti vychodnich ortodoxnich cirkvi i cirkvi protestantskych.
Uvédomme si, Ze potridentska formace celibatnich knézi v latinské
cirkvi probih4 jiz po takika polovinu tisicileti bez principialni re-
formy a zfejmé jiz svij Cas svrchované naplnila. Nutné zmény vsak
evidentné nemohou byt jen formédlné administrativni povahy. Stézi
si je lze predstavit bez hluboce principidlniho procesniho ramce,
ktery by mél mit synodalni dimenzi a pfiméfeny ¢asovy horizont,
jenz v8ak musi plné respektovat dobové naléhavou skute¢nost, ze
¢asu je ziejmé jiz malo, mnoho ho jiz bylo promeskano, nebot jsme
v cirkvi ptili§ dlouho spali nebo nezdravé zavirali o¢i.

Ordinace osvédcenych zenatych muzi

Dnes dosti diskutovanou alternativou k tomu, co bylo pravé uvedeno,
je ordinace Zenatych a Zivotem jiZ plné osvéd¢enych muzt zralého
véku, kteff jiz z vét$i ¢asti fadné splnili otcovskou roli ve vlastni rodiné
(tzv. viri probati), ke knézské sluzbé zamétené predevsim na sluzbu
poskytovani svatosti, zejména pak vysluhovani eucharistie, v zaklad-
nich spolecenstvich véticich. Vzhledem k tomu, Ze tato zaleZitost
byla jiz nejednou zminovana i v naem ¢asopise, neni tfeba se ji na
tomto misté nyni zabyvat celkové, pouze bychom chtéli upozornit, ze
realizace by ani zde nemohla byt pouhou formédlné administrativni
zalezZitosti, ale vysledkem pf¥iméfené odpovidajiciho hlubsiho procesu.
Jeho soucasti by opét musela byt vhodnd formace, zahrnujici tentokrat

zkracen na minimum. Disledkem toho jsou rozhodovani od stolu,
silova nebo jen formalni feseni. Kazdé dobré rozhodnuti vyzaduje,
aby bylo dobfe, transparentné a srozumitelné sdéleno celku. Pokud
totiz nebude spolecenstvim dostatecné pfijaté, nebude fungovat.
Je proto dulezité, jakym zplGsobem jsou rozhodnuti sdélovéna
jednotlivym osobdm i spolecenstvim, kterych se rozhodnuti pfimo
tykd, ale i tém, kterych se tyka nepfimo nebo se jich netyka viibec.

Prazska arcidiecéze. Skupiny obecné konstatovaly pocit odstupu
a nepochopeni jak mezi vedenim cirkve a fadovymi ¢leny, tak i mezi
sebou navzajem.,Nezdd se mi, ze by povaha nasi cirkve byla néjak
znatelné dialogicka.”,Nebude-li cirkev naslouchat viem, nema smys
Naslouchani je vnitini postoj, ne jen zdvorila slusnost. Cirkev ma
dopredu prefabrikovany nézor, narazi se i na tabuizaci nékterych
témat a vytvareni postoje ,majitelt pravdy” s tendenci vylucovat

a odsuzovat toho, kdo mé jiné nézory. Pfesouvani dialogu do virtu-
alniho prostoru tomu nepfispiva.

Lidé nevédi, jak hovofrit s knézimi. Je ,problém, Zze uz predem
‘védfi;, o ¢em prece bude ten druhy mluvit’, spi$,vyslechnou, nez
Ze by se jednalo o naslouchani”.,Védi ordinovani, jak lidé Ziji? M4
hierarchie odvahu zeptat se nas, co si myslime (...) i o tzv. kontro-
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nutné vzdélani v podobé ziskdni nezbytného teologického, psycholo-
gického, pastora¢niho apod. minima, pro néz by nepochybné musel
byt vytvoren vhodny studijni program, zfejmé distan¢niho studijniho
charakteru. I zde by bylo potieba odpovédné se zamyslet nad sladénim
roli otce rodiny a otce daného spolecenstvi véficich, statusem piislus-
né rodiny ve farni obci atd. Pfedevsim je v3ak tfeba poditat s tim, Ze
pro cirkevnébyrokratickou scénu by bylo akceptovani tohoto zpiisobu
ztejmé popudlivé drazdivé. Kandidat knéZstvi v obci véticich by zde
byl pro ordinaci vybiran, zfejmé prostfednictvim ur¢itého synodal-
niho procesu, zdola (z nitra vlastniho spolecenstvi), a nebyl by tedy
ptivadén zvnéjsku jako reprezentant a zdstupce cirkevni vrchnosti.
Z historie je zfejmé, Ze prekondvani takovychto v podstaté umélych
prekazek patii pro smysleni cirkevni byrokracie k nejobtiznéj$im.
Na tomto misté bychom chtéli vybidnout nase ¢tenafe, aby si zno-
vu pripomnéli anketu z minulého ¢isla Universa nazvanou ,,Otazka
zdobrovolnéni celibdtu: na co ¢ekdme?“ Pokud se alesponi trochu
hloubéji zamyslime nad zde publikovanymi odpovédmi, méli by-
chom pochopit, kolik psychologicky obtiznych, ale ve své podstaté
bandlnich prekdzek a predsudku je tfeba trpélivé odstrariovat v nd-
ro¢ném procesu, vyzadujicim mnohem vice neZ jednordzové formal-
né administrativn{ rozhodnuti. Ale je zde je$té jedna zcela funda-
mentalni zalezitost. V anketnich odpovédich se kupodivu prakticky
nevyskytuje role knéze jako svatostného vysluhovatele eucharistie,
mSe sv., ¢i, prosté fe¢eno, onoho svatostného lamani chleba. Chce-
me-li vSak opravdu respektovat kofeny kiestanstvi, je pravé toto vy-
sluhovéni zcela ustfednim tématem a nemtize byt mezi knézskymi
kompetencemi upozadéno. Zde se nabizi znepokojiva otazka, zda
nejde o ptiznak toho, Ze fyzickd Gcast na slaveni eucharistie je stale
chédpana spise jako automatizovana konzumace svatostného servisu

spoluprace cirkevnich struktur, v konkrétnich projevech mocen-
skym chovanim nositel(l autority a byrokratickym systémem.
,Casto vniméame pili§ velky diiraz na tituly ¢i funkce v ramci cirkve.”
LKonkrétni zkusenost s prazskym arcibiskupstvim - zaslany problém
byl bez odezvy, na opakovany dotaz pfisla odpovéd, ze biskuplim
se rady nedavaji Jeden z Ucastnik( svédci:,S tak tvrdym jednanim
jako v cirkvi se ¢lovék jinde nesetka.” Laici potiebuji respekt ke
svému poslani, které ma zaklad ve vieobecném knézstvi.

Nedostatek dialogu prameni také z pretizenosti knézi: , Je-li
pozice knéze nastavena tak, ze neni v lidskych silach vykonavat ji
kvalitné, jde o koncepcni omyl* Ne vsichni knézi jsou lidsky zrali
pro zastavani své sluzby vérohodnym zplsobem; existuje mnoho
knézi zZlomenych a nestastnych. ,Biskupové nestihaji... Jsou na vice
slavnostech, ale s lidmi ani na jediné z nich. Nesetkaji se s témi,
pro které tu maji byt Zaznél rovnéz nédvrh na moznost odvolani
biskupt, casové omezeny mandat ve sluzbé i zminka o netranspa-
rentnosti vybéru nového biskupa.

WV nasi farnosti jsme si 15 let mysleli, Ze tymova préace a par-
ticipace laik(i uz jsou zabéhlou praxi — a béhem par mésicd jsme
o to nékolika rozhodnutimi pfisli a nemame dovolani, jen deziluzi.
Aktudlni situace v mistni cirkvi vypada tak, Ze,se ubira od spolu-

Ucasti k autorité”. Pojmenovana byla,prichylnost cirkve k moci,
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(¢i snad i jako ponékud obtézujici povinnost), ¢imzZ se nam jakoby
oklikou vraci na scénu téma, jim? jsme se rovnéz zabyvali v minu-
1ém ¢isle naseho Casopisu. ZéleZitost zajisténi astého piistupu tieba
i malych spoledenstvi véficich v fidce diaspornim prostiedi, které se
pro nas zfejmé stava trvalou realitou, k eucharistické obéti nemuze
byt v jakékoli diskusi o piisobnosti knézi opomijena, nechceme-li
alibisticky preskakovat jadro problému.

Kromé pravé rozebraného prikladu se jisté miizeme odvazit mno-
hych zamysleni, kam po skonceni nynéjsi faze ,synody o synodé“
povede dalsi vyvoj cirkevniho prostiedi, a to i v kontextu vicendsob-
né hluboké krize, jiz prochazi a zfejmé jesté vice v blizké budouc-
nosti bude prochézet globalni svétova, a predev$im euroatlanticka
spole¢nost. Zfejmé se nam budou ramcové rysovat dvé cesty. Prvni
muiiZeme nazvat cestou realizace nadéje, kdy nastartovany vyvoj bude
sice obtizné, ale s postupnym uspéchem probihat ke svému vyusténi,
jez silze pfedstavit napt. v podobé nového reformniho koncilu, ktery
cirkvi vyty¢i cestu nejen do postmoderni, ale i post-postmoderni
doby. Druha cesta predstavuje naopak destrukci nadéje, kdy dojde
ke zplanéni a rozmélnéni pozitivné reformnich snah a s nimi spo-
jenych hlubokych ocekdvani. Takovy vyvoj bohuZzel probéhl v celé
historii cirkve jiz nejednou a disledkem je soucasny stav rozdélené-
ho kiestanstva v moderni sekularizované spole¢nosti. Pokud by mél
nastat i nyni, snad by bylo moZno pfedstavit si tragicky povzdech
cirkve v podobé parafrdze zndmé basné Viktora Dyka ,,Zemé mluvi®:
»Nezahynu, jsem ve svém principu trvala, ale vis-li, kolik novych
temnych, pohorslivych a drasajicich stinti se objevi na mé tvafia zce-
la ji zastfe soudobému ¢lovéku?“ Pamatujme na to a bdéme, kdyz
téZi$té synodalniho procesu nyni technicky pfechdzi do hierarchicky
vyssich pater cirkevni struktury.

uplatfiovani pozice sily”. Souvisejici tezi byla zminka o, lidskych
pravidlech jako orienta¢nim bodu pro vztah s Bohem, coz je odrazu-
jici zkuSenost”.,,Pfes véechna negativa dokazou lidi v cirkvi vydrzet,

i kdyz je to nici”

LAktivita maze pfijit od farnik( a staci, kdyz dostanou prostor
a davéru.” Na vsech drovnich je vyzadovan vétsi podil laikd na
rozliSovani a rozhodovani.,Skutecné rozliSovani pfed Duchem
svatym a ve spolecenstvi je zatim mimoradné vzacné!” Laik nemUze
ve farnosti prakticky nést odpovédnost (existuji vyjimky) a neni
systémoveé zvan do debaty. Rozhodovéni je spojeno s knézskym
svécenim. Zakladem by mélo byt takové pojeti autority, kterd dava
prostor osobnim charismattim jednotlivct podle jejich kompetenci,
coz laikGim umozni $irsi plsobeni. Potfebuji podporu od cirkve tam,
kde dosavadni struktury nestaci a kde je tfeba reagovat na aktudlni
vyzvy, a to formou oficidlniho mandatu; k tomu by méli byt vedeni
a formovani. Celkové je tfeba vykonavat autoritu produchovnélou;
s tim kontrastuje autoritérstvi, které je prekazkou svobody.

Skupiny volaji po oddéleni pastora¢ni a svétostné péce od
praktické péce o budovy a ekonomiku a technické stranky cirkev-
niho provozu. Nékteré aktivity farnosti je tfreba profesionalizovat
a vhodné skloubit s dobrovolnictvim. Nastolena byla otdzka, zda
knéz musi byt statutarem farnosti.
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Cesti Némci si hledali domov
v Némecku v podobé malickosti

O vysidleni ¢eskych NémcQ, o tom, jakym zplisobem si hledali cestu k novému domovu
a co bylo prekazkou pfi prijeti v samotném Némecku. A pro¢ je toto téma tak vybusné?
Rozhovor se socialni a kulturni antropolozkou Sandrou Kreisslovou.

» Jakym zpusobem vysidleni vni-
mali ¢esti Némci, tusili, co je ceka
pred jeho uskute¢nénim?
Domnivam se, Ze ne. Nacistickd spra-
va padla a 74dnd nova se nezformova-
la, v tomto ohledu je nikdo informo-
vat nemohl. Ohledné toho, zda cesti
Némci byli informovéni o transferu
a mohli se na néj néjakym zptisobem
ptipravit, samoziejmé zalezelo na tom,
kdy k této nucené migraci dochézelo.
Tzv. divoky odsun probihal bezpro-
sttedné po valce formou pochodu
a nehumannich transfert, dochdazelo
k nasilnostem na Némcich. Nasled-
ny organizovany odsun uz mohli tito
obyvatelé predpoklddat, ukazuje se
to na snaze zakopat ¢4st majetku do
zemé nebo ho dostat pfes hranice.
Pokud budu pracovat se vzpominka-
mi béznych obyvatel, tak vétsina vy-
povidé o tom, Ze do posledni chvile
doufali, Ze budou moci zistat. Nebo
pokud uz k transportu doslo, doufali
v brzky névrat. Touha vrétit se byla
jesté do poloviny padesatych let velmi
silnd. A pfislu$nici sudetonémecké elity ji péstovali jesté déle.

V krajanskych ¢asopisech pak nalézdme apely na ¢tendfe, aby na
svou domovinu nikdy nezapomnéli, protoze se do ni budou moci
vratit. Mnozi v navrat ale doufat pfestali, coz souvisi s tim, Ze si
vybudovali v Némecku novou existenci. V rozhovorech se jako za-
sadni zlom ukazuje vystavba vlastniho domu, kterd odrazela zlep$eni
jejich ekonomické situace. To souvisi s tzv. hospodatskych zazrakem
v Némecku, pti kterém dtilezitou ulohu sehral Marshallav plan. Pa-
meétnici vidi divod v pracovitosti a pili vysidlencti, ktera prispéla
k integraci a k tomu, Ze se v zdpadonémecké spole¢nosti dokaza-
li vypracovat. Symbolem odstranéni hmotné nouze a vybudovani
vlastni nové existence se stala pravé vystavba nového domu, ktery
mél nahradit ztratu ptivodniho obydli. Myslenka toho, Ze by se vratili
do Ceskoslovenska, poté slabne.

» Pracuje generace déti, ktera jiz vyristala pfimo v Némecku,
s traumatem odsunu jinak?
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Muzeme mluvit o tzv. generaci zaZit-
ku. Z toho plyne otazka, kdo je gene-
raci zazitku, zda jsou to ti, kdo zazili
nucené vysidlen{ jako dospéli, nebo
i ti, ktefi byli détmi ¢i mladistvymi.
My jsme logicky délali rozhovory
predev$im s mlad$i generaci, kte-
réd vypovidala, Ze nucené vysidleni
bylo traumatem predev$im pro je-
jich rodice a prarodice, ktefi nejvice
truchlili a které nejvice ztrata domo-
va zasdhla. Ti, ktefi byli v této dobé
détmi, reflektuji nucené vysidleni
Caste¢né jako dobrodruzstvi, protoze
se jako malé déti dostaly dale nez za
svoji obec, za své mésto, kde nikdy
predtim nebyly. Pro nékteré symbo-
lizovalo nucené vysidleni ptechod do
dospélosti. Chapou to jako iniciaéni
ritudl, protoze v Némecku museli
zadit od zacatku a v jinych a novych
podminkach. Zde jsou tedy viditelné
rozdily i v té samotné generaci zazit-
ku. Obé skupiny ale chdpou nucenou
migraci jako trauma a lze hovofit
o tom, co Zygmunt Bauman nazy-
val jako dédi¢ny status obéti. Nucené vysidleni je pro né katastrofa,
kterou byla postizena rodina, resp. celd skupina vysidlenct, jejichz
spole¢ny osud sdileji.

Pak je tu generace, ktera jiz nucené vysidleni nezazila a narodila
se v némecké spole¢nosti. Musim zde predeslat, Ze jsme délali vy-
zkum jen v byvalém zdpadnim Némecku. Se zastupci vysidlenc,
ktefi se dostali do sovétské okupaéni zony, jsme rozhovory nevedli.
Pri¢emz u této nejmladsi generace je to rizné. Obecné slychavam, ze
téma vysidleni neni aktudlni, oni pfijali zdpadonémeckou identitu,
resp. regionalni: jsou to Bavori nebo lidé z Hesenska atd. Z nékte-
rych pribéht je zjevné, Ze je rodina vedla k tomu, aby nevybocovali,
neptedaval se jiz dialekt, kterym hovofili jejich rodice ¢i prarodice.
Byla zde snaha o to, aby déti né¢eho dosahly a neodliSovaly se. To
ovSem neznamena, Ze by migra¢ni minulost pfedku byla pro vSechny
né¢im nezajimavym, né¢im, co nema vyznam pro jejich soucasnost.
Naopak jsme vedli rozhovory s lidmi, ktefi se o historii svych ro-
di¢d a prarodi¢t intenzivné zajimali, jezdili pravidelné do Ceské



republiky do mist, ze kterych rodina pochdzela. Sami sebe chapali
jako Némce na zakladé regionu, kde v soucasné dobé Ziji, ale bylo
pro né dulezité védét, odkud je jejich rodina, kde jsou jejich kofeny.
» Kdyz se byvali ¢esti Némci zaclenovali do némecké spolecnosti,
jak vyznamné byly odli$nosti mezi nimi a okolnim obyvatelstvem?
Ur¢ité odlisnosti existovaly. Téch moment je zde vice. Pfedpoklad,
ze se vysidlenci rychle a bezproblémové integrovali, protoZe migro-
vali do tzv. matefské zemé, se ukdzaly jako mylné, coz dolozili mnozi
historikové a etnologové. V etnologii se takova migrace oznacuje
jako koetnicka. Stejnd etnicita oviem zdaleka neznamend, Ze by ti
lidé byli pfijiméni s otevienou naru¢i. Musime si uvédomit, Ze po
druhé svétové valce ptislo do rozbombardovaného Némecka zhruba
¢trndct miliont vysidlenct a ute¢enct ze sttedni a vychodni Evropy,
ptic¢emz vysidlenci z Ceskoslovenska tvotili druhou nejpocetné;jsi
skupinu: $lo zhruba o tfi miliony obyvatel.

Tito lidé zde byli nechténi, byli chudi a pfichézeli z Vychodu, pro-
ez byli oznacovani velice hanlivé jako cikdni z Vychodu, ruksakovi
Némci a mandelinky, které se ptizivuji a zhor$uji situaci povale¢ného
Némecka. Vysidlenci tedy nesli stigma chudoby, navic mluvili jinymi
dialekty a nékdy se mohli odliSovat i konfesné. Tato jinakost posi-
lovala jejich marginalizaci, v o¢ich mistnich to byli pfivandrovalci,
ktefi s sebou pfinaseli hrozbu, Ze zdej$im lidem se bude dafit hut.
Kvutli nedostatku bytt ve vybombardovanych némeckych méstech
byli némecti vysidlenci smérovani zejména na venkov. Uvadi se pres
sedmdesat procent. Modelovd situace byla takova, Ze z interna¢niho
tabora skon¢ili vysidlenci na statku, kde jim statkd# musel uvolnit
néjakou mistnost, v niz mohla rodina Zit a kde mohli pracovat. Mist-
ni na tom sami nebyli dobfe a museli se délit, coz vytvarelo vici
vysidlenctim nevrazivost.

» Vy jste jiZ o tom ¢astecné mluvila. Jak by bylo mozZné strucné
shrnout, jakym zpiisobem si hledali nové pfichozi Némci cestu
k novému domovu?

Uvedu piiklad. Na venkové, kam byli vysidlenci smérovani doslo
v poloviné padesatych let k druhé migraci do mést, kde nachdzeli
pracovni uplatnéni. Coz podle mé muselo byt velice tézké predevsim
pro lidi, ktefi byli ptivodné z venkovského prostiedi. Uz si nemohli
znovu vybudovat grunt a hospodatit, péstovat plodiny a chovat zvi-
Fata, kterd museli nechat doma. Zacali pracovat v tovarné a museli
se naucit fungovat v méstském prosttedi. To bylo, myslim, dost tvrdé
a vyrovnani s touto ztratou se napfiklad mohlo projevovat tak, Ze si
u nové vybudovaného domu udélali zahradku, kde méli zeleninu
a ovoce. Béhem vyzkumu se ukdzalo, Ze o zahradu se staralo i néko-
lik generaci a vnoucata védéla, ze zahrada znamend pro prarodice
sobésta¢nost a jakousi malou jistotu pro pifipad, Ze by opét doslo
k néjaké nenadélé udalosti.

» Myslite, Ze novy domov byl budovan v podobé téchto
malickosti?

Projevy toho, jak si vysidlenci pfipominali domov a jak si tim vy-
tvareli domov novy, jsou riizné. Nové vybudované ¢tvrti a ulice na-
ptiklad nesly ndzvy mést, z nichz byli vysidleni. V Némecku tak na-
jdeme ulice pojmenované jako Kadaiiskd, Chomutovska, Liberecka
apod. Celé ¢tvrti se nékdy stavély na zelené louce a byly vybudova-
ny jenom vysidlenci. Jako pfiklad uvedme bavorsky Neugablonz -
Novy Jablonec, ¢tvrt, kterou zaloZili vysidlenci z oblasti Jablonce nad
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pochazi ze smiseného ¢esko-némeckého manzelstvi.
Vystudovala socialni antropologii na Filozofické fakulté
Univerzity Pardubice a etnologii na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy, kde také obhajila diserta¢ni praci.
Zabyva se vzpominkovou kulturou a kolektivni paméti
némecky hovoriciho obyvatelstva ceskych zemi

a transformacnimi procesy a kazdodennosti v prostoru
cesko-némecké a cesko-rakouské hranice po roce 1945.
Pasobi na Ustavu etnologie FF UK a na Provozné
ekonomické fakulté Ceské zemédélské univerzity v Praze.

Nisou a kde znovu vybudovali sklafsky priamysl a zavedli vyrobu
bizuterie. I takto se vytvarel novy domov, ktery mél pfipominat ten
stary. Takto se budoval vztah k novému mistu, které se za¢alo vni-
mat jako druhy domov. Pamétnici bézné rozlisuji mezi ptivodnim,
starym a novym domovem. A pro mnohé z nich je Heimat - domovi-
na - stéle region, ze kterého byli vysidleni. Jako kdyby zistali na pul
cesty, novy domov nemohl vzniknout bez prezentace domova staré-
ho. K tomu pfipominéni nékdej$tho domova v celé skupiné vysidlen-
ct pak déle patfi spolkova ¢innost, vydavani raznych vlastivédnych
knih a krajanskych ¢asopisit nebo spole¢né setkavani napiiklad na
Sudetonémeckém dni, ktery byl takovou dalsi nahrazkou ztracené
domoviny. Patfi sem i politika domoviny, tedy usili predstavitelil
sudetonémecké elity o napravu kiivd.

Vytvateni pocitu domova v podobé malickosti je pak zfejmé ze-
jména na urovni rodin. Vysidlenci si ¢asto vytvareji ve svych domech
takovd mald soukromd muzea: ¢asto si v obyvacim pokoji vystavuji
rizné predméty jako fotografie, pohlednice, porcelan, sklo apod.,
které pfipominaji starou domovinu. V jedné z rodin se jako rodinny
poklad naptiklad uchovavaly sklenic¢ky s ¢i8i, které se podatilo ba-
bi¢ce propasovat pies interna¢ni tabor. Jinde to byl $ici stroj, ktery
mél pro rodinu az posvatny charakter, nesmél se pouzivat a byly na
ném vystavené rodinné fotografie. Tyto materidlni véci pfipominaly
rodiné migra¢ni osud predki, a navic z predki délaly hrdiny, protoze
se jim je podafilo zachranit. Pfedméty se ale vozily i pozdéji z na-
v§tév staré domoviny, velmi Casto si pamétnici nosili z mist, odkud
pochézeli, hlinu.

» Da se hovorit o tom, Ze by si kulturni rozdily, jez jste popiso-
vala, predavaly generacné?

Myslim, ze se nasledujici generace plné integrovaly. Dialekt predka
ovladaji ztidka. Pokud se jich budete ptét, kde je jejich domov, budou
uvadét Némecko, resp. region, ve kterém dnes Ziji. Na druhou stranu,
jak uz jsem fikala, neznamena to vzdy, Ze neznaji rodinnou minulost,
ze jsou jim lhostejné jejich kofeny. Misto, odkud jejich predkové
pochazeji, navstivili nebo se sem dokonce i pravidelné vraceji na
dovolenou. Setkala jsem se i s tim, Ze vnucka varila ¢eskou kuchyni,
tzv. bhmische Kiiche.

» Cobylo podle vas nejvétsim kamenem urazu pii ¢esko-némec-
kém smifeni po roce 1989?
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Devadesata 1éta jsou komplikovand. Na jednu stranu jsou tu tenden-
ce k usmifovani, které vyustily na mezistatni urovni ve dvé smlouvy
z let 1992 a 1997. Ale zéroven jsou tu na obou strandch tendence
populistickych politikd, ktefi vyuzivali takzvanou sudetonémeckou
kartu k dosahovani svych cila. Naposledy jsme to mohli sledovat
béhem prvni ptimé volby prezidenta Ceské republiky v roce 2013.

» Ja jsem spiSe narazel na prohlaseni casti historiki, ktefi se
vymezili proti ,,znasilnovani déjin“ pravé v souvislosti s diskusi
o Benesovych dekretech.

Ano, tzv. BeneSovymi dekrety se ¢eska vefejnost strasila dlouho, je
to pravé jeden z téch prostedka, ktery politici vyuzivali. Co se tyce
vyrovnavani s minulosti, v devadesatych letech se vytvorily dva po-
myslné tabory. Jeden byl ndrodovecky a héjil ,,¢eské ndarodni zajmy*.
Jeho zastupci chépali nucené vysidleni obdobné jako pred rokem
1989. Podle nich $lo o duasledek nacistického bésnéni, kdy Némci
byli jednozna¢nymi viniky druhé svétové valky a holocaustu. Proti
nim se postavil druhy tébor, ktery vychazel z debat disidentskych
a exilovych kruht uz pted rokem 1989, kde se o nuceném vysidleni
premyslelo kriticky, ale k $ir$i vefejnosti se tyto diskuse za socialismu
nedostaly. Tito lidé usilovali o kritické vypofadani s povale¢nym fe-
$enim tzv. némecké otazky a o napravu kiivd, které byly nucenou mi-
graci zpusobeny. Nékdy ov§em vyuzivali slovnich obratt a informaci
vyptjéenych od sudetonémeckych predstaviteli, a proto pisobili na
¢eskou verejnost az prili§ radikdlné.

» Miuzeme tedy Fici, Ze narodovecky postoj byl paradoxné dé-
dictvim komunismu, i kdyzZ to ideologicky nedava moc smysl?
Ano, je to tak. Slo o prevzaté postoje, které se formovaly v této dobé
a jejichZ prostiednictvim se péstoval strach ze sudetonémeckého
revandismu. KdyZ se podivime na to, kdo v devadesatych letech
reprezentuje tento narodovecky diskurs, tak jsou to i komunisti¢ti
historikové. Minulost spojend s némeckym obyvatelstvem z ces-
kych zemi byla za socialismu tabuizovana, byl reprodukovan obraz
Némct jakozto dédi¢nych nepiatel Cechtl. Neni se pak ¢emu divit,
kdy?z kritika nuceného vysidleni po roce 1989 nepadla na Grodnou
padu. Kdyz Vaclav Havel tehdy jesté jako kandidat na prezidenta
v Ceskoslovenské televizi fekl, Ze odsun odsuzuje jako nemorélni ¢in,
znac¢nou ¢ast Ceské spole¢nosti $okoval a nastval.

Velky kus prace v tomto ohledu udélalo prazské ob¢anské sdru-
zeni Antikomplex, které v roce 1998 zalozila skupina mladych stu-
dentii. Nemohli na to ale jit moralizujicim zptisobem, néco takového
vyvolavalo vypjaté diskuse. Cestu nasli skrze dvojjazy¢nou vystavu
Zmizelé Sudety, ktera byla pfelomova. Prostfednictvim dobovych
a soucasnych fotografif zachycovala proménu pohranici pfed rokem
1945 a po ném, némecka minulost tak mohla byt poznavana skrze
tzv. sudetskou krajinu. Nucené vysidleni se ukazovalo prostfednic-
tvim zmén a dtsledka pro krajinu, v ¢éem? zfejmé byla nejvétsi sila
tohoto projektu. Tato netito¢na forma citlivé a vybusné problematiky
se ukazala jako dobra cesta, jak o tomto tématu diskutovat.

» Nakolik je vybusnost tohoto tématu dana vyukou déjepisu?
Myslim tim zptisobem, Ze se 0 Némecku ucime jako o jediném
vinikovi druhé svétové valky a nemame povédomi o tom, jakym
zpusobem oficialni struktury podrobeného nebo kolaborujiciho
statu s nacistickym Némeckem aplikovaly nacistické zakony. Jako
napriklad cesti Cetnici v koncentra¢nim tabofe v Letech nebo dis-
kuse v Polsku o zakonech ohledné pojmenovani koncentracnich
tabor.

Ja se obcas studentt na vysoké Skole ptam, jestli se na stfedni skole
povéle¢né déni v Ceskoslovensku tematizovalo, a stale znovu zjistuji,
ze jde ve vyuce o marginalizované téma. Musime se tedy ptat, jakym
zpusobem se u¢i moderni déjiny - vétsinou jde o chronologicky vy-
klad, béhem néhoz na soudobou historii nezbyva moc ¢asu. A ne
kazdy se tuto ,,zivou“ minulost chce u¢it. Navic zde funguje to, co
napsal francouzsko-bulharsky filosof Tzvetan Todorov: Ze si pama-
tujeme predev$im dobro, které jsme ¢inili, a zlo, které jsme trpéli.
Ale neptijemné udalosti, které nds nestavi ani do role hrding, ani do
role obéti, upadaji v zapomnéni.

Schopnost a ochota kritické reflexe minulosti, kdy ukazeme, ze
jsme byli i pachatelé, neni tedy jednoducha, jako to miZzeme vidét
v ptipadé procesu vyrovnavani s nucenym vysidlenim Némct nebo
vami zminovaného romského holocaustu. Je potteba si uvédomit, ze
pokud ptizndme nékomu jinému status obéti a projevime vii¢i nému
soucit, neznamena to, Ze sami o soucit pfijdeme. Ale domnivam se,
Ze v tomto ohledu uzZ jsme usli kus cesty.

Jan Haken

Poz(istatky zaniklych dom{ a celych obci, obyvanych éeskymi Némci, v Ceském lese.
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TRENDY

Sbohem krestanské kulture?

Era kiestanské nadvlady v evropské kultufe definitivné skondila, fika

vvs

emeritni profesorka filosofie Chantal Delsolova. A¢ je véfici, neni z toho smutna.

»Cirkev se stane malou a marginalni. Nicméné ji to pomiize stanovit si spravné priority:.

rancouzka Chantal Delsolova Zije kousek od Saint Sulpice,

jednoho z nejvétsich kostelti v PatiZi. Modlitebna ze sedm-

nactého stoleti je téméf 120 metrd dlouhd a $irokd az 57 me-

trit s majestatni fasidou korunovanou dvéma véZemi. Ve
vyzatuje dobu, kdy kostel zaujimal dstfedni misto ve francouzské
spole¢nosti.

Tyto ¢asy jsou ale pry¢. Ve stinu kostela Saint Sulpice napsala Del-
solovd knihu La Fin de la Chrétienté (¢esky Konec kfestanstvi, Les
éditions du Cerf, 2021). V ni tvrdi, ze kfestanstvi z Francie a Evropy
moznd nezmizelo, ale kultura nasékla kiestanstvim ano.

Pocatek evropské kiestanské kultury klade Delsolové do roku
394, do bitvy na fece Frigidus v dne$nim Slovinsku. Kfestansky ci-
saf vychodofimské fise Theodosius porazil svého pohanského ko-
legu ze zapadoiimské fise Eugenia. Timto vitézstvim se krestanstvi
stalo v Evropé dominantni virou — kfestané v té dobé byli nazyvani
»novovékymi‘. Konec kfestanské kultury v Evropé nastal ve druhé
poloviné 20. stoleti pfijetim zdkon, které uvolnily cestu k takovym
rozhodnutim a ¢intim, jako jsou rozvody a potraty.

Piiznaky konce kiestanské kultury byly v té dobé jiz dlouho pa-
trné. Delsolova ve své knize cituje francouzského basnika a esejistu
Charlese Péguyho, ktery na pocatku 20. stoleti napsal, Ze ,,svét se od
dob JeziSe Krista zménil méné neZ za poslednich tficet let. Byla tu
anticka (a biblickd) éra. Byla tu éra ki‘estanskd. Nyni je tu moderni
doba.“ Otazkou nyni zustédvé: co presné to znamenda?

» Odkdy podle vas existuje kiestanska kultura? Jaké jsou jeji
charakteristiky?
Je to civilizace, v niZ jsou vSechny oblasti Zivota v souladu. Pfemys3-
lejte o moralce, ndboZenstvi, politice a ekonomice atd. Napiiklad
demokracie je v kiestanské civilizaci modelovana podle obrazu
Boha, ktery dava ¢lovéku svobodu. Jeji kofeny sahaji do 6. stoleti,
do benediktinskych klastert. Po témér dvé tisicileti formovala kfes-
tanska vira nasi moralku, zakony, politiku, ekonomiku a v8e ostatni.
To ve nezmizelo. Kultura jen tak nezmizi. Hodnoty, jako je evan-
gelijni soucit, se nyni promitaji do humanismu; jiné vétve stromu
v8ak byly odfiznuty, napfiklad my$lenka transcendence a vnitfni
dustojnosti lidskych bytosti. Nyni se jednd o jakousi smés.

» Ve své knize popisujete kfestanskou kulturu jako plod katolicis-
mu. Jak charakterizujete kulturu pfevazné protestantskych zemi?
Kiestanska kultura je pfedev$im plodem katolicismu, protoze v prv-
nich staletich protestantismus prosté neexistoval. Protestantismus
navic nemd pevny cirkevni rdmec, zatimco cirkev ma ustfedni roli
v udrzovani takové civilizace. Protestantismus se pfizptisobuje snad-
néji. Tradi¢ni protestantské zemé proto zvladly prechod k modernité
mnohem snadnéji nez zemé katolické. Rimskokatolick cirkev pti-
jala princip svobody svédomi az s druhym vatikdnskym koncilem,
ale to uz bylo pozdé.
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Chantal Delsolova: ,Cirkev zlistane a bude formovat lidi.
Nebude vsak existovat Siroce zaloZzena krestanska kultura.”

» Je pro formovani kiestanské kultury nutnd silna cirkev, jako je
fimskokatolicka? Nedéje se tak také automaticky, protoze cirkve
formuji ¢leny ze své podstaty, véetné té protestantské?

Cirkev samozfejmé nemusi byt silnd, aby mohla existovat a uplat-
novat sviyj vliv. Kiestané véfi, Ze cirkev je vé¢na, ale v jednotlivych
stoletich mtize mit velmi omezenou velikost. Cirkev ziistane a bude
formovat lidi. Nebude v3ak existovat $iroce zaloZena kfestanska
kultura.

Protestantismus je ve vztahu ke svétu velmi tvarny. MuzZe se plné
ptizpusobit dobé - to je to, co katolicismus protestantismu vy¢ita.
Proto muiZe sndze obstat, ale nebezpeli tohoto prizptsobeni spociva
v tom, Ze se poselstvi natolik rozmélni, Ze se néktefi budou divit, co
z néj zbylo.

» Pisete, ze duch revoluce zacal vat béhem nizozemského po-
vstani v 16. stoleti. Tehdy se nejednalo o kfestanské hodnoty,
ale o predstavu, Ze stejné myslenky lze vnutit celé spolecnosti.
Rekla byste, Ze princip svobody svédomi nevyhnutelné vede
k sekularizaci?
Myslim, Ze ano; at uz je to z podnétu levice nebo pravice, je to nako-
nec nevyhnutelné. Spole¢nost se vidy sklada z riznych lidi a spole-
¢enstvi. Kvili svobodé svédomi uznavame, ze ne vsichni musi uva-
Zovat stejnym zptsobem.

Sekuldrni spole¢nost mimochodem neznamens, Ze uZ neexistuji
vétici lidé, ale Ze ti, ktefi véfi v Boha, a ti, ktefi nevéfi, spolu mohou
rozumné Zit.
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» Podle vas se nase spole¢nost ¢astené vraci k predkfestanské
pohanské kultufe. Miizete to vysvétlit?

Polyteistickou ¢i pohanskou kulturu bychom mohli charakterizovat
jako primitivni ¢i instinktivni formu nabozenstvi. Vyviji se ptiroze-
né, protoze lidé si kladou otazky po smyslu Zivota a smrti. Naproti
tomu monoteistickd naboZenstvi jsou velmi slozitd, a proto je obtiz-
néjsi je preddvat a udrzovat pti zivoté. Pokud monoteismus zanikne,
bude nevyhnutelné nahrazen polyteismem, panteismem (myslenka,
ze vie a vSichni jsou bozsti, ze bith je vSe ve vSem) nebo pohanstvim:
nadale si totiz klademe velké otazky Zivota. Némecky sociolog Max
Weber napsal, Ze pohansti bohové se uhnizdili ve stinu monoteis-
mu, pfipraveni znovu se objevit, jakmile ,,to praskne®. Pohanstvi je
instinkt, jakdsi praptivodni polévka, do niz upaddme, jakmile neni
k dispozici nic jiného.

» Ve svéknize popisujete hore¢né pokusy o zdchranu kiestanské
kultury od konce 19. do 21. stoleti. Podafilo se jim pad ponékud
zpomalit?

Ur¢ité. Byly to odvazné pokusy, dokonce provedené s chuti. Nakonec
byly u¢inény pokusy smifit kfestanstvi s modernitou, ale bez uspé-
chu. Ve druhé poloviné 20. stoleti, béhem druhého vatikanského
koncilu, cirkev uznala to, co se ve spole¢nosti promyslelo po dvé
stoleti. Bylo u¢inéno vie pro to, aby se upadek zpomalil, coZ po-
drobné rozvadim ve své knize, napiiklad kolem rozvodového pra-
va. Neni v§ak moZné zabrdnit tomu, aby se spole¢nosti dal vyvijely
samostatné.

» Co to znamena pro konkrétni kfestanské strany, jak je zndme
napriiklad v Nizozemsku? Bojuji v prohrané bitvé?

Kfestanské politické strany se mohou snazit omezit excesy nékterych
zakontl, nékdy i s argumenty, které nejsou specificky kiestanské. Vez-
méme si naptiklad bizarni excesy tzv. emancipacnich zakonu, jako je
navrh umoznit détem zménu pohlavi bez souhlasu rodi¢t. Nebo ne-
ustalé posouvani potratovych zdkond, kviili nému? se hranice mezi
nimi a infanticidou stale vice stird. Na druhou stranu kfestané musi
najit svou cestu s rozumem, rozvahou a klidem. Stali se mensinou
a stéle s sebou nesou podezfeni, ze chtéji dominovat. Historie je
v tomto ohledu stale ziva.

» ,Pouze diktitorska nebo totalitni vlada si miize dovolit priji-
mat zakony, které neodpovidaji nejhlub§imu piesvédceni jejich
obcani,“ piSete. Podle vaseho francouzského kolegy filosofa Ré-
miho Bragua nejsou kiestanské hodnoty typicky kiestanské, ale
spiSe univerzalni. Vytvafi to prostor?

Je jisté pravda, Ze ustfedni hodnoty evangelia odpovidaji hodnotam
vSech narodil. Vzpomeiime naptiklad na Konfuciovu moralku nebo
indické hodnoty. Interpretace téchto hodnot se v$ak li$i. Naptiklad
ve starovéku se u viech narodia kromé Zidd, kiestanti a Egyptant
vyskytovala infanticida. Zakladni hodnoty soucitu a laskavosti se

vyskytuji vSude, ale G¢inek muze byt zcela odlisny.

» Klimatické hnuti popisujete jako nové naboZenstvi. Jaké na-
bozenské rysy v ném spatiujete?

Klimatické hnuti ma vSechny znaky ndboZenstvi: existuje jakysi ka-
techismus, ktery se déti musi ucit nazpamét uz v mateiské skolce,
ma veleknéze v klimatickém panelu IPCC, obtady, proroky a ,kli-
ma“ je povinny termin v kazdé publikaci. Pfedev$im v$ak toto hnuti
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odmitd oponenty jako hloupé a vyhdni je - to neni rysem védy, ale
nébozenstvi. Tento vyvoj odsuzuji. Proména klimatu je pfili§ vdzna
véc na to, aby byla takto ptekrucovéna.

» Rysy zmény klimatu, které oznacujete za nabozenské, mohou
vyjadfovat i proZivanou naléhavost. Jak by se podle vas mélo na
tuto problematiku upozornovat?

Problém klimatu je samoziejmé naléhavy, a pravé proto je tfeba jej
vyjmout z ndbozenské sféry. Vstoupit do debaty s témi, ktefi napti-
klad zpochybriuji nékterd tvrzeni IPCC, aby si nakonec naléhavost
uvédomili vSichni. ProtoZe v soucasné dobé neexistuje svoboda vy-
jadfovani k této problematice, mnoho lidi ji zaparkuje jako ideolo-
gicky, a tudiz fale$ny narativ.

Nage reakce na zménu klimatu bude vyZadovat obéti, to vime.
Vime také, ze obéti jsou v demokratickych rezimech dlouhodobé
obtizné: demokracie jsou kratkodobé. Proto je nezbytné nutné, aby
se s nami spojilo vefejné minéni. P¥ijméte tedy tuto debatu a pre-
stante nadévat a fanatizovat.

» Priroda se pro mnohé stala posvatnou. Zaroven se vsak vice
nez kdy jindy snazime pfirodu ohybat podle své viile, napf. pro-
stfednictvim nahradniho matefstvi. Jak si to vysvétlujete?

To je vskutku paradox: postmoderni ¢lovék chce ovladat a ménit
svou pfirodu, jak se mu zIibi, a zdroven pozaduje respekt k pfirodé
kolem nas. Myslim, Ze se zde stfetava jista forma panteismu ¢i sa-
kralizace ptirody se sakralizaci individudlni svobody. Kazdé kultura
ma své rozpory.

» Nyni, kdyzZ kiestanstvi zmizelo, urcuje nasi moralku vlada,
piSete. Co to znamena pro udrzitelnost moralky?

Morilka diktovana stitem se muZze ménit podle okolnosti. Je méné
stabilni nez nabozenska moralka zakotvena v textech a tradicich. Ve
Francii pred padesati lety skupina nékolika set vysoce postavenych
intelektudltt podepsala prohlaseni podporujici pedofilii, zatimco
dnes chtéji vSichni tuto praxi trestat.

» Jak vy sama jako véfici Fims
konec kfestanské kultury?
Rozhodné je to konec nééeho velkého. Nehledim vS$ak na minulost
s nostalgii. Véfim, Ze v modernosti jsou dobré prvky; sama jsem
v jadru moderni. Velmi Ipim na svobodé. NetouZzim ani po moci
a lesku dominantni cirkve. Kazda instituce, kterd dominuje, se na-
konec rozpadne, coz se nyni déje. Jako vétici budeme muset projit
dalsi fazi. Cirkev se stane malym a okrajovym hnutim, ale nemyslim
si, Ze je to Spatné. Vytvari to prostor pro stanoveni spravnych prio-
rit: byt soli zemé ve v§i pokofe. Mizeme byt pfikladem trpélivosti,
ohleduplnosti a pokorné lasky.

xro1

kokatolického vyznani prozivate

» Vidéno timto zpusobem, je zanik kiestanské kultury pozeh-
nanim pro kiestanstvi?
Myslim, ze ano. Zd4 se mi, Ze dominance nabozenstvi je pro kfestan-
ské nabozenstvi §patnd: moc korumpuje. Kiestané se budou muset
organizovat jako mensina. Ta v§ak muzZe byt velmi silna, pokud jde
o mozkovou kapacitu a vliv. Sta¢i se podivat, jakou roli mohou hrat
zidé a protestanti v katolickych zemich.

Rozhovor je pfevzat z CNE.news a Reformatorisch Dagblad.
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Nabozenska lhostejnost:
zastarala kategorie?

Jean-Marie Donegani

Nébozenska Ihostejnost je kone¢nym stadiem procesu sekularizace.
Neni to ani tak znamka pohrdani nabozenskou otazkou, jako spise presvédceni,
Ze tato otazka presahuje jakoukoli konkrétni nabozenskou pfislusnost.
Uznani plurality moznosti je doprovazeno upfednostnénim osobni zkusenosti a hledanim autenticity.

efinovani, zji$tovani, méfeni viry a ndbozenské praxe je

hlavnim cilem sociologickych prizkumi nabozenstvi.

Muzeme tak v daném okamziku v dané spole¢nosti zjis-

tit, jaké procento respondentt se hlasi k tomu ¢i onomu
dogmatickému tvrzeni. Neni oviem snadné pfesné pochopit, k jaké
zité skute¢nosti se vztahuje pojem nabozenskd lhostejnost.

Predstavy a postoje, které vy$e uvedené pojmy odrizeji, se u jed-
notlivych respondentt velmi lii a nékdy dokonce postradaji spole¢-
né rysy. Pravdépodobné tomu tak bylo vZdy, ale pokud dnes tento
fenomén pozorovatelim pripadd tak ndpadny, je to proto, ze hodno-
tové reprezentace a postoje lze nové identifikovat a disledné méfit.
Musime si v§ak ddvat pozor, abychom z vynalezu méticiho néstroje
nevyvozovali novost objektd, které odhaluje.

Tato rtiznorodost naboZenskych reprezentaci a postoji se dnes
navic jevi jako normalni a legitimni, a to diky spole¢né vizi svobo-
dy jednotlivce a oddéleni soukromé a vefejné sféry. Ve svété, ktery
se vyznacuje tim, Ze povazuje jakykoli systém autoritaiské kontroly
a regulace viry za zastaraly, ztratily pojmy ortodoxie a heterodoxie
veskerou relevanci. Jak fika sociolog ndboZenstvi Peter Berger, mo-
dernost je definovana vyéerpanim pojmu hereze. Totéz plati pro
neviru i pro viru a je pravdépodobné, Ze se u neviry projevuje stejna
heterogenita jako u viry.

Hlavnim ukazatelem odklonu od nédbozenskych tradic je samo-
ztejmé ndrtst poctu lidi, ktefi se v prizkumech v priibéhu posled-
nich ¢étyficeti let hlasi ke kolonce ,bez vyznani®, a naopak pokles
poctu lidi, ktei se hlasi k néjakému nabozenstvi. Ctvrtina francouz-
ské populace se tak dnes nehlasi k Zddnému ndboZenstvi, zatimco
v roce 1974 to bylo jen 10 %. Navic se stéle vice lidi ani ¢aste¢né
neztotoznuje s kulturou, kterd v nasi spole¢nosti dlouho ptevlddala
a ktera vétinu svétonazort dava do souvislosti s katolicismem, at
uz se k nému hlési, nebo ho odmitaji.

Nabozenskou lhostejnost 1ze povazovat za kone¢nou fazi pro-
cesu sekularizace, ktery poznamenal vyvoj zdpadnich spole¢nosti
v poslednich dvou stoletich. Nejedna se o konec nabozenstvi, ale
o vyvrcholeni konstitutivnich ryst sou¢asného sekularismu: dein-
stitucionalizace a pluralizace na jedné strané a subjektivismus a re-
lativismus na strané druhé. Nabozenstvi je oddéleno od jakékoli
instituce a prezentovano jako zdsoba presvédéeni a hodnot, které
jsou uzivatelim k dispozici bez sankci a zdvazkd. Systémy nabozen-
skych reprezentaci jsou rozptylené a pluralizované. Toto rozmélnéni
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viry, tak charakteristické pro nase sou¢asné liberdlni spole¢nosti, se
jiz neprojevuje pouze mezi jednotlivymi denominacemi, ale i uvnit#
kazdé z nich.[1]

Vira muze byt oddélena od praxe a ndboZenské citéni muze byt
prozivano bez jakéhokoli zavazku; absence tcasti na ndbozenskych
shromazdénich mize byt doprovazena presvédcenim, ze ¢lovék je
presto praktikujicim: autorita instituce a jeji legitimni role natizovat
nebo zakazovat jsou tiSe ignorovany. V jednom bodé je ¢lovék vné,
v jiném uvnitf. A nakonec neni ani uvnitf, ani venku, a to do té miry,
ze vétsina lidi problém nabozZenské piislusnosti opousti ve prospéch
logiky identity, pfesnéji fe¢eno ¢asteéné a revidovatelné identifikace.
Deinstitucionalizace ndboZzenského citéni je samoziejmé doprova-
zena pluralizaci identit, nebot vzhledem k tomu, ze zddné objektiv-
ni kritérium neumoziiuje ur¢it obrysy skupiny zvenéi, ndbozenska
reference jiz netvofi jednotny celek: téméf tfi ¢tvrtiny Francouzt se
domnivaji, Ze je na kazdém jednotlivci, aby si ur¢il své naboZenstvi
nezavisle na cirkvich. Vira neni nejcastéji ddna jako ptijeti ur¢itého
systému, ale jako osobni zku$enost né¢eho vyznamného a je legiti-
mizovana ani ne tak konsensem, tradici nebo autoritou, jako spi§
zkuSenosti, o niz subjekt muze tvrdit, Ze ji ma nebo k ni mél ptistup.
[2] Toto specificky moderni piesvédéent, Ze je na individudlnim sub-
jektu, aby vnitfné rozhodl o tom, co je pravdivé, dobré a spravedlivé,
mimo jakykoli institucionalni diktét, a dokonce mimo jakykoli zapis
v tradici, je pfirozené doprovazeno relativismem, tj. presvéd¢enim,
ze kazda pravda je relativni vzhledem ke kontextu a zkugenosti. Re-
lativismus je ,,vztahovost®, neni to, sociologicky fe¢eno, zanedbavani
pravdy, ale spiSe docenéni pravdy v osobnim vztahu ke smyslu, ktery
je zvenli nekvantifikovatelny.

Nové funkce

Je pochopitelné, Ze v téchto kulturnich a spole¢enskych podminkach
uz pojem nabozenské lhostejnosti nema takovy vyznam, jaky mohl
mit pro Lamennaise, kdyZ napsal, Ze ,,nejnemocnéjsi stoleti neni to,
které se vasnivé zabyva omyly, ale stoleti, které zanedbava pravdu,
které pohrda pravdou a Ze lhostejnost, kterd nasleduje po ateismu,
ta posledni z herezi, je ,,systematickd nevédomost, dobrovolny spa-
nek duse, kterd vycerpava svou silu v odporu k vlastnim myslenkdm
a v boji proti nevitanym vzpominkam, v§eobecné otupéni mravnich
schopnosti, naprosté zbaveni se predstav o tom, co je pro ¢lovéka
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Lhostejnost vii¢i nabozZenstvi je totiz také lhostejnosti vici véficim, opusténim hledani respondenta’, které Michel de Certeau
popsal jako konstitutivni prvek viry, protoze clovék nemuze véfit sam a pouze vira druhych potvrzuje jeho vlastni viru.

vy

nejdulezitéjsi.“[3] Ndbozenska lhostejnost, o niZ Lamennais hovoti,
je Ihostejnosti spole¢nosti, v niZ jiz nedochazi k predavani nabozen-
stvi ,osmdzou'; jak tomu bylo na konci 18. stoleti, ale v niZ jsou indi-
vidualismus a pluralismus, které ptinesla liberalni kultura, vepsany
do polemického kontextu, a¢ je$té nedoséhly takové samoziejmosti
a prirozenosti jako dnes.

Pro soucasny pristup k nabozenstvi je charakteristické, ze je
predevsim lhostejny.[4] Neni to tedy ani tak znamka pohrdani na-
bozenskou otazkou, jako spiSe zndmbka toho, Ze tato otazka je, zda
se, prili§ rozsahld na to, aby se jednou providy vepsala do obrysii
konkrétni prislusnosti. Tento ,,stra$ny systém", stigmatizovany Piem
IX. v encyklice Qui pluribus z roku 1846, ktery tvrdi, Ze ,,vé¢nou
spasu lze ziskat v jakémkoli ndbozenském kultu®, je dnes krédem
vétsiny a opraviiuje praktikujici katoliky k prohléseni, Ze kdyby se
narodili jinde, byli by dnes buddhisty nebo muslimy, protoze jejich
katolicka vira nemad absolutni hodnotu. [5] Indiferentismus je spojen
s pluralismem; je to strukturdlni fakt pluralitniho svéta, ktery o sobé
legitimné vi, Ze je pluralitni.

Moznym dutisledkem této privatizace naboZenstvi je lhostejnost,
ktera vede k tomu, Ze si kazdy ¢lovék sim vybira pravdy, které se
mu zdaji dobré, aby jim véfil, nezavisle na jakékoli spolecenské
kontrole a spole¢né soundleZitosti. Lhostejnost, ktera je nesena re-
spektem, jemuz se a priori téi jakakoli vira, at uz vlastni nebo cizi.

Universum 2/2022

34

Lhostejnost, ktera je alespont do¢asnym vychodiskem ze soucasné
potieby byt sim sebou. Nejde ani tak o systém, at uz ,,stra$ny*, nebo
ne, jako o vérohodny postoj, o situaci pfechodu, o legitimni stav
subjektu, ktery pfi hledani autenticity,[6] tj. sméfovani k subjekti-
vizaci pravdy, mize nalézt prameny tohoto hledani pouze v sobé
samém. Odvracenou stranu dne$niho velkého poZadavku na autono-
mii - lhostejnost — bychom tedy mohli chépat jako ml¢eni nezbytné
pro vysloveni jakéhokoli slova pravdy ve svété, ktery vyzaduje, aby
subjekt podepsal, co fikd.[7] Nejde tedy ani tak o systém, jako spise
o rozvrzeni, do¢asné zdrzeni, pozastaveni, které si vyzadala kon-
strukce vypravéni tohoto hledani pravdy.

Clovék se pak muize stavét k nabozenstvim lhostejné, protoze
v zadném z nich nikdy nebyl socializovan. A pochopitelné ten, kdo byl
praktikujicim véficim, se mize dostat do stavu lhostejnosti, a naopak
se také mizZe z lhostejnosti vymanit a znovu objevit dédictvi, kofeny,
znovu se spojit s historii, ktera byla na ¢as prerusena. V nabozenské
lhostejnosti je tedy novum, které souvisi se strukturdlnimi danostmi
bézné, subjektivistické a relativistické kultury.[8] Zastaralost pojmu
soundlezitosti ve prospéch pojmu identity, a dokonce ¢aste¢né iden-
tifikace ztézuje oproti jinym dobam identifikaci vztahu k naboZzenstvi
a zajmu, ktery mutize vyvolat mimo okruh praktikujicich ¢leni.

Faktem zlistavd, Ze nabozenska lhostejnost, ktera byla kdysi stig-
matizovana jako zanedbavani toho, co je pro ¢lovéka nejdulezitéjsi



poznat, se dnes jevi spiSe jako normaélni stav jedince, ktery neni
naru$en zadnym zpochybnovanim koneénych cili nebo jakymkoli
pokusem prekrocit svou vlastni jedine¢nost. Pfipomindme Tocque-
villova slova o zlu demokratického individualismu, ktery podle néj
nakonec vede k tomu, Ze se ¢lovék uzavie do samoty svého srdce.
Lhostejnost vii¢i nabozenstvi je totiz také
lhostejnosti vaci véficim, opusténim ,hle-
déni respondenta®, které Michel de Certeau
popsal jako konstitutivni prvek viry, protoze
¢lovék nemiize vétit sim a pouze vira dru-
hych potvrzuje jeho vlastni viru.[9]

,Clovék stale miluje blizniho a potira se
jim, protoZe potiebuje teplo, napsal Friedrich
Nietzsche v prologu ke svému Zarathustrovi,
ale nevede to k nadéji na spolecenstvi, ba
ani na komunikaci. Jinymi slovy, ndboZzen-
skd lhostejnost je pfinejmensim stejné tak
produktem individualismu jako pluralismu
pravdivych tvrzeni a deinstitucionalizace viry.
Pokud je tato diagnoza vérohodna, vidime, ze
lhostejnost neni v zidném pripadé ndhodna, ale spise predstavuje ne-
zbytny doprovod antropologické struktury vlastni vyspélé modernité.
A od té doby se stava vira fenoménem, ktery je tfeba vysvétlit, a nabo-
zenské hledani je zdrojem uZasu.

Radikalni lhostejnost, kterd se projevuje absenci jakéhokoli zdjmu
o nabozenskou otézku, je zpusob Zivota, jako by Bih neexistoval.
[10] Tato mozZnost je téZko pochopitelna v prostiedi cirkve, ktera
v konstituci Gaudium et spes (1965) druhého vatikdnského koncilu
formuluje, Ze ¢lovék nemuiZze byt k nabozenskému problému zce-
la lhostejny, protoze vzdy bude chtit pochopit smysl svého Zivota
a smrti, smysl, ktery mu muze zjevit pouze Buh. Jinymi slovy, z teo-
logického hlediska je nepravdépodobné, Ze by byla mozna radikélni
lhostejnost. Zde stojime pied hermeneutickou volbou, kterou Zadny
empiricky dikaz nemuze potvrdit ani vyvratit. Je mozné, Ze smysl
pro posvatno a absolutni jinakost je konstitutivni pro apriorni
strukturu lidské mysli, jak pfedpoklada transcendentalismus Karla
Rahnera, pfi¢emz tento subjektivni dar nutné reaguje na objektivitu
Boziho sebesdéleni.[1] Je také moZné, Ze tento smysl pro nekone¢né
prevzaly ndbozenské nahrazky, jako je astrologie nebo spiritismus,
nebo svétska nabozenstvi, jakd dokdzala vymyslet moderni politika,
zejména politika totalitni.

Vstup do liberalni spole¢nosti

To v8e nutné vede k otdzkdm o povaze sekularizace, ktera, jak se zd4,
doséhla koneéného stadia. I v tomto pfipadé je tfeba se rozhodnout,
jak interpretovat tento fenomén, ktery je uzce spjat s déjinami za-
padnich spole¢nosti.

Lze se domnivat, ze sekularizace a ndbozenska lhostejnost, ktera
je jednim z jejich nejpaléivéjsich projevil, je nevyhnutelnym dusled-
kem vstupu do spole¢nosti bez rizika, v niZ je nemoc, a dokonce
i smrt neutralizovana a kde je tfeba omezit riziko, protoze je iraci-
ondlni. Po dvé stoleti vitézila véda nad rozmary Zzivota a jeji uspé-
chy doprovazel upadek jakéhokoli ndbozenské perspektivy. Spolu
s ovladnutim ptirodnich sil technikou vymizely magické praktiky
a posléze i ndbozenska vira, jak na to upozornil Max Weber.[12]
Imagindrni svét nasich spole¢nosti byl postupné zbaven bohu

Jean-Marie Donegani

Jelikoz kfestanstvi je

nabozenstvim odchodu

z ndboZenstvi, jde o to
odhalit nové podoby, kterych

kfestanstvi nabyva ve svété

nikoli bez Boha, ale bez

Boha nabozenstvi, bez deus
ex machina...

35

HISTORIE

a predznamenal konec velkych ptibéht. Je to jind kultura, jind vize
svéta, mozna jiné lidstvo, které vystfidalo tisice let zavislosti téla na
nekontrolovanych sildch a podfizeni du$i nehmotnému a nesamo-
statnému daru.

Dlouho se vétilo, ze svobodné rozvijeni individudlnich zajmua
oslabi, netku-li vymyti, vybuchy kolektiv-
nich vasni a Ze kolektivni Zivot se tak stane
nastrojem ve sluzbach jednotlivca. To se viak
nestalo. Instinkt dominance a mimetické
soupefeni muze totiz byt v rozporu s logi-
kou z4jmu a s rovnostarskou antropologii,
z niZ vychazi.[13] Instinkt dominance a mi-
metické soupeteni nikdy nepfestanou vzdo-
rovat pokusiim regulovat politické konflikty
zdkonem.[14]

Mizeme se také domnivat, Ze soucasny
svét neopustil ndbozenstvi, ale v hloubce
proménil jeho rysy. Rigoristické a volitelné
nabozenstvi zaloZené na strachu bylo nahra-
zeno jinym pojetim spasy a dobrého Zzivota,
které odpovida hédonistickym hodnotdm vétsiny. Bude se tedy tvr-
dit, Ze pokud kfestanské ndbozenstvi zrodilo modernitu, pak pro-
to, Ze tento svét opustil nabozenstvi nikoli tak, jako ¢lovék opousti
zemi, ale jako ¢lovék opousti svou matku.[15] Jelikoz kiestanstvi je
nabozenstvim odchodu z nébozenstvi, jak si jiz ddvno pred Mar-
celem Gauchetem v8iml Dietrich Bonhoeffer,[16] jde o to odhalit
nové podoby, kterych kiestanstvi nabyva ve svété nikoli bez Boha,
ale bez Boha nébozenstvi, bez deus ex machina, ktery v sobé kon-
centruje veskerou moc, jez ¢lovéku chybi. Ndbozenska lhostejnost
se jiz nejevi jako dramatické zanedbavani konec¢ného, ale spise jako
$tastny dusledek oddramatizovani spasy pojaté na miru oby¢ejného
¢lovéka.[17] Poslanim cirkvi tedy jiz neni odsuzovat hédonistickou
a materialistickou modernitu, ale znovu potvrdit, Ze tato modernita
je plodem kfestanské viry, ktera ¢lovéka osvobodila: jisté od hfichu,
ale také od strachu ze Zivota. Lhostejnost uz neni ni¢im jinym nez
nedobrovolnym postojem, svym zptisobem prirozenym pro subjekt,
ktery opustil svét, jenZ mu uZ nevyhovuje.

Jisté, lhostejnost vlastni postmodernimu subjektu postrada velko-
lepost, protozZe se zd4, Ze ani neni chténd, je jen dusledkem zhrouceni
starych idealii a s tim i spojeného roz¢arovani. Pro¢ by vsak mél ¢lo-
vék realizovat své lidstvi za kazdou cenu jen v hrdinském piekonani
své pfirozenosti? Pro¢ by zatméni posvatna nemohlo legitimné vést
k hledani pokojného §tésti, zalozeného na sebeuvédomeéni a solida-
rité s druhymi?

To je ptirozeny cil liberalismu. Liberalni mys$leni, které vzeslo
z ndbozenskych valek, je prvni ideologii v déjindch lidstva, ktera
tvrdi, Ze nic nemuze ospravedlnit obétovani lidského zivota. Jean-
-Claude Michéa [18] nazyva liberalni civilizaci ,,Fi$i mensiho zla“
a pripoming, Ze liberalismus je prvni ideologii v déjinach svéta, kterd
je zaloZena na ,antropologii nete¢nosti®, tj. na vizi svéta, ktery je
umirnény, bez vasni a nebezpeci, kde pouze kalkulace nakladu a vy-
nosu diktuje jedndni raciondlnich subjekti, hra¢a spolecenské hry
s nulovym souc¢tem a déjin, které jsou plose linedrni a bez udalosti.
Protoze Chronos pohltil Kairos, budoucnost uz nenahdni strach ani
nevyvolava touhu a pouze jemny obchod muiZe zajistit socidlni mir,
takze politické vasné a konfrontace hodnot jsou neaktivni.[19]

Neni snad patrné, Ze nabozZenska lhostejnost je druhou stranou
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tohoto omezeni va$ni, na némz spocivé kalkulace z4jmu? A je dobte
znamo, ze dnes, kdy utilitarismus a pragmatismus moduluji zptisob,
jakym subjekty véfi a praktikuji, ndboZzenska vira jiz neni poplatnd
dosavadnim kategoriim ortodoxie a ortopraxe.[20]

Teologické zamysleni nad lhostejnosti

Nabozenskd vira se vyjadfuje citem, nikoliv rozumem, a augusti-
nidnské verbum cordis je vyzafovanim tohoto ohné, ktery stravuje
dusi véficiho. Pak je ale tfeba s vétsi ¢i mensi pfesnosti zjistit, co je
subjektiim v oblasti ndboZzenstvi lhostejné. Patfit, véfit a praktiko-
vat predstavuji tfi plochy ndpisu nabozenské viry. A omezeni, ne-li
vymizeni fundamentalismu umoziiuje, aby se investice a lhostejnost
na téchto plochdch projevovaly rtiznym zptisobem.

Dnes je mozné citit se soucasti cirkve, aniz bychom podle ka-
nonickych kritérii praktikovali viru nebo abychom prosté véfili
v néfem odli$né. Ortodoxie a ortopraxe budou pravdépodobné
doprovazeny subjektivni investici vedouci k integraci alespon mini-
malniho pocitu identity. Na druhé strané vsak ani ztotoznéni s cirkvi
nemusi byt nutné doprovézeno pravidelnym praktikovanim nebo
plnym dodrzovanim zékladnich prvka kfestanské viry. A protoze
vztah k ndboZzenskym skuteénostem je dnes bez sankci a zdvazku,
lhostejnost se jiz nemusi nutné vyjadfovat ve smyslu vSechno, nebo
nic. Ponévad? integralismus jiz neni normélnim a povinnym zpu-
sobem, jakym se lidé vztahuji k ndboZenské realité, Ize konstatovat,
ze stejné tak neexistuje uplnd lhostejnost.

Jak je tedy mozné teologicky uvazovat o této sociologické skutec-
nosti, kterd rozmazava staré ekleziologické kategorie? Bezpochyby se
muizeme obritit ke Karlu Rahnerovi, ktery pfispél k uvahdm o soucas-
né situaci, kdy se stiraji staré rozdily mezi vnittkem a vnéjskem cirkve.
Navrhuje, aby kazdy, kdo vede poctivy a svaty Zivot, byl nazyvan ,,ano-
nymnim kfestanem®, coZ staci ke spase bez ohledu na nédbozenskost
¢i nendbozenskost. Tvrdi také, ze diaspora je situace kiestanské exis-
tence charakteristickd pro dne$ni svét, kterou je tfeba vnimat pozitiv-
né, ,jako Bohem chténou pro jeho kiestanstvi[21,22] Tento zptisob
mysleni umoznuje konstruovat ekleziologii, kterd je prosta jakéhokoli
odkazu na praxi, viru nebo pfislu$nost a kterd se otevira integraci
indiferentnich véficich do déjin spésy, ne-li do cirkve.

Nébozenstvi zdaleka neplni jen estetické, etické, poznavaci atd.
funkce mysli, je hloubkovou kvalitou kazdé z nich. Jestlize abso-
lutno jiz neodkazuje k byti, ale ke kvalité zkuSenosti, pak kategorie
inkluze a exkluze, ndboZenstvi a kultury, autonomie a heteronomie,
naturalismu a supranaturalismu jsou rozmetdny a vznika prostor pro
jediny hlas védomi a jedinou véseii kone¢ného. A tak je moZzna nova
teologie, kterd na zdkladé zkusenosti a metodou korelace odhaluje
hloubku svéta a Zivota.

O nébozZenské lhostejnosti tedy jiz nelze uvazovat ve vztahu k hlav-
nim kategoriim soundleZitosti, viry a praxe, které tradi¢né upfednost-
fuje sociologie ndbozenstvi. Lhostejnost se totiz obvykle povazuje za
oznaceni sociologické skupiny, kterou lze identifikovat na zakladé
objektivnich znaki, jez jsou opakem téch, které definuji ¢leny deno-
minace. Naopak skupina lhostejnych s nejvétsi pravdépodobnosti neni
homogenni a lhostejnost sama o sobé neodkazuje na zadny jedno-
znaény a trvaly postoj. Lhostejnost jako nedobrovolny a mozna bez-
mys$lenkovity postoj nepfedstavuje stav, nanejvys vice ¢i méné dlou-
hé obdobi pfechodu, vice ¢i méné identifikovatelné misto prechodu.
Predstavuje tinavu z toho, Ze nejsme sami sebou, ale Ze jsme nékym
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jinym, nucenym, vysnénym, povéfenym volbou a deklaraci identity
definované ve vztahu ke kritériim, kterd nejsou nase vlastni. Mozna
by bylo moudré opustit pojem, ktery nepopisuje Zddnou identifiko-
vatelnou stabilni realitu. Lhostejnost nemutiZe byt pouzita k vytvofeni
prikazu totoznosti néjaké nepravdépodobné populace, snad nanejvys
jako propustka do jinych mist. Do jiného nebe?
Autor je emeritni profesor Science Po, ptisobi v Institut catholique de
Paris a Centre Sévres. Z revue Etudes 3/2022 preloZil Josef Berdnek.
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Jan Fischer:
laskavy a moudry muz

Jan Hladky

Osobni vzpominka na kolegu a pfitele prof. RNDr. Jana Fischera, DrSc.

j dlouholety spolupracovnik a rovnéz mnohalety vérny
ptitel v oddéleni kosmického zateni a pozdéji elemen-
tarnich ¢4stic Jan Fischer se narodil 26. 4. 1932 v Praze.
Pochazel z katolické rodiny a kiestanské vite byl vérny
po cely sviyj Zivot. Maturoval na gymndziu v roce 1950 a pak nastou-
pil na Pfirodovédeckou fakultu Univerzity Karlovy, ze které pozdéji
vzesla i Matematicko-fyzikalni fakulta (MFF UK), kam presel. Stu-
dium na této fakulté zakondil statni zkouskou o ¢tyfi roky pozdéji.

Jesté téhoz roku nastoupil do Fyzikdlniho usta-
vu Ceskoslovenské akademie véd (FU CSAV)
v Praze jako aspirant do skupiny magnetismu spolu
s aspiranty FrantiSkem Vicenou, Lubosem Valen-
tou, Miroslavem Trlifajem a Lubomirem Hrivna-
kem (vedoucim skupiny byl prof. Zdenék Maty4s).
Od predchoziho roku tam jiz pracovali i aspiranti
prof. Vaclava Votruby - Milo$ Lokajicek (zatéen
jesté v roce 1953) a Cestmir Muzikét. Jan Fischer
zde ovSem nezustal dlouho. Jaroslav Pernegr ho
zlakal do oddéleni vysokych energii a kosmického zafeni, kterou
vedl prof. RNDr. Véclav Petrzilka, DrSc. Pracovisté mélo dvé ¢asti,
jedna sidlila v Kfemencové ulici a druhd na Karlové v dfevéném
domecku na zahradé Fyzikdlniho ustavu MFF UK a rovnéz na ob-
servatofi na Lomnickém $tité ve Vysokych Tatrach na Slovensku. Do
Kfemencovy ulice ptesel Jan Fischer v roce 1955.

Jako aspirant pak dostal nabidku od prof. RNDr. Vaclava Votruby;,
DrSc., ktery se mezitim stal zdstupcem feditele Spojeného tstavu
jadernych vyzkuma v Dubné, SSSR (SUJV Dubna), aby se s nim
podilel na vyzkumu v tomto vyzkumném centru. Jan Fischer zde
pracoval v letech 1957 az 1959 a pak az do roku 1961. V Dubné
pracoval ve skupiné akademika N. N. Bogoljubova na problémech
analyti¢nosti spolu s D. V. Sirkovem, A. A. Logunovem, I. Todoro-
vem ze Sofie a dal§imi, hlavné s S. Ciulim z Bukuresti a H. Kaiserem
z Zeuthen u Berlina. Zv1asté spoluprace s rumunskym kolegou byla
velmi uspésnd, vysledky spole¢né prace byly hojné citovany a oba
stali u zrodu nového oboru v teorii fyziky ¢astic. Béhem prestavky
mezi obéma pobyty se Jan Flscher v Praze oZenil s Janou JiSovou.

Po ¢tyfletém pobytu v Dubné se Jan Fischer narychlo vratil v za-
véru roku 1961. Nahlé ukonéeni pobytu souviselo s politickou situ-
aci, v nasledujicich tfech letech mu nebyly dovoleny zadné sluzebni
cesty do zahrani¢i. Mohl se v$ak vrétit do skupiny vedené RNDr.
Jaroslavem Pernegrem, CSc. Diky spoluautorstvi na fadé védeckych
publikaci postoupil po navratu do Fyzikalniho tstavu CSAV v Pra-
ze na pozici védeckého asistenta. V roce 1962 obdrzel titul RNDr.
a nasledujici rok ziskal titul kandidat véd v oboru teoreticka fyzika.

Jan Hladky

Jan Fischer se
kromé fyziky zajimal
i 0 dalsi obory —
astronomii, filosofii
a téz o teologii.
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Boudicka Na Karlové

Pro skupinu kosmika méfticich zéfeni elektronickou metodou byly
v rémci Mezinarodniho geofyzikdlntho roku (1957) ziizeny ve FU
CSAV dvé observatote kosmického zafeni. Jedna z nich sidlila v Pra-
ze na Karlové na zahradé Fyzikélniho tstavu Univerzity Karlovy. Pro
meéfeni tam byla postavena lehka chata s tenkou stfechou, aby v ni
absorpce dopadajiciho zafeni na méfici aparatury byla minimdlni.
Byla to normalni komer¢ni chata, pouZivand bézné
pro rekrea¢ni ucely. Chatce jsme fikali boudicka.

Zde nasla v roce 1962 utocisté ,nova“ skupina
teoretik oddéleni vysokych energii poté, co skon-
¢ilo dlouhodobé méteni variaci kosmického zate-
ni. Do boudicky spolu s Janem Fischerem pteslo
i nékolik novych mladych pracovnik, ktefi se stali
zalatkem $edesdtych let ¢leny Pernegrovy skupi-
ny - Jifi Niederle, Jifi Patera, Pavel Smrz, Miro-
slav Bednaf, Peter Herczeg a jesté nékolik dal$ich.
Vsichni se vénovali teoretickym studiim fyziky vysokych energii.
V boudiéce bylo tésno. Kazdy mél sice pracovni stul, ale zastala tam
jesté ¢ast ptivodni méfici aparatury, kterou Casto nav§tévovali ex-
perimentalni kolegové. Neméli z novych teoretickych pracovnika
v boudicce velkou radost a ¢asto jim to davali najevo i varovanim,
Ze je tam pro né nebezpe¢no. V$ude kolem nich mélo byt vysoké
napéti mnoho tisic voltti atd. Pfihodné misto pak teoretikové na-
8li az v novém sidle oddéleni fyziky vysokych energii, které ziskal
Fyzikalni stav v Ustavu radiotechniky a elektroniky CSAV v Praze
8 - Kobylisich.

Politické tani, které se postupné projevovalo od zacatku Sedesatych
let, se jednoho roku prosadilo i ve védecké politice. Diky tomu nékolik
fyziki z oddéleni fyziky vysokych energii mohlo vycestovat a pracovat
v CERNu ve Svycarsku nebo v Mezinarodnim centru teoretické fyziky
v Terstu, kam pfisel rovnéZ Jan Fischer. Pracoval tam ve dvou etapach
béhem let 1965-1967 ve skupiné polského teoretika R. Ranczky. Pu-
blikace uvedené skupiny byly povazovany v daném oboru teorie grup
za kli¢ové a jsou stéle citovany. Ptispély i k funkénimu postupu Jana
Fischera ve FU CSAV ze stupné ILb do stupné ILa.

Nastupuje normalizace

Teoretik RNDr. Jan Fischer, CSc., byl od fijna 1968 ustanoven ofici-
4lnim vedoucim oddéleni vysokych energii FU CSAV v Praze. Po-
véteni dostal od J. Pernegra po navratu z Mezinarodni konference
fyziky vysokych energii v roce 1968. Dosavadni vedouci skupiny

Universum 2/2022



HISTORIE

.\#

Jan Fischer s manzelkou Janou a pravnuc¢kou

odesel do emigrace a vSichni, ktefi v Praze zustali, dostali pokyn,
aby se obraceli na Jana Fischera. Ten mél také ¢lentim oddéleni vy-
sokych energii a elementdrnich ¢4stic umoznit vycestovat co nej-
rychleji za praci do zépadnich laboratofi. Spolu s RNDr. Mirosla-
vem JireSem navstivili v roce 1969 kratce laboratoi CERN, kde se
dohodli se viemi, ktefi tam jiz z FU CSAV Prahy ptsobili, ze zaloZi
finan¢ni fond na podporu dalsich, kteti pracovni smlouvu jesté ne-
obdrzeli (napf. Josef Skira, Vladimir Chaloupka, Vojtéch Kundrat
a dalsi).

Ve Fyzikdlnim ustavu CSAV v Praze, podobné jako v celém
Ceskoslovensku, probihaly od poc¢atku sedmdesatych let politické
provérky, jez mély provéfit postoj zaméstnanci k invazi zemi Var-
$avského paktu v srpnu 1968 a k nasledujici okupaci Ceskoslovenska.
V této souvislosti sekretat Fyzikdlniho ustavu RNDr. Jaroslav Paces,
CSc., navstivil vedouciho oddéleni vysokych energii Jana Fischera
a po vyli¢eni situace v ustavu se ho zeptal, zda by souhlasil s ¢len-
stvim v provérkové komisi, kde by mél za kol krotit dalsi dva, jiz
urcené ¢leny této komise (Ing. A. Meceru a fidice ustavu B. Kuceru).
J. Paces zduraznil, Ze vedeni ustavu chce zabranit perzekucim, jaké se
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dgji v Ustavu jaderné fyziky CSAV v Rezi a vedou k bezohlednému
vyhazovani zaméstnancii Ustavu z prace.

Nebylo nic snaz$iho nez navrh J. Pacese odmitnout. Ale byla to
ijedine¢na $ance bojovat za ty, jimZ mohl hrozit vyhazov z Fyzikal-
niho dstavu. Vedle nastupujici normalizace se objevily i snahy vyuzit
této situace k vyhozeni nékomu nepohodlnych lidi. Sama obludnost
tohoto ,,u¢tovani s kolegy“ byla dostate¢nym diivodem k ptijeti Pa-
¢esova navrhu. Aby se vak ujistil, Ze se nemyli v amyslech vedeni
Fyzikalniho tstavu, zeptal se J. Fischer jesté J. Pacesa, co bylo podle
jeho nézoru horsi, zda srpen 1968 nebo tinor 1948. J. Paces se zahle-
dél na podlahu do kouta a ml¢el. To Janu Fischerovi stailo a rozhodl
se bojovat s ostatnimi ¢leny provérkové komise a chranit lidi pred
nucenymi ponizujicimi prohld$enimi. ,,Provérku” se podatilo omezit
na otazky, mé-li kdo dostatek svétla, tepla, ptistrojového vybaveni
a jinych potteb. Hrozba vyhazovani pracovnika oddéleni vysokych
energii a dalsich lidi, ktef{ k nam byli pfidéleni, byla odvracena. Diky
Janu Fischerovi mohli vsichni ¢lenové oddéleni vysokych energii
zlistat a nadale pracovat v Gstavu.

Oddéleni dopadlo mnohem lépe nez kolegové z Ustavu jaderné



fyziky CSAV v Rezi, ktery musela po provérkach tada pracovniki
opustit. Néktefi z nich byli o nékolik let pozdéji ptijati do oddéleni
vysokych energii Fyzikdlniho tstavu CSAV v Praze zasluhou Ing.
Jaroslava Sedldka, CSc., ktery se stal v roce 1972 jeho feditelem. Jan
Fischer byl za¢atkem roku 1971 prefazen ,,do funkéniho stavu® ve-
douci védecky pracovnik A/1b - kandidat véd.

Pfednaskova c¢innost

Jan Fischer dostal pozvani k dlouhodobym pracovnim pobytim
do Terstu a Pittsburghu. Cestu do Spojenych statt mu ale prezidi-
um Ceskoslovenské akademie véd nepovolilo. V roce 1969 se véak
v Praze objevil RNDr. Jan Pigut, CSc., z bratislavské univerzity, ktery
jiz v CERNu pracoval, se soukromou zpravou prof. B. Zumina, Ze
CERN ma z4jem pozvat J. Fischera na své naklady k ro¢nimu pobytu.
Duvodem byly vysledky, kterych dosahl spolu s S. Ciullim v Labora-
tofi teoretické fyziky Spojeného tstavu jadernych vyzkumi v Dubné
v roce 1960. K tomuto tématu se oba opét dostali béhem pozvani
J. Fischera do Nordity v Kodani v roce 1969. Rok nato navstivil Fy-
zikalni ustav v Praze prof. André Martin z CERNu a v rozhovoru
s Feditelem ustavu zopakoval opét pozvani do CERNu. Uplynuly
dalsi dva roky a feditel Fyzikdlniho dstavu dostal od generdlniho
tfeditele CERNu W. Jentschkeho dopis, v némz bylo pozvani opét
ptipomenuto. Pak se kone¢né cesta J. Fischera uskute¢nila, byt az
koncem léta 1972. Z dlouhodobého uspésného pobytu v CERNu se
J. Fischer navratil zpét do FU CSAV v zati 1973.

Jan Fischer po svém névratu dlouhodobé spolupracoval s ma-
tematikem z Matematického dstavu CSAV v Praze Ivo Vrkocem,
se kterym pripravil fadu védeckych publikaci pfevazné v zahrani¢-
nich ¢asopisech az do roku 2010.[1] Casto byli spoluautory i jeho
aspiranti. Za uspé$nou védeckou ¢innost ziskal Jan Fischer spolu
s Pavlem Kolafem a Ivo Vrko¢em Cenu Ceskoslovenské akademie
véd za vyznamné védecké prace.

Jan Fischer byl také védeckym tajemnikem ¢eskoslovenského
Nérodniho komitétu IUPAP. Byl rovnéz odpovédnym fesitelem dil-
¢ich tkold statniho planu vyzkumu, napt. I-3-2/11. Vénoval se také
velice rad pedagogické ¢innosti a riznym prednaskdm. Se souhla-
sem Fyzikdlniho tstavu prednasel na Matematicko-fyzikalni fakulté
Univerzity Karlovy studentim ¢tvrtého a patého ro¢niku. Pfedna-
$el rovnéz na Masarykové univerzité v Brné a na jinych institucich
doma i v zahranici.

Obhajoba jeho doktorské disertace pro védecky titul DrSc. pro-
béhla hned po zméné politickych poméra v roce 1990. Ve Fyzikal-
nim ustavu byl nasledné prefazen do védecké kategorie vedouci
védecky pracovnik DrSc., IA/1. O pét let pozdéji se habilitoval.
Hodnost profesora v oboru teoretické fyziky obdrzel od preziden-
ta Vaclava Havla 1. 11. 2002. Pfednasky provozoval rad i ve svém
penzijnim véku.

Laskavy a moudry muz

Profesor Jan Fischer patfil k na$im pfednim odbornikiim v oblasti
teorie elementdrnich ¢astic. Hlavni &ast jeho védeckych praci, které
byly publikovany vétsinou ve vyznamnych zahrani¢nich ¢asopisech,
se tykd zejména teorie rozptylu elementdrnich ¢astic pfi nejvyssich
dosazitelnych energiich.[2, 3] Jejich vysledky mély vzdy velky me-
zindrodni ohlas. Vypracoval rovnéz fadu oponentskych posudkii
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uchaze¢l o védecky titul CSc. V prabéhu let 1983 az 1987 napt. pro
J. Dolejsiho, S. Olejnika, L. Martinoviéa, a pro doc. Ing. P. Licharda
pro titul DrSc. V letech 1985 az 1991 byl rovnéz vedoucim redak-
torem védeckého casopisu Czech Journal of Physics B, vydavaného
v tomto obdobi ve FU CSAV.

Jan Fischer se téz rad vénoval popularizaci fyziky. V roce 1986
vy$la v nakladatelstvi Mlada fronta v Praze jeho kniha Priihledy do
mikrokosmu. Popisuje v ni srozumitelné fyziku elementdrnich ¢éstic.
V roce 1988 vykonal odbornou revizi knihy Martina Machac¢ka Mald
encyklopedie fyziky. Provedl rovnéz pieklad knihy nositele Nobelovy
ceny E Wilczeka Lehkost byti aneb Byti jako svétlo.

Jan Fischer se kromé fyziky zajimal i o dal$i obory - astronomii,
filosofii a téZ o teologii. V asopisu Teologické texty, napt. publikoval
v 1. 2001 zpravu o Mezindrodni konferenci Véda a vira, v r. 2004
recenzi knihy A. E. McGratha Dialog pfirodnich véd a teologie
(kterou prelozil spolu s Janem Novotnym), v 2006 recenzi knihy
S. W. Hawkinga Ilustrovand teorie vseho. Poldtek a osud vesmiru,
v 1. 2007 ¢lanek ,,Pfirodni védy a teologie nad knihou pfirody* (vé-
novany k 90. narozeninam P. Oto Madra) a v r. 2012 text ,Vzpomin-
ka na Madrovy krouzky v padesatych letech®

Od roku 1995 az do své smrti byl Jan Fischer ¢lenem redakéni
rady revue CKA Universum.

Byl také velmi dobrym znalcem cizich jazyka - angli¢tiny, ném-
¢iny, rustiny a ¢aste¢né italstiny. Ovladal také latinu a ¢aste¢né i kla-
sickou Fe¢tinu - jiz z gymnazidlnich let. Mél rovnéz velmi rad hudbu,
kterou si téz improvizoval i na nékolika hudebnich nastrojich. O jeho
pestrych ¢innostech se zmiriuji i ve své knize.[4]

Z Fyzikalniho ustavu Akademie véd Ceské republiky odesel po-
dle jeho pravidel do diichodu v roce 1996. Jen o par mésicti pozdéji
se vratil k teorii elementdrnich ¢astic alespoil na zkrdceny uvazek.
A v roce 2009 byl za svoji vysoce cenénou védeckou praci jmenovan
emeritnim védeckym pracovnikem Akademie véd CR.

Do opravdového diuchodu odesel v roce 2017. Uzival si ho veli-
ce intenzivné nejen dusevné, ale i fyzicky — prochdzkami, cvi¢enim
a riznymi vylety spolu se svymi rodinnymi pfislu$niky.

SJendou jsem se osobné jiz déle vzhledem ke zdravotnim omeze-
nim covidu nesetkal. Casto jsem si s nim potom telefonoval a zjisto-
val, jak se mu v té nastupujici pandemické atmosféte dafi. Naposledy
jsem Jendu v telefonu slysel zacatkem ledna 2022. Bylo jiz zndt, Ze
se citi velmi $patné, v telefonovani mu pomahala jeho Zena Jana.
Zkousel jsem ho kontaktovat nékolikrat i v dal$im obdobi, ale jeho
stav uz byl velmi vézny.

Jenda odesel na véénost v rodinném kruhu 27. 2. 2022, dva mé-
sice pfed svymi devadesatymi narozeninami. Posledni rozlouc¢eni
se konalo v kostele Nejsvétéjsiho Srdce Pané na Vinohradech, ktery
dlouhd léta rad navstévoval.

Jenda byl celoZivotné velmi laskavym moudrym muzem, ktery
pomahal a radil, kdykoliv to bylo zapotfebi. Ve svém pracovnim
prostiedi byl i proto, kromé svych $irokych védeckych znalosti, velmi
oblibeny. Bude ndm v$em velmi chybét.

Autor, doc. RNDry. Ing. Jan Hladky, DrSc.,
ptisobi ve Fyzikdlnim tstavu AV CR.
LITERATURA:
[1] Jan Fischer et al.: Ivo Vrko¢ osmdesatnikem, Pokroky matematiky fyziky
a astronomie ro¢nik 56 (2011), ¢&. 4.
[2] https://www.fzu.cz/aktuality/80-narozeniny-jana-fischera.

[3] https://www.fzu.cz/aktuality/jubilant-profesor-jan-fischer.
[4] Jan Hladky: Paméti kosmika Fyzikalniho stavu CSAV, Academia Praha 2018.
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Anton Otte: Uz nikdy valka

Loni, kratce pred koncem roku odesel P. Anton Otte, nenapadny knéz,
ktery se vyrazné zasadil o ¢esko-némecké porozuméni.
Pfinasime nékolik vzpominek jeho blizkych spolupracovnic a splupracovniki.

F—

Martin Kastler: Na pamatku
monsignora Antona Otteho

Mém tu smutnou povinnost — a est — jako
spolkovy predseda Ackermann-Gemeinde
vzpomenout na jednoho z nasich velkych
Ackermannt soucasnosti. Dnes zde v bam-
berské katedrale slavime rekviem za naseho
Ackermanna, nageho Toniho, ktery odesel
domu do nebeského krélovstvi, a to jesté ve
starém roce 2021, kratce pred Silvestrem.

,»Pro lidi, ktefi jsou sjednoceni v Bohu,
neexistuje zddné rozloudeni.“ Tuto moud-
rost papeze Pia XII. v8ak neni snadné pfi-
jmout. Stéle si nedokazu predstavit Acker-
mannovu komunitu bez Toniho Otteho
- bez toho, abychom se s nim setkdvali na
brnénském sympoziu, na setkdnich nase-
ho sdruzeni nebo v Emauzich ¢i u svatého
Jana Nepomuckého na Novém Mésté praz-
ském... nepfedstavitelné!

Mons. Anton Otte, narozeny na svatek
Nanebevzeti Panny Marie 15. srpna 1939
ve Weidenau / Vidnavé ve Slezsku, zazil represe proti zbylym Ném-
ctim i proti kiestantim v komunistickém Ceskoslovensku. Chtél
studovat teologii, ale bylo mu to zakdzano. V roce 1960 se presté-
hoval do Spolkové republiky Némecko a zacal studovat teologii ve
vyhnaneckém seminafi v Kénigsteinu im Taunus. Dal$i studium ho
zavedlo do Bamberku a Vidné.

V roce 1967 byl v Bamberku vysvécen na knéze. Pracoval jako
kaplan, kaplan pro mladez a sttedoskolsky uditel, a poté pusobil jako
vézenisky kaplan v norimberském vézeiiském systému. Po padu ko-
munismu se v roce 1991 vritil do vlasti a vedl nové vzniklou kan-
celdt Ackermann-Gemeinde v Praze. Nékolik let byl navic povéten
Némeckou biskupskou konferenci, aby se staral o némecky mluvici
komunitu.

Po cely svuj Zivot se zasazoval o smifeni. Kromé funkci v bam-
berském diecéznim svazu Ackermann-Gemeinde a v Junge Aktion
byl v letech 1992-2010 duchovnim rddcem sdruZzeni na spolkové
trovni. Vysoké uzndni, kterému se Otte t&$i v Némecku a v Ceské
republice, stejné tak v cirkvi i na statni Grovni, se odrazi v ¢etnych
vyznamendnich. Napiiklad v roce 1996 obdrzel od Véclava Havla
R4d T. G. Masaryka a v roce 2002 Spolkovy kiiZ za zasluhy I. t¥idy.
V roce 2001 ho papez Jan Pavel II. jmenoval papezskym kaplanem.
Od roku 2001 je také ¢lenem Kralovské kolegiatni kapituly svatého
Petra a Pavla na Vysehradé v Praze, jejimz dékanem se stal v roce
2009 a od tijna 2011 byl probostem. V ¢ervnu 2011 udélilo Sdruzeni
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Ackermann-Gemeinde Ottemu své nejvys-
$i ocenéni: medaili Smifeni na pamatku
Hanse Schiitze.

Z mnoha vyznamendani znamenala pro
Toniho nejvic tii ocenéni. Pfedev$im Cest-
né ob¢anstvi jeho rodného mésta Vildnavy.
Dale pak medaile smifeni ,,jeho“ Ackerma-
nnovy obce, ale predev$im udéleni prisné
regulovaného bavorského fadu za zasluhy
tehdej$im bavorskym premiérem Horstem
Seehoferem, k némuz doslo v roce 2013.
A tehdy jsme se vSichni tak trochu vyhfiva-
li na vysluni jeho ocenéni. Bavorské statni
kancléfstvi totiz zdtivodnilo vyznamendni
Antona Otteho tim, Ze ,jako rodak ze su-
detského Némecka se po cely zivot mimo-
radné zasazoval o némecko-ceské smifeni
a porozumeéni‘.

Ano, Toni Otte se svym jménem a odka-
zem zasazoval a zasazuje o dialog a smifeni.
A wd¢inil tak bez predbéznych podminek.
Jako politik a spolkovy piedseda jsem si
opakované zapisoval do svého deniku, Ze
v tom je zdsadni rozdil mezi jednotlivymi spolky sudetskych Ném-
cti a némeckych Cecht: katolické spolecenstvi Ackermannovy obce
si neklade zadné podminky, nesnizuje se k pomsté a historickému
revizionismu. Anton Otte vZdy prosazoval tento progresivni pfistup
smifeni, a to i v dobach, kdy byly fronty mezi Némci, zejména su-
detskymi, a Cechy jesté zatvrzelé. Ne vichni politikové v Bavorsku
a v Berling, ale i v sudetonémeckém landsmansaftu povazovali jeho
postup, na$ postup Ackermannovy obce, za spravny — ne, hanobi-
li Ackermann-Gemeinde a jednotlivé osobnosti, jako byl zejména
Anton Otte. Posmés$ny vyraz, ktery na adresu naseho zesnulého
aft landsmangaftu,

pouzilo nemalo vysoce postavenych funkcionait

totiZ ,,smir¢i, je dostateéné hanlivy, aby se za néj kazdy stydél. Dé-
jiny v8ak daly za pravdu Antonu Ottemu, ktery se svym Zzivotem
zasazoval o smifeni mezi Némci a Cechy, o zivé sousedstvi a part-
nerstvi. Vidyt mirovd Evropa, Panevropa, kterd stavi mosty mezi
Vychodem a Zapadem, je mozna pouze prostfednictvim dialogu
a vzajemného respektu.

Proto se Anton Otte vzdy zasazoval o Evropu, o liberalné-demo-
kratickou Evropu, o EU formovanou kfestanstvim, jak se miZzeme
dodist v nddherné knize rozhovort Josefa Berdnka s Tonim Ottem
z roku 2018.

Co udéldme s Evropou, Martine? Was machen wir mit Europa,
Martin? Toni Otte mi neustéle klade tuto otdzku — mohli bychom
o tom a o celé EU vést dlouhou a plodnou diskusi. Byl to dar, Ze jsme



Anton Otte se zdravi s prezidentem Vaclavem Havlem béhem ndvstévy v pfedvecer pouti smifeni, kterou organizovala prazska

kancelar Ackermann-Gemeinde pocatkem devadesatych let.

poslednich nékolik let - pfed pandemii - Zili a pracovali v Praze sou-
¢asné. Kdyz si vzpomenu na vSechny ty hezké rozhovory a setkani,
uz ted se mi po Vés moc styska! Slibuji, Ze jako presvédéeny Evropan
budu, jd osobné i nase sdruzeni Ackermann-Gemeinde, nadéle ak-
tivné ptisobit jako stavitel mostd v Evropé. Budeme i nadale poctivé
a cilevédomé pracovat na tom, aby si valka, nenavist a vyhanéni uz
nikdy nenasly cestu do Evropy!

Svym ptvodem a Zivotni cestou je Anton Otte takiikajic Zivym
ztélesnénim smiteni mezi Némci a Cechy. Jeho zdsadou byla pravda
a dialog. Podilel se na ptipravé a realizaci fady ¢esko-némeckych
konferenci a sympozii k historicko-politickym otdzkam. Vynikaji-
ci sluzby prokazal také némecké mensiné v Ceské republice, jeho
dvojjazy¢né bohosluzby budou chybét mnoha véficim, byl vitanym
knézem a kazatelem na setkédnich Cechii a sudetskych Némct.

»Blahoslaveni jsou ti, kdo miluji z&jmy druhych jako své vlastni,“
tekl kdysi zesnuly biskup Klaus Hemmerle, ,,nebot ti pfinesou mir
ajednotu.“

Mily Toni, k druhé strané, ke svému partnerovi, jste se vzdy cho-
val s Uctou a snazil jste se pochopit jeho zajmy jako své vlastni. My,
Ackermannova obec, budeme vzdy ctit a pfeddvat Vase zivotni dilo:
Vage vyzva pro nés kiestany v Evropé je jasna: zlistante mirotvorci
a stavitelé mosta.

Skldnim se pfed monsignorem Antonem Ottem. KéZz mu Pan
dopfeje vé¢ny pokoj!
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llona Trnkova: Clovék blizky lidem

Anton Otte byl po dvacet let neodmyslitelné spojen s Ceskou kfes-
tanskou akademii. Kanceldfe nasi instituce a kanceldfe Ackermann-
-Gemeinde jsou od samého pocatku v sesterském sousedstvi, umis-
téné ve stejném vybézku jedné z emauzskych chodeb. Diky tomu
jsme se s Antonem Otte potkavali stile, nékdy castéji, nékdy trochu
méné, ale vzdycky radi. Toni, jak jsme mu sméli fikat, s ndmi vedl
se svym osobitym $armem a zvu¢nym hlasem rozhovory vazné i hu-
morné. Casto se ndm ptitom dostavalo cennych poznatkd, jak na
to ¢i ono nahliZeji Némci. Pouze ¢lovék s davérnou znalosti obou
narodit mohl poskytnout tak duchaplné postiehy.

Toniho vyjime¢nost v8ak spocivala i v dalsich vécech. Velmi jsem
obdivovala, jak laskavé hovofi s lidmi bez ohledu na jejich postaveni
¢i svétonazor. Mezi jeho pratele patfili potomci $lechtickych rodd,
vyznamné osobnosti cirkevniho, politického i spole¢enského Zivota
v Némecku i v Cechdch a zdroveii femeslnici a dal$i lidé, ktefi se Zivi
praci vlastnich rukou. S poté$enim jsem Casto pii rtiznych prileZitos-
tech sledovala, jak vyhleddvanym piitelem Anton Otte byl. Jednou
z nasich spoleénych vyprav, kterou jsme absolvovali pfed nékolika
lety, byla cesta na kazdoro¢ni konferenci némecké nadace Renovabis
ve Freisingu. Po celodennim programu Anton zavelel, Ze pijdeme
do blizké hosptidky, abychom se trochu rozptylili. Nase skupina pod
jeho vedenim ¢itala asi deset lidi, ktefi se do té doby neznali, po cely
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ANTON M. OTTE

Narodil se v roce 1939 ve Vidnavé v némecké rodiné, jeho
otec byl v roce 1946 lidovym soudem odsouzen k trestu
smrti a popraven. Rodina oproti plvodnimu zaméru nebyla
odsunuta. Po maturité nedostal doporuceni ke studiu na
vysoké skole, a proto pracoval od roku 1958 v textilni tovarné
v Krnové az do roku 1960, kdy odesel do zapadniho Némec-
ka. Tam studoval v letech 1960 az 1967 teologii postupné

v némeckém mésté Konigstein im Taunus, ve Vidni a v Bam-
berku. Poté, co 29. ¢ervna 1967 pfijal v Bamberku knézské
svéceni, pusobil v letech 1967-1974 jako knéz v Ebermann-
stadtu a Heiligenstadtu, nasledné az do roku 1980 jako ucitel
nabozenstvi a v letech 1980-1998 jako vézerisky kaplan

v Bayreuthu a Norimberku.

V letech 1991 az 1996 byl vedoucim prazské kanceldre
némeckého Ackermannova sdruzeni, ktery usiluje o smireni
Cech(i a Némct na kiestanském zakladé. Roku 1996 byl
vyznamenan Radem T. G. Masaryka.

V roce 2001 byl jmenovan ¢estnym kanovnikem Krélovské
kolegiatni kapituly sv. Petra a Pavla na Vysehradé a r. 2005 pak
jejim sidelnim kanovnikem; v letech 2010 az 2011 byl také
jejim dékanem a po té jejim probostem. 31. ledna 2001 ho
Jan Pavel ll. jmenoval papezskym kaplanem. Dne 15. kvétna
2015 obdrzel ¢estné obcanstvi mésta Vidnava za celozivot-
ni piinos v rozvijeni cesko-némeckych vztahd. Zemrel 29.
prosince 2021.

veler vak ¢ile konverzovali a rozchazeli se jako pratelé. Anton Otte
mél pfirozeny dar lidi spojovat.

S vdéc¢nosti také vzpominam na chvile, kdy jsem v Ceské kes-
tanské akademii pfevzala funkci feditelky, a to v dobé zastinéné ne-
ptijemnymi internimi udélostmi. Anton stél neochvéjné vedle mne
a pomdhal mi v mé nové uloze, jak jen mohl. Jednou k veceru se
objevil v kanceldfi, pfisné se nade mne postavil a natidil, abych si
nechala udélat nové vizitky, protoze pijdeme na Prazsky hrad. Byli
jsme pozvani pfi ptileZitosti statnfho svatku a Toni, sdm hrdy nositel
faddu T.G.M., mne cely veler predstavoval véem tém, o kterych si
myslel, Ze bychom si mohli byt vzdjemné prospésni. Pfitom se stihl
seznamovat i s lidmi, které vidél poprvé v zivoté, a tak jsem kromé
funkce abonentky uvadéné do spole¢nosti obéas zaujala misto foto-
grafky, abych zvéc¢nila usmévavého Antona s novymi prételi. Spolec-
nost lidi mél rad a ohromné si ji uzival.

Vim, jak vyznamna byla role Antona Otteho v otdzce ¢esko-né-
meckého smifovani. Vim také, jak moc mu leZelo na srdci odpusténi
jako hodnota, kterd jedind muZze onen nesmirné obtizny tkol vyfte-
§it. A rovnéz vim, jak pevné za svym ndzorem ,odpustit” stdl pies
veskeré nepochopeni na jedné i druhé strané. Za jeho neochvéjnost
mu patfi velky dik.

Anton byl dobry ¢lovék a vzacny knéz, obdafeny vyjimeénou
vnimavosti a porozuménim pro lidské slabosti a starosti. Na pohibu
v Bamberku jsem vidéla, kolik je téch, které jeho odchod bolestné za-
sahl. Pro nds vSechny ve skute¢nosti neodesel, protoze byl spojovacim
¢lankem tolika lidi, Ze neni mozné, aby pramen vzpominani vyschl.
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Jsem jednou z mnoha, kterd méla to potéseni se s milym Tonim Ottem
pratelit, a jsem za to Panu Bohu nesmirné vdé¢na.

Dieter Olbrich: Mij predchidce Anton Otte

Myj predchiidce ve funkci duchovniho rddce Ackermann-Gemeinde
se se mnou setkal pfedevsim ve tfech rovinach:

Knéz modlitby. Jak Casto nds vyzyval, abychom vice davéfovali
modlitbé! Kdyz jsem byl ne¢ekané jmenovan do duchovniho po-
radniho sboru, sedél vedle mé a $eptal mi: ,,Dietere, pevné se za
tebe modlim - v§echno bude v pofddku!“ Béhem nasi velké pouti do
Vé¢ného mésta byl mym vzorem - s na$i skupinou se znovu a znovu
modlil - u Michelangelovy Piety v bazilice svatého Petra, v katakom-
bach a v Lateranské bazilice! Pfi slaveni eucharistie jsem Antona
obdivoval pro jeho silny modlitebni postoj — byl mi vzorem ve vife.

Vérny pritel a souputnik. Nikdy jsem od Toniho o nikom neslysel
Fici $patné slovo. Snazil se pochopit své blizni a vzdy nasel dob-
ré slovo. Jako knéz Anton Otte sblizoval lidi riiznych svétonazort
a temperament a stal se tak prikopnikem smifeni — zejména pfi
budovini ¢esko-némeckého sousedstvi. Byl pro mé vnimavym spo-
le¢nikem a ze setkani s Antonem jsem vzdy odchazel posilen! Se
svym ohromujicim optimismem mi diivéfoval, a¢ jeho temperament
a zivotopis byly zcela odlisné!

Presvédceny kiestan. Anton Otte ki'estanské jednani nejen hldsal,
ale ¢inil ho hmatatelnym! Skromné vystupovani, upfimnost v pro-
jevech a pratelska povaha ndm vSem ukazovaly - tento muz Zzije
z Krista a nadéje proti v$i nadéji!

Jsem $tastny, Ze jsem poznal Antona Otteho, a citim za to velkou
vdé¢nost! Je pro mé ptikladem ve vite!

Margareta Klieberova: Skutec¢né ctihodny
gentleman

Mém podat zpravu o dulezité uddlosti, kterd mé spojuje s monsigno-
rem Antonem Ottem. Nemohu v$ak uvést jednu vyjime¢nou udalost.
Kazdé setkani s nim bylo vyjime¢né. Byl vyjimec¢ny. Nebyl to ten
nepristupny reverend, jak jsem ocekavala na zac¢atku nasi spole¢né
prace pfi budovani ,Katolického pastora¢niho ufadu pro némecky
mluvici (dnes némecky mluvici katolicka farnost Praha).

Msgre Anton Otte byl ,,uzemnén“ svou dobrou, po¢etnou rodi-
nou, byl lidsky a obrdceny k lidem. Zajimal se a naslouchal, hluboce
premyslel a poctivé odpovidal. Nebyly to zddné vznesené fraze, kte-
rych by se mél ¢lovék bat. To, co fekl, vychdzelo ze srdce a sméfovalo
k srdci. Mél smysl pro humor a nebral sam sebe pfili§ vazné. Nepo-
treboval slavnostni obleceni, aby piisobil diistojné. Neobklopoval
se pompou a okazalosti. Nepronasel velkolepa slova pro cely svét,
nebylo mozné kolem néj zahlédnout zbozné stoupence. Vsichni se
s nim prosté radi setkali.

Pro mé je to tedy skute¢né ctihodny knéz katolické cirkve, skute¢-
ny monsignor. Za jeho rady, pochopeni a podporu mu budu vzdycky
vdé¢nd. Bylo by krasné, kdyby mohl zistat déle. Ale at se mu dafi
tam, kde je nyni. Odpocivejte v pokoji, drahy otce Toni!

Matthias Dorr: Bez Toniho chybi kus Prahy

Mésto Praha je tzce spjato s mym dosavadnim Zivotem. A Praha je
pro mé zase neoddélitelné spojena s paterem Antonem Ottem. Smrti
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Pout smifeni v Prachaticich (2017), béhem slavnostniho vecera zde Anton Otte pievzal Medaili smiteni, zvlastni ocenéni
Ackermann-Gemeinde.

Toniho jsem ztratil spole¢nika a spolubojovnika za smiflivé a zivé
souziti Némcti a Cechd, stejné jako knézského spolec¢nika a pritele.
Navic mi bez Toniho bude vidycky chybét kus mé Prahy.

Toniho jsem samoziejmé zazil uz jako teenager, byl duchovnim
rddcem Junge Aktion, sdruzeni mladeze Ackermann-Gemainde. Se
zdjmem jsem poslouchal jeho reportaze z Ceské republiky a jeho
kdzani, pfi kterych jsem mél ¢asto dojem, ze ho mohu sledovat, jak
premysli. Jeho slova se ¢asto tocila kolem Zivotniho tématu smifeni.
Jedno z prvnich setkani v Praze si pamatuji velmi Zivé. V srpnu 1999
oslavil Toni v emauzském klastete 60. narozeniny. Druhy den jsme
s nim béhem plavby lodi po Vltavé sedéli na palubé. Tehdy se vyja-
dfil, ze nyni prijel do Prahy a Ze se zde citi jako doma.

Se svymi zku$enostmi v oblasti ¢esko-némeckych vztahii a tsilim
o smifeni byl pro mé u¢itelem a dilezitym rddcem. Samoziejmé jsem
z toho mohl tézit zejména jako spolkovy vykonny feditel Ackerman-
novy obce (2007-2022). DuleZitymi mezniky jeho ptisobeni v Praze
byly, jak jsem to vnimal, jeho ,kariéra“ v Kralovské kolegiatni ka-
pitule svatého Petra a Pavla na Vy$ehradé: od ¢estného kanovnika,
sidelniho kanovnika, dékana aZ po probosta. Pfi téchto piilezitostech
se v Praze pokazdé konaly oslavy. Timto zptisobem se do¢kal zaslou-
zeného ocenéni své prace. Toni jako probost mne a mou zenu oddal
na Vy$ehradé. Tato udélost nas dale sbliZila.
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Kromé Prahy je v Ceské republice jeité jedno mésto, kde se citil
jako doma: jeho rodné mésto Weidenau/Vidnava. Mam dojem, Ze
se musel hodné snazit, aby si tento domov vybudoval. Toni byl upl-
né jiny, kdyZ byl tam. Poprvé jsem ho tam vidél v roce 2007, kdyz
jsme s némeckou a ¢eskou mladezi projizdéli na kole Reichenstei-
ner Gebirge/Rychlebské hory a hledali stopy minulosti. Jednou ze
zastavek bylo Vidnau, kde nés pfivital Toni a provedl nds méstem.
Z jeho vzpominek je zfejmé, jak moc pro néj némecko-ceské smifeni
zahrnovalo také konfrontaci s vlastni rodinnou historii. Mimotad-
nym zazitkem pro néj bylo udéleni ¢estného obcanstvi jeho rodného
mésta v roce 2015. Toni byl zcela ve svém zivlu. Vsichni, ktefi na
tuto akci ptijeli z Ceské republiky a Némecka, citili, Ze je tam doma,
navzdory vzpominkim na to, co tam on a jeho rodina museli zaZit.

Toni z vlastni zku$enosti védél, co znamend smifeni. Smifeni ne-
ptichazi néhle, ale vyzaduje mnoho prace, péstovani vztahii a budo-
vani pratelstvi. A také to vyzaduje Bozi milost.

Navazovani a udrzovani kontakti s lidmi patfilo k Toniho zv1ast-
nim schopnostem, at uz $lo o vysoké cirkevni predstavitele, politiky
nebo servirky a ¢i$niky v restauraci. Rad byl ve spole¢nosti. A jd jsem
nesmirné vdé¢ny za spolecenstvi s nim, za spole¢nou cestu a mnoha
nezapomenutelna setkdni v Praze i jinde.
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Pavel Hosek

Ve viru Velkého tance
Duchovni zkusenost ptitomna
v literdrnim dile C. S. Lewise
CDK 2021

K fadé knizek o svych
oblibenych autorech
(J. Foglar, E. T. Seton,
J. R. R. Tolkien) pfidal
loni prof. Pavel Hosek
dalsi, vénovanou an-
glickému spisovateli

a profesoru stfedovéké
a renesan¢ni literatury v Cambridgi Clive
Staple Lewisovi (1898-1963). Ten je Ces-
kym ¢tendftiim dobfe zndm, kromé jeho
slavnych Letopisii Narnie a Kosmické tri-
logie vyslo ¢esky 19 jeho spisti s duchovni
a nabozenskou tematikou.

Pavel Hosek je myslenim a dilem C. S.
Lewise zaujat jiz dlouho, vénoval mu tfi
monografie a nékolik ¢lanku a piispévka
do sborniki. Tentokrat se zaméfil na motiv
a metaforu tance, které jako ,,skrytd osno-
va“ prochdzeji celym Lewisovym dilem.

Nejprve dosti podrobné vyli¢il dilezité
okolnosti a udélosti Lewisova zivota: od
narozeni v Belfastu pfes humanitni studia
v Oxfordu a konverzi ke kfestanstvi k bo-
haté literarni a publicistické ¢innosti od
poloviny tficatych let. Pfitom zdtraznuje
Lewisovo vnimani krasy prirody, prozitky
touhy a pratelstvi, zejména s J. R. R. Tol-
kienem. V roce 1956 uzavtel Lewis statek
s americkou basnitkou a spisovatelkou Joy
Davidman Greshamovou (1915-1960), kte-
rou prezil o tfi roky.

Pak autor v péti kapitolach probird
riizné vyznamové oblasti, v nichz Lewis
nalézal tanec jakozto kli¢ovy symbol: Ves-
mir - anticky a sttedovéky obraz krouzi-
cich planet; Bih - vztahy nekone¢né lasky
v Trojici; Jezistv piibéh — zde byly hlavni
oporou apokryfni Skutky Janovy, li¢ici mj.
Jezi$uv tanec s apostoly pii posledni ve-
¢eti; lidsky udél - pozvani ke spole¢nému
nasledovani JeziSe jako vyzvani k tanci;
véénost - k biblickym obraziim svatebni
hostiny patii i tanec svateb¢ana.

Na zavér autor zafadil shrnujici kapi-
tolu, v niz charakterizuje C. S. Lewise jako
»basnika Velkého tance®. V ptilohach jsou
pak uvedeny texty osmi autord, ktef{ me-

Ve viru
Velkého tance

taforu tance rovnéz uzivali; vét$inu z nich
Lewis ve svém dile cituje.
Vladimir Roskovec
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Guy Gilbert

Samota

Portdl 2022
Kniha francouz-
ského katolického

SAMOTA knéze Guye Gilberta
Samota slibuje uz
* svym nézvem silné

a pritazlivé Cteni.

Kniha, jez pivodné

vy$la v roce 2019, ma
ve francouzském originalu podtitul Peklo,
nebo Sance? Téma samoty a opusténi, které
vedle velkych nabozenskych texta zpraco-
vavaji mnohé prace a umélecka dila napti¢
déjinami, kulturami a jazyky, je ve zkuse-
nosti Guye Gilberta, narozeného v roce
1935 (!), doslova a do pismene rozptrazeno
mezi nadéji a beznadéj. Samota, zda se i na
podkladé této knihy, utvari daleko vic, nez
si mozna myslime a chceme ptipustit, nasi
osobnost, nae vztahy a svét, na jehoz bu-
dovani a udrzovéni se podilime.

Kniha vyrostla z Gilbertovych mnoha-
letych knézskych zkusenosti, z jeho sluzby
tém nejpottebnéj$im a zvlasté mladezi, je-
jichz osudy jsou v mnoha pfipadech neve-
selé, neztidka tragické. Jako by se pravé na
téch lidech, s nimiZ on a jeho pracovni sku-
pina pfichazeji po léta do kazdodenniho
kontaktu, zhmotnila v§echna bida tohoto
svéta. Vedle prozitka plnych ndsili, ponizo-
vani, zneuzivani a nepochopeni, které jeho
hrdinové-pratelé zazivaji ¢asto uz jako déti,
je jednim z ustfednich motivi jejich Zivota
pravé samota a osameni.

Hodnota Gilbertovych tvah, z nichz
na kazdé strance a i v téch nejhorsich oka-
mzicich vyvérd nadéje a snaha postavit se
této désivé chandfe, ma sviij pramen v jeho
vlastnim proZivani celibatu, tedy duchov-
niho stavu, v némz muze mit samota jak
destruktivni, tak naopak tviir¢i potencial.
S timto tématem se musel vyrovnavat sam
Gilbert. Pfedstavte si vSemozné sméry
a metody, jimiz byste si tohle velké du-
chovné-psychologické a také socialni téma
chtéli ohledat, a Guy Gilbert vam ukaze, ze
pravé timto komplexnim pohledem zkou-
ma fenomén, ktery trapi ty, jimz se vydal
slouzit, a ktery svym zpusobem zasahuje
kazdého z nés. V jeho knize tak najdeme
hluboké myslenky o samoté svobodnych,
ovdovélych, nemocnych a hendikepova-
nych. Sezndmime se se samotou lidi rizné
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zavislych, se samotou seniort, se samotou

v partnerskych vztazich a rodiné, se samo-
tou lidi bez domova i lidi umirajicich. Nic

v jeho tvahdch neni banalni, mnohomluv-
né, akademické a pro efekt.

Nebyl by to Gilbert, kdyby v rozsahu
celého svého povidani nemluvil o nadéji
a o vychodiscich, jak tento globélni a dy-
namicky naristajici civiliza¢ni fenomén
ptekonat. I kdyz by mu nékdo mohl na-
mitnout, Ze existuje samota, kterd vede
jen ke smrti, jez pfind$i vysvobozeni, jsou
tu ptece — soudi autor — ovétené postupy,
strategie chovani a zachytné solidarni body;,
které ¢lovéka ze samoty vyvadéji. Jsou jimi
osobni sluzba druhym, spole¢nosti, cirkvi,
tém, ktefi jsou na tom moznd stejné $patné
anebo je$té huf nez ja. Jsou jimi mnohé ne-
ziskové organizace, cirkve a jejich komuni-
ty, ktefi se samotou a opusténim explicitné
zabyvaji. Gilbert pfipomin4, Ze nejjistéjsi
cesta k osaméni za¢ind tam, kde se ¢lovék
postupné, aniz by si to hned uvédomoval,
zbavuje mezilidskych vztahii a jemného
prediva socidlnich vazeb, jez z nas délaji
bytosti, které jesté nékdo potiebuje. Au-
tor apeluje na vSechny, na laiky, na knéze
i na feholniky, ktefi prozivaji samotu jako
soucdst svého povolani, aby se nepfestali
starat o sebe samé, o to, co délaji, co ¢tou,
kam chodji, jak se oblékaji, co jedi, jaky je
- navzdory dobrovolné vyvolenému pous-
tevnictvi - jejich vztah k duchovni, dusevni
i fyzické hygiené. A Guy Gilbert upozoriu-
je na jednu, tu nejduleZitéjsi véc, ze lékem
na samotu, z niz tak ¢asto povstdva bolest
a zmar, neni ani kariéra, ani bohatstvi, ale
ldska. Rika: ,,Clovék si uvédomi, Ze nej-
krasnéj$im dobrodruzstvim neni mit super
dim nebo co nejvétsi auto, Ze vrcholem
uspéchu v Zivoté neni stat se inzenyrem,
mit nejchyttejsi telefon a vypadat suprové!
Ne, nejkrasnéj$im dobrodruZstvim, nejvét-
$im uspéchem je laska.“

Kniha Guye Gilberta jde ve stopach pa-
peze Frantiska a patfi mezi ty prace, které
si budu hyc¢kat jako to nejcennéjsi.

Zdenék A. Eminger



Pavel Svoboda
Denik europoslance
Triton 2022

Pravnik, vysokoskol-
sky pedagog a politik
Pavel Svoboda puisobil
jako ¢len Evropského
parlamentu (za KDU-
\ -CSL, jiZ je vérnym
o ¢lenem od roku 1990)
' = ®  vletech 2014 az 2019.
m Prakticky hned po
svém nastupu do Bruselu byl Svoboda zvolen
predsedou prestizniho pravniho vyboru EP,
¢imz se na dlouhé roky stal nejvyse posta-
venym Cechem v Evropském parlamentu.
A pravé z tohoto obdobi, jak nazev napovida,
pochazeji predkladané denikové zaznamy,
navic prokladané ukazkami ze Svobodova
blogu vedeného na serveru aktualne.cz.

Ctenaf blize neznaly charakteru Pavla
Svobody muze byt prekvapen mnohdy vtip-
nymi, s nadhledem a nékdy i §tiplavou ironii
psanymi pozndmkami a posttehy ze Zivota
europoslance. Zaroven mize ocenit i §ifi
Svobodova zivotniho zabéru: kromé dobové
(ov8em i z dne$niho pohledu stéle platné)
reflexe ¢eské, evropské a okrajové i svétové
politiky se Svoboda ve svém deniku vénuje
také aktivitdm spojenym s celoZivotnim
zdjmem o koledy, zminuje své aktivity do-
tykajici se Spole¢nosti pro duchovni hudbu
nebo se ¢asto vraci ke svému angazma ve
Ztracené kapele. Na fadé mist reflektuje
svoji kfestanskou viru a své zazitky ¢asto do-
pliyje politickymi i ndbozenskymi vtipy.

Tézistém deniku nicméné rozhodné
zustava Zivotabéh poslance Evropského
parlamentu. Svoboda popisuje kazdodenni
chod instituce spadajici pod onu tak ¢asto
zneuzivanou nélepku ,Brusel®, ukazuje jeji
prakticky rozmér se véemi klady i zapory,
ptirozené a dtivéryhodné obhajuje myslen-
ku sjednocené Evropy. A ¢tendfe vlastné
jen tak mimochodem, nendsilné, uvadi do
problematiky evropskych instituci.

Jako &ervend nit se Svobodovym deni-
kem vine krize na Ukrajiné, jejiz ,horka“
tdze vyvolana anexi Krymu zacala jen o né-
kolik mésicti dfiv, nez se Svoboda dostal do
Evropského parlamentu. Svoboduv Denik
europoslance by mél byt povinnou litera-
turou pro v8echny ty, kdo pochybuji o nut-
nosti angazma kfestant v politickém Zzivoté.
Lukds Jirsa

DENIK

EUROPOSLANCE

Paval Svobods

Michel White, Tom Corcoran
Cirkev a penize
Karmelitdnské nakladatelstvi 2022

Zdravé provokativni
kniha o vybu$ném
tématu: penize ve
farnostech. Autori
mapuji prerod jedné
americké katolické
farnosti z finan¢né
stradajictho spole-
¢enstvi ve fungujici
a dlouhodobé se rozriistajici farnost. To,
k ¢emu dospéli, se dd shrnout jednoduse:
finan¢ni zdravi farnosti odrazi duchovni
rozpolozeni spolecenstvi. ,,Finan¢ni krize,
s niZ se katolickd cirkev potyka, je vice
nez pouhy problém penéz. Je symptomem
mnohem hlubsiho problému: upadku
spolecenstvi a nejasnosti v otdzce smyslu.
Chce-li cirkev vybrat vice penéz, musi se
zlepsit v tom, jak byt cirkvi.®

Kli¢em je, podle autord, porozumét
tomu, Ze penize nejsou $§patné, jsou nezbyt-
nym prostfedkem k dosahovani toho, o co
usilujeme. Zakladem tedy je vyjasnit si, co
je poslanim cirkevniho spolecenstvi — ,ve
skute¢nosti si cenime pouze toho, do ¢eho
jsme ochotni investovat finance®. A pak
jesté zdliraziuji jeden detail. Clovék ma byt
spravcem majetku i penéz, ne vlastnikem.
Vnimat svoji roli v tomto smyslu osvobo-
zuje od skrytého shromazdovani a Setfil-
kovstvi. Od ptili$nych obav z netispéchu,
a predevs$im od chamtivosti a ztotoZnovani
vlastni hodnoty s vlastnénym majetkem

Autoti knizky, fardt a koordinator far-
nich aktivit, se opakované vraceji k tomu,
jak propojit finance a vizi: ,Nedélejte si
z Boha zachrannou sit nebo zalozni fi-
nan¢ni plan. Hledejte Boha a jeho plan pro
své farni spoleCenstvi na prvnim misté.*
A navrhuji cestu, kterd vede od pro¢ k jak
a co. Prvni je tedy shodnout se, k ¢emu md
farnost slouZit a pak jak toho dosdhnout
a co k tomu budeme potiebovat. Zni to
trochu jako manazerska poucka, autofi ale
na mnoha praktickych ptikladech ukazuji,
ze jinudy cesta nevede, alespon ne dlou-
hodobé. A tady, ve chvili, kdy by si méla
farnost vyjasnit, o co véficim doopravdy
jde, se Casto objevuje kdmen urazu. Zatim-
co néjak podvédomné ocekavaji, ze vichni
v kostele uvazuji stejné, opak je pravdou.
»Neéktefi vét, ze cirkev je tu od toho, aby
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uchovavala liturgii, branila eucharistii nebo
propagovala jejich oblibeny hudebni styl -
nebo prinejmensim se chovaji, jako by to
tak bylo. Mnozi svou farnost chapou jako
soukromy klub, jakysi spolek, kde si najdou
pratele. Pro jiné je to unik ze svéta, utocisté
pred soucasnou kulturou.

Penize farnosti nezajisti fundraisingovi
poradci, ¢etnéjsi sbirky ani manipulativni
marketingové techniky. Finan¢ni udrzitel-
nost zavisi spi§ na tom, kdyz se farnost ote-
viené prihlasi k asili o evangelizaci a roz-
vijeni kultury ddrcovstvi. ,,Jezi§ nas znovu
a znovu udi, Ze mame ze svych penéz daro-
vat, posilat je dl... Stédrosti jako u¢ednici
rosteme, ale to neni vecko. Ukazuje se,

Ze existuje rovnéz spojitost mezi ddvanim
a rustem cirkevniho spolecenstvi.”

Podle zku$enosti autor roste cirkevni
spole¢enstvi svobodnym velkorysym daro-
vanim. ,,Darovani nam nékdy pripada jako
ztrata. Moznd nechceme nikomu nic da-
vat — ani Bohu, ani lidem. Muze to byt boj
na emocni roviné. Pavel se snazi prekonat
nd$ ptirozeny odpor tim, Ze nas uéi nase
pojeti davani zardmovat do jinych souvis-
losti. U¢i nas nebrat ho jako umenseni na-
$ich prostfedku, ale jako investici. Je to za-
sévani semene. Hospodar radostné zaséva,
protoze vi, Ze ve finale pfijdou Zné a sklizen
a z ni pak znova zaseje a v budoucnu sklidi
mnohem vic... Kdyz lidé davaji, rostou
také v u¢ednictvi v mnoha dal$ich smérech.
Mnohem pravdépodobnéji se zapoji do
sluzby, ptipoji se k mensimu spolecenstvi,
pojedou na misijni cestu nebo pozvou své
pratele, ktefi v zadné cirkvi nejsou, aby
se podivali, co jejich farnost déla a co jim
miize nabidnout. Jednoduse feceno, cirkev
roste radostnym davanim.“

Takovd velkorysost promériuje jednot-
livce, proméiiuje a chrani ho pfed chamti-
vosti a podobné velkorysost vede spolecen-
stvi, aby pecovalo nejen o sebe, své vedeni,
ale i o chudsi farnosti ¢i chudé obecné.
Tahle kniha je provokativni, v né¢em
mozna vzdéalend evropské kostelni kultute,
Ctenafe vSak nepochybné muize inspirovat
k dobrému.

Josef Berdnek
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Pierre Teilhard de Chardin

Zrod mysleni
Dopisy 1914-1919

Malvern 2022

»Moje naklonnost

k Zemi je zvlastni
ana prvni pohled
nekfestanska. To, co
si na zemi vychutna-
vam, nenf pochopitel-
né jeji nizsi ¢ast, pie-
konand a zasla [...].
Tou pravou zemi je

pro mé onen vyvoleny dil Vesmiru, zatim
poruznu rozptyleny, v procesu pomalé
segregace, ktery vSak pomalicku nabyva
podoby a tvarnosti v Kristu. Tuto zemi si

v duchu zdobim v§im, co tvoti krésu a tr-
valost skute¢ného a hmatatelného vesmiru:
bohatou a konkrétni vitalitou; vzacnym
Vyvojem, na ném?z spolupracuji véechny
na$e snahy a nas davtip; vniténi souvztaz-
nosti ve hmoté a v proméné, kterd nam
umoziuje, abychom se vyvijeli soudrzné;
osudem, ktery neni ptidélovan uméle, ale
je organicky zaloZen v nasich schopnostech
a budovan na$im usilim s BoZi pomoci.”

To je jen jedna z charakteristickych my-
$lenek paleontologa, antropologa, filosofa
a knéze Teilharda de Chardin (1881-1955)
v dopisech zasilanych jeho sestfenici a da-
vérnici Marguerite Teillard-Chambonové
(1880-1959) od prosince 1914 do zafi
1919. Tyto dopisy - vedle filosofickych
esejtll, rozjimani, mystickych povzneseni
a uvah o apostolské ¢innosti - psal jezuita
ze zakopt prvni svétové valky, kde pusobil
jako obétavy knéz a pracovnik zdravotni
sluzby. Nebyl sice bezprosttedné nasazen
v boji, ale byl v prvni linii vystaven témuz
nebezpeli jako bojovnici: sbirat ranéné bé-
hem tutoku, dopravovat je do polni nemoc-
nice, poskytovat prvni pomoc...

V tomto obdobi krystalizuje Teilhar-
dovo mysleni vyjadiené v fadé eseju se-
branych v Zdpiscich z vdlecné doby, jako je
napt. Kosmicky Zivot, Boj proti mnohosti
a Nostalgie po fronté. V dopisech se for-
muje Teilhardav evolu¢ni pohled na svét,
jejz skvéle vystihl Jan Sokol, jeden z jeho
¢eskych prekladatelt (cituji z doslovu):

,»Bih nestvofil svét hotovy, jako kdyz
néco déla ¢lovék. Zazraéné na stvofeni je
pravé to, Ze Hospodin stvofil jen jakysi
nekonelné sevieny zarodek (néktefi mluvi
o ,pravejci‘), ovéem nadany schopnosti
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rozvijet se az do té podoby a nekone¢né
slozitosti, kterou mtizeme pozorovat dnes.
[...] Buh k ndm promlouva celym stvo-
fenim. To je ohromny posun! Svét neni
misto, kde jakymsi nedopatfenim tréime
a ¢ekame, az pro nas skondi, ale je to Bozi
dilo, svéfené do lidskych rukou, nds veliky
ukol.

O fadu mys$lenek rodicich se pravé za
valky se autor v dopisech déli s adresatkou
a svéfuje se ji se svymi nazory na dila svych
soucasniki (R. H. Benson, E. Schuré,

H. G. Wells....). Je neuvéfitelné, jak dokaze
byt za litych boji, uprostfed zmaru a smrti
plny bergsonovského ,élan vital, vyrovna-
ny a odvéazny, ustavi¢né touzici po poznani,
mys$lenkové produktivni a pfitom zcela za-
kotveny v Kristu, slouzici Bohu v bliznich

a odevzdany do rukou Bozich: Postupem
Casu nakonec pfestavame Ipét na svém Zi-
voté a zacindme povazZovat smrt za béZnou
eventualitu...

Valku chépe jako krizi rtstu, prozivd,
jak uvadi v doslovu Frantiska Jirousova,
»krajni intenzitu Zivota — a tim i svobodu
podle svého pojeti - radikalni odpovéd-
nosti za podobu svéta“. Fronta, ,ma neo-
dolatelnou pfitazlivost, protoze v uréitém
ohledu je krajni mezi naseho konani a pro-
Zivani. Nejenze kolem sebe vidime véci,
které nelze zazit nikde jinde, ale zaroven
citime, jak se v nds samych dere na povrch
hluboky proud jasnozfivosti, energie a svo-
body, ktery se v bézném Zivoté neprojevuje
skoro nikde jinde“ (zafi 1917). Je to patrné
ptitazlivost dand sourucenstvim ve zbrani
ve spravedlivé valce. De Chardin ale z $ir-
$iho hlediska nepise o nesmyslnosti této
valky, vedené kiestanskymi mocnostmi,
jako prelomového zla, jez pfedznamena-
lo hraizy 20. stoleti a naprosty protiklad
kiestanskych hodnot. Jeho ,,optimistické
néazory na budoucnost svéta“ (duben 1919)
se vzhledem k nésledujicimu déjinnému
vyvoji ukdzaly jako neopodstatnéné.

Svazkem vale¢nych dopisti zahajuje Ces-
ka spole¢nost Teilharda de Chardin vyda-
vani vSech Teilhardovych spist obsazenych
ve 13 svazcich - podin nesmirné zasluzny.

Vladimir Petkevi¢
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FrantiSek Reichel

Vse ma svuj cas...

Dvanict prazskych kostel postavenych jako
odpovéd na strzeni Marianského sloupu

Flétna 2020

Kdyz v roce 1922 vznikla Velka Praha,
rychly stavebni i demograficky rozvoj uké-
zal potiebu novych a dostupnych objekta
pro bohosluzby. V roce 1924 proto navrhl
biskup Antonin Podlaha postavit kolem
Prahy v novych ¢étvrtich tolik kosteld, kolik
bylo hvézd kolem hlavy sochy P. Marie na
zni¢eném sloupu. Akci pak podporovali
arcibiskupové F. Korda¢ a K. Kagpar. Mistn{
spolky zajistovaly pozemky, finance a vybér
architektd — nékdy se podatilo ziskat i vel-
mi vyznamné.

Hlavni &4st publikace ,,Gloriola dvanacti
novych kostelt“ prezentuje tyto kostely
(v zdvorce je rok posvéceni): 1) Neposkvrné-
ného poceti P. Marie, Strasnice (kaple a farni
budova 1930, kostel 1994); 2) Sv. Viclava,
Visovice (1930); 3) Svatyné Krista Krdle,
Vysocany (1931); 4) Nejsv. Srdce Piné,
Vinohrady (1932); 5) Sv. AlZbéty Durynské,
Kbely (kaple 1932, kostel 2004); 6) Sv. Anezky
a patronii Ceskych, Spofilov (kaple sv. Klary
1929, kostel 1935); 7) Sv. Terezie z Lisieux,
Kobylisy (kaple a salesidnsky ustav 1937,
kostel 1997-2000); 8) P. Marie Krdlovny
miru, Lhotka (1937); 9) Sv. Frantiska z As-
sisi, Chodov (1938); 10) Sv. Vojtécha, Zizkov
Na Balkdné (orlovna ptebudovana na kostel
1939); 11) Sv. Frantiska z Assisi, Kr¢ (dfevé-
na stavba 1941); 12) Sv. Jana Nepomuckého,
Kosite (1942).

V dalsi ¢asti jsou predstaveny téz tii
komunitni centra a kostely vybudované po
roce 1989: Sv. Prokopa v Novych Butovi-
cich (2001), Matky Terezy v Hdjich (2007)

a Krista Spasitele na Barrandové (2020).

Je velmi zasluzné, ze v zavéru je pfipo-
menuta osobnost JUDr. Franti$ka Noska
(1886-1935), narodohospodare a politika,
ktery se ve vystavbé novych kostelti vse-
stranné velmi angazoval.

Vladimir Roskovec



Karin Lednicka

Zivotice

obraz (po)zapomenuté tragédie
Bild vrdna 2022

Lednicka se do pozor-
nosti §irsi vefejnosti
dostala jiz diky své
romanové prvotiné Sik-
my kostel (2020), kterd
nese podtitul ,,roméno-
va kronika ztraceného
mésta, léta 1894-1921¢
a vénuje se skute¢nym

™
Zivotice

obraz (pojzapomenuté
tragédie

i Karin Lednicka
udalostem zasazenym do Karviné. Privétivé
byl ptijat i druhy dil zamyslené trilogie, vy-
dany v roce 2021, v némz se ostravska autor-
ka vénuje udélostem z let 1921-1945. Nyni,
v roce 2022, Karin Lednicka stdle pracuje
na zavére¢ném dilu, kde se maji Zivoty lidi
z drsné hornické oblasti odvijet az do 60. let
20. stoleti. A pravé pii ptipravach Sikmého
kostela Lednicka narazila na masakr, k né-
muz doglo ve vesnici Zivotice.

Oproti monumentalni trilogii se kniha
Zivotice: obraz (po)zapomenuté tragédie,
Citajici ,,pouhych 247 stran formatu A5,
muiZe jevit jen jako jakasi odbocka pii praci
na kyzeném opus magnum, nicméné jiz
prvni stranky literarniho dokudramatu
svéd¢i o opaku. Kniha je svébytnym dilem
spojujicim re$erSemi podlozeny popis
udalosti s beletrizujicimi kapitolami, jez
svédectvi dodévaji nanejvys Zivouci emoéni
néboj. Lednické kronika Zivotic lezicich na
Slezském TéSinsku pokryvd tragické uda-
losti z vale¢nych let 1941-1945, kdy v srpnu
1944 doslo k masakru 36 tamnich muza.
Krveproliti fizené nacistickou snahou potfit
partyzanské aktivity postihlo osudy nejen
obyvatel Zivotic, ale i okolnich obci, pti¢emz
néktefi pamétnici - i synové a dcery tehdy
popravenych - Ziji dodnes. Lednicka ziskala
jejich svédectvi: pohled na mrtva téla svych
otct nezapomnély tehdy Sesti ¢i sedmileté
déti dodnes a autorce kromé svych vzpo-
minek daly k dispozici také staré rodinné
fotografie i dalsi cenné dokumenty.

Lednicka svou rekonstrukei hraznych
udalosti splaci dluh soucasné ceské spolec-
nosti, ktera Siroce vnima osud svétozna-
mych Lidic, ale dal$i podobné tragédie jako-
by se do kolektivni paméti uz nevesly.

Obsahove, graficky i knizné vyjime¢né
peclivé zpracovany titul Lednické vydala ve
vlastnim nakladatelstvi Bil4 vrana.

Lukds Jirsa

Véaclav Vacek
Vystup na horu a bud'tam
Vysehrad 2022

Posledni knizka popu-
larniho knéze a autora
duchovni literatury
ma podtitul Cesta

k setkdvdni s Bohem.
Boha nikdy nikdo

Viclav Vacek

VYSTUP nevidél, a prece ,nase
NA HORU . y }
ABUD TAM predstava o ném urcu-

je, jak s nim mluvime
a jedndme® Ovliviiuje, ,,zda se mu chceme
podobat® Vackova kniha jde k jadru, se-
viené v hutnych vétach usiluje o uchopeni
smyslu Zivota. Odpovidé na otazky téch,
kdo se odvazi tazat po smyslu léta opako-
vanych nabozenskych réeni, bohosluzeb,
slouzenych v rozpadajicich se chramech...
Co vlastné od nés Jezi$ olekava?

Vaclav Vacek hovoti o modlitbé, zvlasté
o modlitbé Pané, o slaveni nedéle a JeZiSové
hosting, o dalsich svatostech a velikono¢nich
svatcich. Na piidorysu tradi¢nich milnika
na katolické cesté Zivotem ov§em Vacek ro-
zehrava melodie, které ¢tenaf daivérné zna,
ale nikdy si je nedaval do souvislosti s virou,
nebo aspon ne v takové téniné.

Emeritni letohradsky faraf nabizi vlast-
né jednoduchy recept: ,Cim déle jsme %ili
s rodi¢i a ¢im vice jsme spolu mluvili, tim
presné jim maZzeme fici, co by ndm v ur¢ité
situaci poradili. Zname jejich zdsady a po-
stoje. S Bohem je to podobné - ¢im vice
zname nazory jeho a JeZzise, tim presvéd<ivé-
ji se mizeme dobrat spravného odhadu Bo-
zich plant.“ Mame Biblj, fikd autor, véetné
vykladu, miZeme se modlit, ,,konzultovat®
s Bohem. Mame se ptdt, piSe Vacek. ,,Bih
nds prece zve k rozhovoru: ,Vyslechnes-li
mé, mohu té udit, mizes se dozvédét véci,
na které bys sam nepftisel.““ Mozna pravé
tady prameni Vackova origindlni a inspira-
tivni interpretace Bible, opfend o studium
ktestanské biblistiky i zidovskych autort
a promys$lend v modlitbach i diskusich s pra-
teli. ,Dobra modlitba je dobrym ¢inem, kte-
ry ma pohnout ndmi (ne Bohem) k dal$imu
dobrému ¢inu.“

Je rozdil mezi nasi ,,zboznosti“ a zboz-
nosti, jak si ji pfedstavuje Bih. ,,O0d vypravé-
ni Pisma jsme se nechali odvést k pokfivené
predstavé Boha, Jezi$e a jeho nasledovani.

O Jezisi si délame predstavu z vyzdoby
svych kosteld, z obrazi a soch, z barevnych
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filma a ky¢ovitych zpodobnéni.“ Ta ovéem
Casto s odstupem ¢asu jen zakryvaji krasu
JeziSovy a Mariiny lidskosti. Pfitom Bith

k ndm sestupuje, aby ndm ukazal dastojnost
lidstvi, aby nas vyucil lidskosti. ,,Potfebu-
jeme poznavat JeziSovo mysleni, jeho uctu
k zivotu, cit pro uslechtilost a jeho vkus.*
Pottebujeme do hloubky pochopit, Ze ,,byt
lidskym ¢lovékem je nejvétsim tkolem

a velikou cti“. V této souvislosti také cituje
vyrazného Ceského teologa Antonina Mand-
la, ktery jako velky tikol nasi doby zminoval
nutnost osvobodit kiestanstvi od klerikalis-
mu, ritualismu a legalismu.

Autor varuje pred vypro$ovanim si
ptizné bozstev, jako to délali pohané, pred
predstavou, Ze je tfeba bozstva udrzovat
nazivu a pfi sile obétmi. Jezi§ od nas podle
autora ocekava, Ze se na kazdé setkani, na
kazdé slaveni ptipravime, protoze vime,
ke komu prichdzime a kym pro néj jsme.
V kapitole o naboZenskych obétech Vacek
pise: ,Hospodin skrze proroky protestoval:
,Ja od vés pro sebe nic nepottebuji. Smilo-
vavam se nad vami, nechci od vas néjaké
obéti, ale milosrdné jednani s druhymi
lidmi a tvorstvem...

A7 po ,,zku$enosti s pfizni Boha, az kdyz
jsme usli kus cesty v duvéfe a v porozuméni
Bohu, miizeme bez vzpirdni a s chuti fici
prvni slova modlitby Otce nas“ a teprve teh-
dy ndm budou osvobozenim, rozjasnénim
na$i vlastni jedine¢né cesty.

Pavab Vackovy knihy je pravé v tomto
inspirujicim vnimdni svéta kolem nds jako
Boziho obdarovani. ,,Prvnim zdrojem po-
znani je zakou$eni Bozi péce, ochutnavani
dart Zivota darovaného svéta. Druhym je
slovo Bozi a tfetim slaveni ptatelstvi s Bo-
hem skrze svatosti.“ O tom vSem Vacek
ve své kniZce piSe a vzdy ¢tenafe prekvapi
vyhmétnutim neéekanych souvislosti a vy-
znamu. Knihu je mozné ¢ist od zac¢atku do
konce, nebo si precist jen par stranek jako
inspiraci, jak slavit s rodinou nedéli, jak se
pripravit na svatost smifeni nebo jak dru-
hym ptiblizit velikono¢ni udélosti. Pokazdé
si ¢tendf s uctou a vdékem uvédomi, jakou
silu v sobé skryva JeziSovo poselstvi a jak
pozoruhodné o ném dokéze Vaclav Vacek

hovotit. Josef Berdnek
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You Tube Michaela Martinka:
Kdyz Bozi lid promluvi

djem o reformy v cirkvi je velky.

Bréni jim ale skrytd touha po moci.

Proto je tfeba naslouchat Bozimu
lidu.

Podle kvantitativni analyzy vystupt
synodnich skupin, kterou udélali v brnén-
ské diecézi, projevilo zdjem o reformy asi
¢tytikrét vic skupin, nez bylo téch, které je
vyslovné odmitaly. A potieba zlepsit dialog
mezi laiky a kleriky byla vibec nejcastéji
zminovanym problémem. Moje zkusenost
z litométické diecéze je podobna.

Ve zminéné analyze téz zjistovali, zda se
nazory néjak li$i podle toho, zda ve skupiné
byl, nebo nebyl knéz. A vysledky? Pokud
byl knéz pfitomen, tak se pétkrat prav-
dépodobnéji mluvilo o uchovéni tradice
ve smyslu zachovani statu quo, neménéni
pravidel v cirkvi, ¢ili stop reformnim sna-
hédm. A dvakréit pravdépodobnéji se mlu-
vilo o pfeddvani viry a o uchovani zéklada
a stability viry. Na druhé strané: kdyz knéz
nebyl piitomen, tak se dvakrat pravdépo-
dobnéji fesila role knéze nebo moznost
knézského svéceni Zen a ttikrat pravdépo-
dobnéji se mluvilo o knézském celibatu.

Dad se tedy fici, Ze co se tyce reforem,
zéjem o né maji predevsim laici, knézi se
je spi$ snazi brzdit; jisté ne vSichni, ale
mnozi. Je to vlastné pochopitelné: reformy
by ptinesly vétsi transparentnost a vétsi
zapojeni laika v cirkevnich strukturach.
Tedy kontrolu a omezeni moci téch, ktefi ji
dnes maji. Jenze kdo by chtél prijit o svoji
luji svou touhu po moci do zboznych slov
o tradici, o sluzbé, o vili Bozi...

A tieti zji$téni: pokud je ve skupiné
knéz, tak je zapis silné ovlivnén jeho nd-
zorem, i kdyz je tam vét$ina laika. Ti sice
mohou mit nazor jiny, ale v pfitomnosti
knéze se ho neodvazi fict; nebo ho feknou,
ale nedostane se do zapisu. To svéd¢i o ob-
rovské autorité knéze. A zdrovern o velké
zavislosti laikl na knézich.

Rik4 se, ze knézi maji vétsi zdjem o &i-
feni viry a jeji neporusené zachovani. Ja
jsem ten zdjem nasel i ve skupindch, kde
nebyl knéz. Myslim, Ze vétsina kfestanti citi
potiebu, touhu sdilet s druhymi bohatstvi
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své viry. Ale rozdil je moznd v tom, co si
pod tim kdo predstavuje. Laici se hlavné
ptaji, jak svéd¢it o vife svym Zivotem.
Chtéji jednat jako JeZi§, prokazovat lasku
svym bliznim, pfedavat poselstvi o miluji-
cim Bohu a nekladou tak velky diraz na ty
formalni véci. Mnozi knézi to maji naopak:
trapi je, Ze lidé nechodi do kostela, ke zpo-
védi, Ze nedodrzuji cirkevni pfedpisy...
sly$im ty narky kazdou chvili. Mozna je to
tim, Ze my knéZ{ ¢asto vidime redlny zivot
nasich véficich z velké dalky. A setkavame
se s nimi prave jen v kostele, to je nase
pracovisté. Malo vychdzime ven, mimo
cirkevni prostfedi. TakZe co bychom délali,
kdyby byly kostely prazdné? Ja mam docela
vyhodu, Ze pracuju taky ve $kole a ve véz-
nici, takze i kdyby viibec nikdo nechodil do
kostela, o préaci bych nepftisel.

Ve v8ech uvedenych ptikladech jde
0 moc, o projevy moci v té podobé, kterou
papez Franti$ek oznacuje slovem kleri-
kalismus. Ale nez za¢neme délat néjakou
revoluci: je to opravdu $patné? Moc v cirkvi
ptece pochdzi od Boha! Papez, biskup
i knéz jsou zprostredkovateli Bozich ta-
jemstvi. A cirkev je dilem BoZim, které by
se nemélo fidit lidskymi zadkony! Tak pro¢
bychom to méli ménit? Neptinesou néjaké
reformy vic $kody nez uzitku?

Takhle néjak argumentuji zastanci sta-
rych poradkau. Jisté, néco na tom je. Pfesto
s tim ale mdm zdsadni a vlastné velmi
jednoduchy problém: prosté to nefunguje!
Cirkvi se nedafi plnit jeji poslani: jen malo
lidi oslovi svym poselstvim o Bohu, mnoho
lidi naopak odradi svou nesrozumitelnosti,
tvrdosti, formalismem nebo svymi skanda-
ly. Pokud se néjaké organizaci dlouhodobé
nedafi plnit své poslani, tak se v ni néco
musi zménit. To plati i v politice a v byz-
nysu. PapeZ nds ted vyzval, abychom pte-
mySleli, jak zménit cirkev, aby své poslani
plnila lip. Pfitom védél, Ze to nemuze tak
uplné ocekavat od téch, kdo jsou nositeli
moci. Proto v exhortaci Evangelii gaudi-
um napsal: ,,Biskup je nékdy vpredu, aby
ukazoval cestu a povzbuzoval nadéji lidu;
jindy je svou prostou a milosrdnou blizkos-
ti uprostfed v8ech a za urcitych okolnosti
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bude muset kracet za lidem jednak proto,
aby pomohl tém, ktef{ zaostali, jednak

i proto, ze samotné stddo ma schopnost
rozpoznavat nové cesty.”

Myslim, Ze pravé tohle ted prozivame:

v ramci synodniho procesu zacdalo stado
rozpoznavat nové cesty. Nejde prece jen

o néjaké nahodilé vyktiky: cely proces pro-
vazime modlitbou, ze zapist je patrnd vaz-
nost a odpovédnost, s jakou jsme k disku-
sim ptistupovali. A pokud bychom to chtéli
poloZit na pevny biblicky a teologicky
zdklad, mizeme oprasit tradi¢ni cirkevni
nauku o ,,smyslu pro viru®, sensus fidei.

Ta vychdzi z udélosti Letnic, kdy Bozi
Duch naplnil celé shromazdéni, nejen né-
které jeho vyvolené ¢leny. Pozdéji oviem
ziskala mnohem vétsi vliv institucionalni
slozka cirkve a ten charismaticky rozmér
zistal v pozadi. A7 druhy vatikdnsky koncil
se znovu vratil ke kofentim. V konstituci
Lumen gentium napsal: ,Souhrn v3ech vé-
Ficich, ktefi maji pomazani Nejsvétéjsiho,
se nemuze ve vife mylit. To se projevuje
nadpfirozenym smyslem pro viru celého
lidu tehdy, kdyzZ od biskupt az k poslednim
véticim laikiim projevuje své véeobecné
presvédceni v zdlezitostech viry a mravi.“
V praxi to znamena, Ze kazdé dulezité
rozhodnuti cirkve by mélo vyjit z procesu
spole¢ného hledani. Nejen z taktickych
divodu, nybrz z hlubokych teologickych
divodt musi ,,cirkev u¢ici nejdfiv nechat
mluvit cirkev poslouchajici, aby i ta uéici
mobhla skute¢né poslouchat. Jinak totiz
vzniknou odpovédi na néco, na co se nikdo
nepta, zatimco otazky, které byly poloZeny,
ziistanou bez odpovédi.© Tak to uz pred tfi-
ceti lety vysvétloval kardinal Walter Kasper.
A profesor Paul Zulehner dodava, ze kazdy
ptislusnik kléru ,,se miiZe stat neposlusnym
vidi Bohu, kdyz nenaslouchd Bozimu lidu®

Vétim, Ze to, co ted proZivime, je zlo-
movy okamzik v Zivoté cirkve: dva tisice
let od Letnic, padesat let od koncilu za¢ind
Bozi lid promlouvat ve svétle a v sile Ducha
svatého. Doufejme, Ze mu pastyii budou
naslouchat. J4 se o to snazim - a vim, Ze
zdaleka nejsem sam.
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Rozsahem nevelkd kniha skryvé prekvapivé piesné, zcela upfimné a naprosto soucasné
postiehy o spiritualité pro moderniho ¢lovéka. Provadi ctenafe tfemi stupni vztahu s

Bohem, od prvnich zachvévli zdjmu o duchovni Zivot po svobodny a milosrdny nadhled
nad svym Zivotem a celym svétem, ktery dva skutecnd Bozi blizkost.
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Norsky frantiskan se rozhod! opustit klaster a stravit padesat dnf rozprostienych do
tii let jako bezdomovec na ulicich Osla a Kodang. Jeho zéZitky piinaseji pohled na
Zivot na okraji spole¢nosti, ktery si bézny clovek stézi dokdze predstavit, a podnécuji k
tivahdm nad bezdomovectvim z nezvyklé perspektivy.
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Jeji budoucnost spociva v preko- H

nani minulosti, v Usili o budovani
spolecnosti, ktera nebude posta-
vena na vladeé uzké elity a ktera
bude schopna zménit svoji
ekonomiku. Stabilita a ekonomicky
vzestup tohoto kontinentu,

o né&jz se dnes jiz vede tichy zapas,
se driv ¢i pozdé€ji musi stat i nutnou
prioritou Evropy.
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Generalni tajemnik Komunistické
strany Ceskoslovenska, strijce

a zaroven jedna z nejproslulejSich
obéti represivniho rezimu KSC.
Politické osudy Slanského jsou
bohaté, kolem nékterych udalosti
vSak az dosud panovaly nejasnosti.
Kniha odhaluje bila mista

v zivotopisu komunistického
politika a zaroven prinasi dikladny
vhled do fungovani samotné KSC.
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Historik Petr Charvat s pomoci
archeologickych a religionistickych
poznatk( zasazuje myty naseho
déavnovéku do Sirsich souvislosti.
Jaké je skutecné historické pozadi
proslulych vypravéni o nasich
déjinach? Poutavé patrani

po Krokovi, Libusi, Premyslovi

a dalsich legendarnich postavach
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Roman americko-vietnamského
autora je stylizovany jako dopis
matce, ktera si jej nikdy neprecte.
Odkryva v ném rodinnou historii,
ktera zacala davno pred jeho
narozenim ve vale¢ném Vietnamu.
Zaroven dava matce nahlédnout
do okamzikd svého Zivota, o nichz
se nikdy nedozvédéla, zejména

do vztahu se svym vrstevnikem
Trevorem.
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