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ZE ZIVOTA CKA

P Projekt CKA

»O0d mezinaboZenského dialogu k mezinabozZenské spolupraci®

V ramci tohoto projektu, podpofeného nadaci Porticus, se na konci roku 2020
konala v emauzském klastefe online panelova diskuse na téma ,,Nejistota ve filoso-
fii, zidovstvi, kfestanstvi a islamu® Probéhla dne 3. 12. 2020, na panelu vystoupili
prof. Ivana Noble, rabin David Max, faraf pro mensiny Mikula$ Vymétal a mlady
muslim Kristian Dembicky. Moderaci panelové diskuse vedl Robert Rehdk.

P Akademicky vybor CKA

V sobotu 12. prosince se v knihovné emauzského klastera konalo pravidelné za-
sedani Akademického vyboru. Kvili pandemické situaci nebylo mozné poradat
"— ol fyzicka setkani, z toho diivodu byl rovnéz Akademicky vybor pofddan online
formou.

P Piednaska Jaroslava Sebka pro MS Pecky

Dne 22. dnora tohoto roku byla na videokanale You-Tube CKA zvefejnéna
prednaska Jaroslava Sebka s nazvem ,,Peripetie svatovaclavské ticty v moderni
dobé“. Prednaska byla natocena pro Mistni skupinu Ceské kiestanské akademie
v Peckéch, ptipravila ji predsedkyné MS Ludmila Svandova a s realizaci byla n-
pomocna Medialni sekce CKA.
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» pro MS CKA Pecky,
M unor 2021.

Online Akademicky vybor CKA, prosinec 2020.
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EDITORIAL

Mili Ctenari,

nase prvni letosni ¢islo vérné reflektuje soucasné socialni
klima, ve kterém prevlada rostouci touha uspokojit nej-
vlastnéjsi lidskou potfebu po osobnim kontaktu. Reakce
na tento bezprecedentni a pro stéle vice lidi nesnesitelny
stav se odrazi kuptikladu v ¢lanku Jana Bednafte, ktery

se zamys$li nad hlubokou krizi spottebni spole¢nosti, ¢i

v textu Zdenka Emingera, popisujicim ¢eskou a italskou
zkuSenost Zivota kfestanskych spolecenstvi v pandemii.

Rovnéz vyjadieni biskupa Véiclava Malého, predsedy
Rady Iustitia et Pax pii CBK, se tyka opusténé spole¢-
nosti, nebot kritizuje prehlizeni socidlni prace. Biskup
Maly upozornuje na to, Ze dlouhodobé podfinancovana
socialni sféra a neochota ¢eské vlady vyuzit naplno pro-
stfedky evropského socidlniho fondu predstavuji dnes
a v budoucnosti zavazny problém. Kraceni finan¢nich
prostredki na vefejné prospésné sluzby a komplikovany
pristup k podpore zasahuje ty nejzranitelnéjsi.

Distan¢ni forma Zivota vyosttuje otazky tykajici se
mezilidskych vztahti a fungovani demokracie. Nage an-
keta o vhodnosti regulace socidlnich siti ukazuje, jak by
méla vypadat kultivovand a vyvazena diskuze o spornych
otazkach v digitalizované spole¢nosti. Podstatu problé-
mu vystihuje nézor Josefa Pazderky: ,,Nemtizeme Zzit
svobodné v prostredi, ve kterém neznamy a komercné
nastaveny algoritmus rozhoduje o tom, co chceme vidét,
a spole¢nost postvavd primitivné proti sobé.“ Zajimavé
fe$eni navrhuje pravnik Jan Hofenovsky, podle kterého
jsou technologické platformy infrastrukturni zatizeni
jako napiiklad zeleznice. ,A proto by nemély mit vliv na
politickou diskusi, nebot tim se miize vytratit zakladni
ucel svobody projevu — ochrana mensinovych nazort
a postoji.“ O tom, Ze kontrolni sklony Twitteru jsou
nekontrolované, svéd¢i ostatné fakt, Ze jsme nedédvno
s udivem zjistili, Ze byl bez vysvétleni po uréitou dobu
zrugen také ucet Ceské kiestanské akademie.

Originalni osobnost, ¢esky jezuita Petr Kolaf, slavi
vyznamné zivotni jubileum. Medailonek Mirei Ryskové
ptiblizuje jeho pozoruhodnou Zivotni cestu, ktera se
nesla v duchu velké vnitfni svobody. Dle svych vlastnich
slov byl Kolét ,vzdycky trochu nepohodlny*, nikdy se
vSak nebal fikat své ndzory oteviené.

Smutna bilance otisténych medailonku pfipomina
vzacné osobnosti, které nds v nedavné dobé opustily.
Ceskd cirkev i spole¢nost bude postradat Jana Sokola,
Benno Benese, Jana Rybare i Svatopluka Karaska. Nag
smutek se ale misi s hrdosti na to, jak vyrazné a charak-
terni osobnosti jsme méli to $tésti poznat.

1v.o

Pfeji viem ¢tendftim pevné zdravi a inspirativni ¢teni

Ilona Trnkovd
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LETEM SVETEM

Jubilant Petr Kolar

Tézko uvérit, ze tento vitalni clovék, jezuita a knéz oslavil letos v inoru
osmdesdatku. Takové jubileum si zaslouzi pozornost vSech, jejichZ Zivotem
tak ¢i onak Petr Kolar prosel. Patfim k nim také.

e proto na misté mu za jeho praci,
]osobni nasazeni a pratelstvi podékovat
a poprat mu, aby dalsi roky svého Zivota
prozil ve zdravi a spokojenosti nad plo-
dy své prace, v radosti z lidi kolem a ve
sklizeni své dobré setby.

Jeho dosavadni Zivotni draha ma
mnoho peripetii, a jak to sam v knize
rozhovort charakterizoval, byl vzdycky
ponékud nepohodlny. A takovym de
facto ztstal az dodnes. Kluk z Ostrav-
ska, z véfici rodiny, nepohodlny rezimu
pro svou snahu stat se knézem si musel
svou cestu za realizaci svého povo-
lani proklestit sam. Cesti¢ku mu nikdo
neumetl, coZ on by stejné, jak ho znam,
neakceptoval.

V roce 1968 opustil v§echno, co mél
doma, zavrel za sebou dvere (a tenkrat
nem¢l ani tudeni, zda to neni skute¢né
navzdy) a ztstal ve Vidni, kdyZ se vracel
z horolezecké vypravy v tehdejsi Jugoslavii.
Jen s batohem véci, které mél na vypravé, se
prihlasil k jezuittim, o nichz toho tehdy zas
tak moc nevédél, a tim zacala jeho jezuitska
anabdze (i kariéra. Jak se to vezme. Z Ra-
kouska do Némecka (noviciat a studium fi-
losofie v Mnichové), z Némecka do Francie
(Lyonu a Pafize, kde dokoncil sva studia)

a pres Ameriku do Itdlie do Vatikanu, resp.
do Radia Vatikdn, a zase zpét do Parize —
tak probihalo jeho jezuitské putovani. A na
ném objevil své pravé jezuitské poslani

- novinafinu, praci v médiich. Mezitim

se z ného ov$em stal zformovany jezuita

a knéz, coz bylo a je velmi podstatné.

Tak jednoduché to v§ak vSechno nebylo,
protoze v Pafizi se vénoval kromé prace
technického feditele jezuitské rezidence
a Skoly v Centre Sévres také emigrantiim,
kterych zejména po Charté 77 pribyvalo
k tém, ktef{ tam jiz byli z doby po roce 1948
a 1968 a k nimz také sam patfil. Rozvinul
mimo jiné akci pasovani nabozenskych
knih i knih exilovych autort do Ceskoslo-
venska, coz bylo v mnoha ohledech dost ris-
kantni. Jako emigrant prosel slozitou situaci
¢lovéka bez domova, ¢loveka, ktery nepatfi
nikam definitivné. To je zkus$enost, kterd je
tézko sdélitelnd tomu, kdo ji neprosel. Pies-
toZe ve Francii domov do zna¢né miry nasel
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Petr KolaF s Vaclavem Malym béhem besedy
s mladymi jezuity.

(jeho domovem jsou prosté jezuité), znovu
se ho velkoryse vzdal, kdyz byla moznost se
v roce 1990 vratit. U¢inil to opét radikalné,
aniz tusil, co ho ¢eka, do jaké podoby cirkve
a jezuitského radu se vraci. Byt byla po roce
1989 katolicka cirkev pfijimdana spole¢nosti
vstiicné (v zasadé ovsem jen kratkou dobu),
jeji vnitini Zivot byl velmi vzdalen tomu,

co se za téch 25 let po druhém vatikan-
ském koncilu v cirkvi ve svobodném svété
odehrélo. Zapojil se do prace v médiich
nejriznéjsiho druhu (nejvic v Ceském roz-
hlase, ale nejen v ném), coz mu vydrzelo

az do dnesnich dni v ¢asopise Universum,
protoze v tom vidél a vidi moznost pfinosu
pro cirkev i spole¢nost a také naplnént je-
zuitského charismatu. Vedle toho se tfi de-
setileti staral jako duchovni o francouzskou
katolickou komunitu v Praze, duchovné
doprovazel ruzné lidi, daval exercicie, tedy
naplnoval poslani, které je jezuittim vlastni.
Pfi své primosti a vnitfni svobodé se neset-
kaval vzdy jen s kladnym piijetim, ale to ho
nikdy neodradilo od toho, aby fikal, co si
opravdu mysli, jak véci vidi a pro¢. Vidi a vi
mnohem vice nez mnozi jini nejen proto,
7e mé bohaté a velmi pestré zku$enosti, ale
také proto, Ze stale hodné ¢te, studuje a na-
slouchd lidem z nejraznéj$ich oboru.

K viceméné objektivnim faktim ze Zivo-
ta Petra Kolare bych rada pridala i nékolik
osobnich postteht a zkusenosti. Poprvé
jsem jeho jméno zaslechla, kdyz jsme jesté
za totality nékdy v sedmdesatych letech
probirali v dobé pontifikétu Jana Pavla II.
nekone¢né diskutované téma antikoncepce

a Libor Ovecka uvadeél jako autoritativni
komentar slova Petra Kolafe z Radia
Vatikan, jenZ nabizel diferencovany
pohled na celou problematiku. Po roce
1990, kdyz jsme uvazovali o zaloZeni
salesianské skoly (Jaboku), jsme se na
néj obratili s prosbou o konzultaci,
aikdyz nas viibec neznal, tak prisel

a celou zalezitost s ndmi probiral. Jeho
nazor byl pro nas cenny, protoze mél
zahrani¢ni zku$enost (my jsme v té
dobé studovali v Pasové teologii). Do-
dnes ho vidim, jak sedi u nds doma na
ne prilis pohodlné 7idli a nd$ plan ndm
kriticky hodnoti. Jabok jsme nakonec zalo-
zili a skon¢ili s nim v Salmovské ulici, tedy
za rohem prazské jezuitské rezidence. Nase
kontakty se tak mohly rozvijet pohodInéji.
Osobné Petrovi Kolarovi vdéc¢im za leccos
ve svém duchovnim dozravani. Kdyz jsem
si mu napt. jednou stéZovala, jak mi vadi
nekompetentni kdzani a konzervativni bo-
hosluzby, tak mi povida: ,, Tak tam zkus nejit
a uvidis.“ To mé vyvedlo natolik z miry, ze
si to dodnes pamatuji. Zkusila jsem to a vi-
déla jsem, zvladla jsem to jen jednu nedéli.
Samoztejmé ho to pobavilo. Jeho svoboda

a naprostd nemanipulovatelnost v ramci
duchovniho doprovézeni (aZ mé to obcas
$tvalo, ale mél pravdu) byly pro mne dulezi-
té na cesté vnitini svobody. I diky nému se
pro mne ignacianska spiritualita stala né¢im
neskute¢né pfitazlivym, co nyni vyrazné
formuje mdj zivot.

Na setkani s Petrem Kolafem se s Libo-
rem Oveckou vzdycky tésime, protoze je
to vzacny clovék velkého srdce, svobodné
mysli, smyslu pro humor a kritické lasky
k cirkvi, ktery opravdu bez piikras fika,
co si mysli a citi. To jsem si znovu ovéfila,
kdyz jsem si po letech opét vzala do ruky
knihu rozhovort, které s nim vedl Josef
Beranek. Myslim, ze malokdo z fad knézi
a feholnikd by dokazal hovotit tak oteviené
0 sobé, svych zkuSenostech i problémech,
za nic se neskryvat a byt plné sam sebou.

I za to mu patfti dik.

Mily Petfe, za vSechny, jejichz Zivot jsi
pozitivné poznamenal, Ti dékuji a preji
plnost Boziho pozehndni a sil k dal§imu
pusobeni. Mireia Ryskovd
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Vlada hazi pres palubu socialni pracovniky

Ceskd vlada pti jedndni o nastavovani alokaci a pravidel ¢erpdni
evropskych prostredk odmita slySet ty, ktefi pomahaji socidlné a zdravotné
znevyhodnénym, pise v nebyvale ostrém prohlaseni biskup Vaclav Maly
jménem komise Iustitia et Pax Ceské biskupské konference.

Navzdory opakovanému doporudeni Ev-
ropské komise, vécnym pripominkdm
monitorovacich vybort a predstavitelti néko-
lika desitek nevladnich neziskovych organi-
zaci a dal$ich subjektt, které piisobi v oblasti
socidlnich a dalSich sluzeb, vlada hodla
v programovém obdobi 2021-2027 sniZit
podil financi ¢erpanych prostfednictvim
Evropského socidlniho fondu (ESF+) ve pro-
spéch investi¢nich aktivit infrastrukturniho
Fondu soudrznosti (FS). A podobny trend
vidime i v pfipravé rozlozeni ¢erpani Fondu
narodni obnovy, o jehoz vhodnéjsi alokaci se
nyni, na posledni chvili, znovu jedna.

Evropska komise povazuje investice do
lidi a do socidlni soudrznosti za klicovou
strategii dlouhodobého rozvoje evropskych
regiond. K opravnénym zadatelim, spliu-
jicim oba body patii i nestatni neziskové
organizace, které piisobi v socidlni oblasti,
jejich vyznam pro nasi zemi je nezpochyb-
nitelny. Vykonavaji ¢innosti, na které stat,
vzhledem k redlnym potfebam, sam nestaci
a vykonavaji je levnéji a pruznéji nez stat.
Toto Ize vy¢ist z dostupnych statistik, kde
se v§ak nedozvime, Ze tyto organizace, jako
je napiiklad Charita Ceské republika nebo
Diakonie, ptispivaji ke zdravé soutézivému
prostredi, které vede k priibéznému zlepso-
vani kvality socidlnich sluzeb jako takovych.

Argumentem Ceskych vladnich vyjedna-
vall byva skute¢nost, ze v Cesku je mira ne-
zaméstnanosti nizsi nez v jinych evropskych
zemich, a proto neni tfeba tolik investovat
do podpory zaméstnanosti. Naopak pry
potiebujeme nutné investovat do délni¢ni
a zelezni¢ni sité ¢i digitalizace. To je pravda
jen z¢asti. Druhou ¢asti pravdy je, Ze Evrop-
ské fondy poskytuji projektové penize. Ma
jit tedy o prostfedky na vyslapani nové cesty
v neprozkoumaném terénu, evropské fondy
nejsou od toho, aby pokryvaly standardni
polozky, které by mély byt béznou souddsti
statniho rozpoctu. Sanovani statniho roz-
poctu v béznych zélezitostech muize naopak
vést k poktiveni trhu a nepodlozenému ris-
tu cen v daném sektoru.

Socidlni sféra je ovéem jinym pripadem:
jde o oblast dlouhodobé podfinancovanou,

VACLAV MALY
Socidlni prace je
pramenem socialni
soudrznosti, bez niz

se spolecnost
nebezpecné rozklada.

bez jasné nastavenych dlouhodobych pravi-
del financovani, at uz jde o podporu fungo-
vani socialnich sluzeb, programi na zajisténi
dostupného bydleni, programi na podporu
zaméstnanosti ¢i podptirné sluzby pro senio-
ry a rodiny s détmi. ,,Prostfedky evropského
socidlniho fondu pfedstavuji jeden z pilita
financovani socialnich sluzeb, zejména
sluzeb socidlni prevence. SniZeni jejich do-
stupnosti bude Ceskou republiku ve stfed-
nédobém vyhledu stét vice, nez si myslime,“
podtrhuje Jiti Horecky, prezident Asociace
poskytovateli socidlnich sluzeb CR.
Pavodni doporuceni Evropské komise
navrhovalo alokovat do nového opera¢niho
programu Zameéstnanost + 1,6 miliardy
EUR. Ceska vldda vsak tento prispévek
hodla zkratit na 1,4 miliardy EUR. Déle
vlada sice ustoupila od piivodné planova-
ného zpétného proplaceni dotace, trva viak
nadale na spolufinancovani prijemci. Pokud
navrhovand pravidla vejdou v platnost,
bude zrusena vyjimka, umoziujici nulovou
finan¢ni spoluticast u projekt podporenych
z evropskych fondd v oblasti socidlnich
a dal$ich podpurnych sluzeb. Pétiprocentni
spoluti¢ast v§ak mize byt pro fadu nevlad-
nich neziskovych organizaci, ale i pfispév-
kovych organizaci neptekonatelnou hranici.
(Nehledé na to, ze pti realizaci kazdého
projektu vznikaji i ndklady, na které se v roz-
poctu nepamatovalo a které tak stejné fesitel
musi uhradit ze svého.) ,,Neziskové organiza-
ce ovsem z podstaty nemohou generovat zisk
a jejich projekty musi casto dofinancovdvat
vefejnd sprdva v rdmci vyrovndvacich plateb.
Ned se tedy ocekdvat, Ze by byly schopny do

evropskych projektii investovat své financni
prostiedky v rdmci zvySené &i nové zavedené
povinné spoluticasti,“ potvrdil Luka$ Curylo,
teditel Charity Ceska republika.

Poskytovatelé socidlnich a dalsich spole-
censky prospésnych sluzeb se proti postupu
Ceské vlady ohrazuji uz od fijna lonského
roku, kdy se informace o kraceni financovani
projekttl z nového programu poprvé dostaly
na vefejnost. Bohuzel na rozdil od resortu
$kolstvi, mladeze a télovychovy ministerstvo
prace a socialnich véci zaleZitost povazuje
za politické rozhodnuti, o némz se nechce
se zastupci neziskového sektoru vibec bavit.
Pro¢? Proc¢ je v socialni oblasti minimalizace
spolufinancovani tabu? Vzdyt stétu stéle
zlistavd pravomoc nastavit vybérova kritéria
pro projektové zadosti tak, aby projekty napl-
fovaly potieby statu v této oblasti.

Kraceni financi pro vefejné prospésné
socialni sluzby a komplikovanéjsi pristup
k podpote se pfitom nedotkne jen nejzra-
nitelnéj$ich skupin. V brzké dobé budou
ztratou zaméstndni, Zivnosti ¢i moznosti
podnikat ohroZeni mnozi obyvatelé¢ Ceské
republiky, a to nejen ti, ktefi jsou socidlnim
vylou¢enim ohroZeni uz dnes. Rok trvajici
krize vyvoland koronavirovou pandemii uz
dnes postihuje mnoho domacnosti a ze-
jména zen samozivitelek.

A co hif, zjevné prezirani celospolecen-
ského vyznamu socialnich sluzeb ze strany
nékterych ¢lenti vlady jen podryva chut
a odvahu dnes uz mnobha tisicti lidi vénovat
se socialni praci. Pritom socidalni prace je
pramenem socialni soudrznosti, bez niz
se spole¢nost nebezpe¢né rozklada. ,,Kdyz
s odvolanim na pravo davame chudym to
nezbytné k Zivotu, neposkytujeme jim své
véci ani véci nikoho tetiho, nybrz vracime
jim to, co je jejich, prohlasuje provokativné
papez FrantiSek a vybizi, abychom se ne-
chali inspirovat milosrdnym Samaritanem:
»Pripustme si, ze jsme uvykli uhybat o¢ima
stranou, ignorovat situaci az do chvile, kdy
nas ptimo zasdhne. Nepodminéné usili
znamena prijmout na sebe bolest druhého
a nesklouznout do kultury lhostejnosti.”

Viclav Maly, predseda
Rady Iustitia et Pax CBK
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Kdo je Nathalia Becquartova?

Navzdory tradici papez FrantiSek oteviel nové moznosti v synodalnim procesu,
kdyz jmenoval Nathalii Becquartovou, ¢lenku sester misionarek Jezie Krista
ve Francii, novou podsekretatkou synody biskupt. V této pozici bude mit na
biskupské synodé hlasovaci pravo.

e to poprvé, co bylo toto pravo

udéleno Zené, a roste tak prav-
dépodobnost, Ze ,,zeny s pravem
volit“ budou ve vatikanskych gré-
miich stale pfirozenéjsim jevem.

Franti$kova nominace sestry
Nathalie na tuto pozici je dal$im
potvrzenim jeho odhodlani jme-
novat zeny do vysokych funkei ve
Vatikanu, které de jure nevyzaduji
knézské svéceni, komentoval tento
krok americky jezuitsky ¢asopis
America. Generalni sekretdf syno-
dy kardinal Mario Grech pii jme-
novani sestry Nathalie pfipomnél,
ze ,,béhem poslednich synod zdi-
raznilo mnoho synodalnich otcti
nutnost, aby celd cirkev premyslela
o misté a roli zen v cirkvi®. V ko-
mentafi pro Vatican News fekl, Ze
papez Frantidek ¢asto ,,zdtiraziioval
vyznam vét$iho zapojeni Zen do
procest rozli$ovani a rozhodovani
v cirkvi® a také rozsifil fady Zen,
které se synody ti¢astni jako odbor-
nice nebo poradkyné.

Novum je v tom, Ze Nathalie Becquar-
tova se muze ztcastnit synody a disponuje
volebnim pravem. Toto pravo dosud né-
lezelo synodnim otctim, tedy biskuptim,
ptipadné pozvanym vys$$im feholnim pred-
stavenym. Jmenovani sestry Nathalie Bec-
quartové ma podle generdlniho sekretare
prispét k tomu, abychom si uvédomovali,
ze ,timto synodalnim zptisobem m4 hlas
Boziho lidu specifické misto (ve vedeni
cirkve) a je dilezité nalézat zptsoby, jak
povzbuzovat smysluplnou téast vSech po-
kiténych na tomto procesu.

Nova podsekretarka pfi popisu své role
uvedla, Ze ma byt predevs$im asistentkou
generalniho sekretafe Grecha a mé ho
podporovat v jeho praci. Jeji hlavni ulohou
bude vést pfipravu synody a poté nékteré
dalsi faze jejiho prabéhu.

Volba dvou novych podsekretari,
Nathalie a $panélského knéze Luise Marina
de San Martin OSA, souvisi s tématem
nasledujici synody, ktera probéhne pristi

4 Universum 1/2021

I

Jaké to je byt prvni Zenou, ktera zastava pozici
podsekretaiky biskupské synody? Podle Nathalie
Becquartové je to znameni, jmenovani vnima jako

vyjadieni,dGvéry v zeny v cirkvi”.

rok. Uéastnici se zaméfi na téma Synodalni
cirkev: spolecenstvi, icast a poslani.

Lidé koncilniho ducha

Sestra Becquartova se narodila v roce 1969
ve Fontainebleau ve Francii. Vystudovala
management a pak filosofii a teologii v Cen-
tre Sevres v PafiZi a sociologii na School

for Advanced Studies in Social Sciences

a poté jesté ekleziologii na Boston College,
kde se zabyvala synodalitou. Pracovala jako
dobrovolna ucitelka v libanonském Bejritu
a po dokoncent studii jako konzultantka

v marketingové a reklamni agentufe pro
nevladni organizace a kiestanské skupiny

v PafiZi. V roce 1995 se pripojila ke spole-
Censtvi sester, jejichz duchovni cesta vychdzi
z ignacidnské spirituality. Sestra Nathalie se
také zapojila do organizace Ignatian Youth
Network ve Francii, byla ndrodni koordina-
torkou francouzského skautského programu

pro mladeZ v chudych méstskych
oblastech a vedla Narodni servis
pro evangelizaci mladeze a pro po-
volani pti Francouzské biskupské
konferenci. Ve Vatikdnu se uvedla
ucasti na praci ptipravného tymu
synody o mladeZi. Na otdzku, jaké
to je byt prvni Zenou, kterd zasta-
va pozici podsekretarky, uvedla,
Ze to vnima jako znameni a citi,
Ze toto jeji jmenovani vyjadruje
»dtvéru v zeny v cirkvi® Uvedla
téZ, ze papez Franti$ek nasloucha
a davd odpovéd, ktera predstavuje
krok vpted pro cirkev, v niz ,,zeny
a muzi slouzi spole¢nému dobru
svéta“.

I druhy nové jmenovany pod-
sekretaf Marin de San Martin ma
k tématu synody blizko. ,,Ma bo-
haté zkusenosti s doprovazenim
komunit v rozhodovacich proce-
sech a jeho znalosti pribéhu dru-
hého vatikdnského koncilu jsou
detailni, takze kofeny synodalni
cesty budou vzdy pritomny,“
predstavil spanélského feholnika kardinal
Mario Grech.

Cerstvé jmenovany biskup Spanél Ma-
rin de San Martin se narodil v Madridu
v roce 1961. Do Rédu svatého Augustina
(Ordo sancti Augustini, OSA) vstoupil
v roce 1982 a po studiu filosofie a teologie
byl v roce 1988 vysvécen na knéze. Dosahl
licenciatu ze spiritudlni teologie a obhajil
doktorit z teologie praci o ekleziologii sv.
Jana XXIII. Nasledné absolvoval studium
dogmatické teologie na Gregorianské
univerzité v Rimé. Nékolik let péisobil ve
farnostech, posléze stal v cele augustinidn-
skych teologickych studii v Tagaste a byl
provincidlem augustinidnt ve Spanélsku.
Od roku 2004 vyucuje na teologické fakulté
Norte de Espafia. Od roku 2008 je gene-
rdlnim sekretafem augustinianského radu
a od roku 2013 prezidentem Augustinian-
ského duchovniho institutu.

Josef Berdnek



LETEM SVETEM

Pomahaji ekonomice danové ulevy pro bohaté?

»onizeni dani u bohatych zvysuje jejich pfijmy, ale ma maly vliv na ekonomickou
vykonnost,” shrnuli autofi nedavno publikovanou rozsahlou studii dopada
danovych tlev pro nejbohatsi obyvatele planety.

e studie Davida Hopeho z London

School of Economics a Juliana Limber-
ga z King’s College London, kterd mapova-
la situaci v osmnacti zemich po pét desitek
let, vyplyva, Ze snizeni dani pro bohaté bylo
vyhodné jen pro né samé. Velké snizeni
dani pro bohaté nevede k ekonomickému
riistu ani ke snizeni nezaméstnanosti, jak
se ¢asto argumentuje. Naopak zptisobuje
vy$si nerovnost piijma v kratkodobém
i dlouhodobém horizontu.

Vyzkum vyvraci argumenty, Ze snize-
ni dani pro bohaté se ,,prendsi dola“ ve
prospéch ostatnich lidi, coz bylo soucésti
oduvodnéni velkych darovych reforem ve
Spojenych statech. Jejich zastanci tvrdi, Ze
snizeni dani vede bohaté lidi k tomu, aby
pracovali vice hodin a usilovnéji, coz pod-
poti ekonomickou aktivitu, uvedli védci.
Mezi dalsi argumenty pro snizovani dani
patfi, Ze po kratkém ¢ase umoziiuji boha-
tym lidem vice investovat a cilené prospivat
ekonomice.

Hope a Limberg analyzovali hlavni
snizeni dani pro bohaté v osmndcti ze-
mich, které jsou soucasti Organizace pro
hospodafskou spolupraci a rozvoj, véetné
Spojenych stétii, Japonska a Norska, od
roku 1965 do roku 2015. Od osmdesatych
let 20. stoleti ptijmy nejbohatsich lidi
rychle rostly a nasledné bylo mozné pozo-
rovat postupné snizovani dani pro tyto bo-
haté vrstvy. Védci uvedli, Ze jejich vysledky
jsou v souladu s odbornym ¢lankem z roku
2014 zvefejnénym v ¢asopise American
Economic Journal, ktery naznacuje, Ze
niz$i dané pro bohaté jen zpusobily, ze lidé
s vysokymi prijmy usilovali o jeste vyssi
ptijmy. ,,Snizeni dani u bohatych zvysuje
nejvyssi prijmy, ale ma maly vliv na eko-
nomickou vykonnost,“ upozornuji Hope
a Limberg.

Béhem soucasné pandemie jsou dané
podrobovany dikladné analyze, protoze
staty hledaji zpusoby, jak financovat pomoc
¢i kompenzace restriktivnich opatfeni. Na-
priklad Argentina zac¢atkem prosince roku
2020 zavedla jednorazovou ,,milionafskou
dan. Méné nez jeden ze sta obyvatel zaplati
dan, ktera, jak vlada doufd, ptinese celkem
3,78 miliardy dolard. Loni v ¢ervenci také

83 milionaft - véetné dédicky Disney
Abigail Disney - zvefejnilo dopis, v némz
vyzyvaji k vy$$im danim pro né samé, aby
se asponl trochu snizily vefejné dluhy vyvo-
lané pandemii Covid. Jini se ovSem podob-
nym tvaham brani.

DAVID HOPE
A JULIAN LIMBERG

Celkové nade analyza
nachazi silné diikazy
pro to, Ze snizeni
dani bohatym zvysuje
nerovnost prijm,
ale nema zadny
vliv na rlist nebo
nezamestnanost.

Jak souvisi danova
zatéz s prosperitou

Vysledky studii na téma korelace mezi sni-
zenim dani z pfijmu pro bohaté a ristem
ekonomiky se riizni, nékteré vliv potvrzuji,
jiné nenasly zadny zfetelny vztah. Védecka
prace Davida Hopeho a Juliana Limberga
doklada, Ze snizeni dani bohatym bylo
vyhodné pouze pro né samé. Vyzkumnici
ve své analyze vyuzili dvoustupniového pro-
cesu k odhadu kauzalnich u¢inka velkého
snizeni dani pro bohaté na ekonomické
vysledky. Nejprve identifikovali pfipady
vyznamného sniZeni danové progresivity
a zkoumanim podstatnych poklest defi-
novali novy, komplexni ukazatel dani pro
bohaté, ktery pokryva sledované zemé po
celé obdobi a ktery dokéze stanovit roky,
ve kterych doslo k vyznamnému snizeni
dani. Ziskana data pak zpracovali pro-
sttednictvim vicerozmérné statistické ana-
lyzy, ktera umoznila odhadnout kauzalni
ucinky velkych danovych skrtii pro bohaté
na nerovnost piijmt, ekonomicky rist

a nezaméstnanost. Odhady kumulativnich
ucinka byly vyhodnocovéany az po dobu
péti let po reformdch, aby bylo mozné
posoudit, do jaké miry dopady v priibéhu
Casu pretrvavaji.

Z vysledki studie vyplyvd, ze snizeni
dani bohatym zvysi podil majetku nejbo-
hatsich, v letech nasledujicich po reformé.
V praméru kazd4 velka reforma vedla
k nartistu piijmu (pracovnich i kapitalo-
vych) nejbohatsich o pét az osm desetin
procentniho bodu. Ekonomicka vykonnost,
méfend realnym HDP na obyvatele a mirou
nezameéstnanosti, véak nebyla vyznamnym
sniZzenim dani pro bohaté pfili§ ovlivnéna.
Odhadované tu¢inky na tyto proménné byly
statisticky nevyznamné, a to v kratkodo-
bém i stfednédobém horizontu.

Védci nashromdzdéna data analyzovali
i dal$imi statistickymi postupy a dospéli
k obdobnym zavértm. Na jejich zakladé
pak vytvorili matematicky model, na kte-
rém testovali naptiklad vliv miry snizeni
dani ¢i dlouhodobéjsi dopady. Vedle na-
riistu prijmové nerovnosti védci pozorovali
néznaky rychlého dopadu snizeni dani pro
bohaté na nezaméstnanost, tato zjisténi
ale nebyla ani statisticky vyznamnd, ani
robustni. ,,KdyZ obratime pozornost k eko-
nomickému vykonu, nenalezneme zadné
vyznamné ucinky vyrazného snizeni dani
pro bohaté. Pfesnéji feceno, trajektorie re-
alného HDP na obyvatele a mira nezamést-
nanosti nejsou ovlivnény ani vyraznym
kratkodobym a sttednédobym snizenim
dani pro bohaté,” konstatuji autofi v zavéru
své prace. ,,Celkové na$e analyza nachazi
silné duikazy pro to, Ze snizeni dani boha-
tym zvySuje nerovnost piijmd, ale nema
zadny vliv na rtst nebo nezaméstnanost.
Nicméné niz$i danové zatizeni snizuje
pravdépodobnost, Ze bohati budou motivo-
vani presouvat dané a vyhybat se dafiovym
povinnostem.

Anna Berdnkovd
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Ma byt fungovani
socialnich siti nastaveno

zakonem?

V nedavné dobé vzbudil pozornost Twitter, ktery zablokoval

a posléze zrusil ucet americkému prezidentovi Donaldu Trumpovi
kvtli $ifeni nepravdivych zprav. Priblizné v téze dobé na druhé
polokouli Rusko uvazuje o odstfizeni se od celosvétového internetu
a Ukrajina zakdzala vysilani nékterych proruskych soukromych
televizi, které vini ze soustavného vysilani ruské propagandy.

Je dobrym fesenim regulace socidlnich siti zdkonem?

Roman Joch
politolog, Obcansky institut

Ptvodné jsem si myslel,
ze statni legislativa by
regulovat socidlni sité
neméla, ale zménil jsem
nazor. Nyni si myslim,
ze by méla. A to proto,
Ze tyto sité (Amazon,
Facebook, Google,
Twitter atd.) jsou pokrytecké a zneuzZivaji
svého oligopolniho postaveni na trhu.

Na jedné strané se tvari jako platformy,
tj. tvrdi, Ze nejsou pravné odpoveédny za
obsah svych prispévki, to jen jejich autori
(ty muizete Zalovat pro pomluvu, ale ne
platformu). Na druhou stranu si po¢inaji
jako vydavatelé, tj. mazou prispévky, které
se jim svym politickym obsahem nelibi, byt
jejich obsah je v dané zemi legalni.

Takze ze zakona by mély mit povinnost si
vybrat: platforma, nebo vydavatel? A pokud
si vyberou moznost platforma (beztrestnost
za obsah), pak by mély mit zakdzdno mazat
ty ptispévky, s jejichZ politickym nazorem
sice nesouhlasi, ale které jsou v zemi autora
plné legalni a spadaji pod ochranu ustav-
niho préva na svobodu projevu. Jinymi
slovy, s Trumpem a jeho nazory, postoji ¢i
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politikou nemusime souhlasit — a mtizeme
ho za jeho ¢iny u soudu Zalovat -, ale socidl-
ni sité coby platformy by nemély mit pravo
ho cenzurovat a jeho prispévky mazat.

Frantisek Vrabel

datovy analytik, Semantic Visions

Podle mého nézoru by
socialni sité mély byt
regulovany zdkonem,
a to z téchto duvodi:

Za prvé, socialni sité
_ se staly dominantnim
o médiem, jehoz pro-

: WL stiednictvim jsou lidé
zpravovani o svété kolem sebe. Historicky
byly dobré dtivody k tomu, aby média byla
regulovana. Tyto diivody nejenze pretrva-
vaji, ale s rozvojem informac¢nich technolo-
gif se staly jesté naléhavéj$imi.

Za druhé, socidlni sité poskytované
zdarma jsou ve skute¢nosti platformami
pro manipulaci védomim lidi. Byly vy-
tvoreny za i¢elem zprostfedkovat prodej
produktii komukoliv, kdo prostfednictvim
poplatki za reklamu provozovateliim so-
cialnich siti zaplati. UZivatelé se tak stavaji
produktem jednotlivych siti, aniz by o tom

v drtivé vétsiné méli vibec tuseni. Algorit-
my siti omezuji horizontalni komunikaci
ve spole¢nosti tim, Ze uZivatele vtahuji do
tzv. komnat ozvén tim, Ze jim predkladaji
takovy obsah, ktery kazdy z nich chce sly-
$et. Realitu svéta tak zamérné pokfivuji.

Za tfeti, socialni sité usiluji riznymi dal-
$imi technikami vychdzejicimi z poznatki
neurovédy o to, aby uzivatelé travili co nej-
vice ¢asu na siti tim, Ze se snaZi co nejdéle
udrzZet pozornost uzivatelt. Ti takto plati
sitim tim nejcennéj$im, co jako lidé maji.
Tedy mentalni kapacitou svého mozku.

Za ¢tvrté, socidlni sité, predevsim tedy
Facebook, hraji rozhodujici roli v rozsito-
vani dezinformaci a dal$iho obsahu, ktery
rozleptava demokratickou spole¢nost. Pre-
vazujici model je totiZ ten, Ze konkrétni dez-
informace jsou nejprve publikovany na dez-
informacnich webech a poté dojde k jejich
rozsifovani a zesilovani na socialni sitich.

Regulace socialnich siti musi byt pre-
dev$im zaméfena na pocitacové algoritmy,
které tyto sité pohanéji. Duvod je ten, Ze do
téchto pocitacovych algoritmi neni vlozen
zadny eticky princip ve smyslu udrzitelnosti
demokracie nebo soudrznosti lidské spole¢-
nosti. Jejich jedinym cilem je maximalizace
zisku firem, které tyto sité provozuji.



Pavel Svoboda

pravnik a vysokoskolsky pedagog

Jista minimalni pravi-
dla jiz nastavena jsou,
zejména v trestnim z3-
koné¢; kazdy stat ma ale
odli$nou upravu, coz

z mensi ¢asti neodpovi-
da preshrani¢ni povaze
socidlnich siti. Samo-
zfejmé by bylo idedlni, aby zneuzivani svo-
body projevu resily jednotlivé staty socialni
seberegulaci — samy, pokud mozno podle
stejnych kritérii. JelikoZ ale provozovate-
lam socialnich siti nejde ani tak o svobodu
projevu, jako o zisk a jelikoz se poznatky

o nasem chovani na socidlnich sitich staly
platidlem (kterym platime za rizné ,,bez-
platné“ aplikace) a obchodovatelnym zbo-
Zim, zneuzitelnym i k politickym ucelim
(viz kauza Cambridge Analytica ¢i utok

na washingtonsky Kapitol), povazuji jistou
pravni upravu socidlnich siti za potfebnou.

Jan Hofenovsky
pravnik

Jednozna¢né ano. So-
cialni sité jsou totiz ze
své podstaty infrastruk-
turni zafizeni, jakymi
byly historicky napfti-
klad Zeleznice. Pokud
se Zeleznice pred 150
lety rozhodla nékoho
neobslouzit, nemél moc jinych moznosti,
jak efektivné cestovat. Toto vedlo vefejnou
moc k postupnému piijeti zdkon, které
autonomii infrastrukturnich podnikani
omezovaly. Podobné je to dneska s Face-
bookem nebo Twitterem ve svété $ifeni
informaci. Uzivatel, ktery chce socialni

sit pouzivat napriklad k Gcasti ve vefejné
diskusi o vécech vetejnych, se také nemiize
sebrat a odejit jinam. Pro nikoho navic
neni uzivatelsky vyhodné byt na ptilis
mnoha platformach. Jejich uzitek se proto
zvysuje, pokud v§ichni pouzivaji, alespon
rdmcove, ty stejné. Z tohoto diivodu jde
ale také o prirozené oligopolni obchodni
model, ve kterém je moc socidlni sité nad
uzivateli velmi vysoka. V takové situaci je
regulace nevyhnutelna.

Druhou otdzkou vak je, jak konkrétné
by takovd regulace méla vypadat. Do-
mnivam se, Ze by jeji zakladni principy
mély spocivat v ochrané uZivatele, véetné
napriklad ochrany jeho svobody projevu.
Technologické platformy by totiz nemély
mit vliv na politickou diskusi, coz v dne$ni
dobé neplati - vzpomenime si naptiklad na
diskuse ohledné smazani Donalda Trumpa

FRANTISEK VRABEL
Socidlni sité
poskytované zdarma
jsou ve skutec¢nosti
platformami
pro manipulaci
védomim lidi.

z Twitteru. Arbitrarnost v rukou soukro-
mych korporaci v monopolnim postaveni
nakonec nemtize prospét nikomu, nebot
se bude vzdy obracet za aktudlnimi drziteli
moci. Tim se ale miZe vytratit zakladni
ucel svobody projevu — ochrana mensino-
vych ndzort a postojtl. Vzhledem k tomu,
Ze socidlni sité jsou novodobymi vefejnymi
fory, neobstoji ani protiargument, Ze jde

o soukromé spole¢nosti, které si mohou
délat, co chtéji.

V situaci, do které jsme se dostali, je pro-
to regulace velkych technologickych platfo-
rem jedinou variantou, jak chranit demo-
kraticky proces a zdkladni prava. V tomto
aspektu je navrh Evropské komise, tzv. Digi-
tal Services Act, pomérné dobrou variantou,
kterd dobfe vyvaZuje ochranu prav uZivate-
1. Horsi to bude s hledanim konsensu nad
regulaci ve Spojenych statech, kde je situace
vzhledem k rozdélené spole¢nosti mnohem

vevr

vyhrocenéj$i nez u nas.

Josef Pazderka
$éfredaktor, Aktudlné.cz

N Samoziejmé. Podobné
jako u radia ¢i televi-
ze musi odpovédna
spole¢nost stanovit

i pro internet a soci-
alni média zdkonny
ramec. Bez podcenéni,
ale i prehnané paniky.
Argument internetovych gigantt, ze dévaji
prostor véem a jsou pouze technickymi
agregatory, pti bliz§im pohledu neobstoji,
podobné jako argumenty o omezovani
svobody slova. Obti sila internetu i soci-
alnich siti v soucasnosti ovliviiuje Zivot
kazdého z nds véetné schopnosti klicovych
spole¢enskych rozhodnuti. Nemtizeme Zit
svobodné v prostiedi, ve kterém neznamy
a komer¢né nastaveny algoritmus rozho-
duje o tom, co chceme vidét a spole¢nost
postvava primitivné proti sobé. Internet
isocidlni sit¢ jsou uzite¢nym nastrojem,
musi nam ale slouzit, ne nas ovladat.

ANKETA

Véra Jourova
eurokomisarka

Velkd pozornost se
nyni, i po $oku z uda-
losti ve Washingtonu na
zacatku ledna, upina na
roli socidlnich siti. Ty
umoznily $ifit konspi-
ra¢ni teorie, umoznily
vydélavat mimo jiné

i na dezinformacich a s nekalymi amysly
dosahovat ekonomickych nebo politickych
cili. A je evidentni, Ze ovliviiuji nasi demo-
kratickou diskusi nebo ji dokonce mohou
ovladat.

Skute¢nost, ze mohou na zdkladé
nejasnych kritérif a bez jasného dozoru
zrusit ucet amerického prezidenta, muize
predstavovat riziko pro svobodu projevu.

I kdyz jsem presvédcena, ze nezodpovédné
podnécovani k nésili ze strany exprezidenta
Trumpa nemobhlo ztstat bez odezvy.

Co tedy mizeme délat? Zaprvé potfe-
bujeme prisnéjsi regulaci, vymahatelné;jsi
povinnosti a vét$i odpovédnost digitalnich
aktérd. Proto Komise navrhla Smérnice
o digitélnich sluzbach a o digitalnich
trzich, jez zvysi odpovédnost online plat-
forem a vyjasni pravidla pro odstranovani
nezakonného obsahu. Spole¢nosti i jejich
uzivatelé budou védét, co mohou
ocekavat.

Musime zaroveil bezodkladné zajistit
lepsi nastroje pro boj proti dezinformacim.
Evropsky akéni plan pro demokracii popi-
suje, jaké by mély byt v tomto ohledu nase
dalsi kroky. Potfebujeme novy ,pakt’ proti
dezinformacim, v némz ve spolupraci s IT
firmami vymezime transparentni metody
pro praci s nepravdami a manipulacemi,
které se $iff jako pozar. Je nutné, aby samy
firmy zprtihlednily své algoritmy a jejich
fungovani, a umoznily pfistup k relevant-
nim dattm. Ale samy se nesméji stat policii
a soudem v jednom.

Nesmime obétovat svobodu projevu, jez
vyzaduje oteviené prostiedi - coz se tyka
i digitalni sféry. Musi se v§ak zménit mysle-
ni technologickych spole¢nosti a téch, kdo
pro né pracuji. Napriklad architekti se v za-
jmu zajisténi bezpecnosti projektovanych
budov fidi nejen pravnimi predpisy, ale
také etickymi kodexy. Podobny piistup by
méli mit programatoii a IT specialisté pri
navrhovéni svych algoritmii.

A kone¢né musime také rozvijet svoji
digitdlni gramotnost, rozumét zakladnim
procesiim na internetu a chépat, pro¢ se
zobrazuje ur¢ity obsah. To ndim umozni
pohybovat se bezpe¢né v online prostoru.

Anketu pfipravil Lukds Jirsa.
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Je mi blizké partnerskeé

knézstvi

Maloktery knéz si vyzkousel béhem Zivota tolik profesi
jako Alois Ktistan SDB, feditel vys$si odborné $koly
socidlné-pedagogické a teologické JABOK, ktery letos oslavi 65 let.

» Na vysokou $kolu jsi nastoupil jesté za minulého rezimu. Vy-
bral sis Stavebni fakultu CVUT ze zajmu, nebo jsi uz tehdy uva-
Zoval o knéZstvi a tahle $kola byla jen jakousi prozatimni volbou?
Uz na gymnaziu jsem zvazoval, zda bych nemohl byt knézem nebo
salesidnem, ale nebyl jsem si tim jist. Prozival jsem to — nevim, jak to
popsat — jako ur¢ité podnéty, napady, mozna by to nékdo nazval Bo-
zim oslovovanim. Nebylo to v$ak nic jednozna¢ného. Pak, v obdobi
maturity, jsem se zamiloval a podal jsem si pfihlasku na vysokou
$kolu takiikajic v rodinné tradici, tata také pracoval ve stavebnictvi.
Ani mne nenapadlo uvazovat o studiu humanitnich véd v dob¢, kdy
na takovych fakultach vladlo tvrdé kadrovani a veskerd vyuka byla
podfizena marxismu-leninismu.

Hledéni svého povolani jsem fesil tak, Ze jsem prosil Boha o zna-
meni a ta neprichdzela. Zaplat Pan Btith! AZ pozdéji mi doslo, ze
kdybych na néjaké takové znameni vsadil, at uz by to znamenalo
zvolit tu ¢i onu cestu, pti vétsich tézkostech bych je snadno svadél
na Pana Boha a svou situaci bych jen trpné nesl. Délam to, Pane
Boze, protozZe ty jsi to chtél... Tehdy jsem ale po znamenich touzil
a impulsy, které prichazely, byly jednou ve prospéch té, podruhé oné
cesty. Anebo se daly vykladat obéma zpuisoby, jako tfeba kdyz jsem se

DR. ING. ALOIS KRISTAN, TH.D. (*1956)

Po absolvovani Fakulty stavebni na Ceském vysokém uceni
technickém nastoupil do n. p. Armabeton. V letech 1990 az 1992
pracoval v nakladatelstvi Zvon (pozdéji Portal) jako Séfredaktor
¢asopisu Anno Domini. Poté zacal studovat v Némecku v Bene-
diktbeuern nastavbové studium pastorace mladeze, na né navazal
licencidtnim studiem praktické teologie. V letech 1995 az 2014
pusobil na Teologické fakulté Jihoceské univerzity jako vedouci
Katedry praktické teologie. Zarover byl pomocnym duchovnim

v jedné z budéjovickych farnosti. Doktorat z pastoralni teologie
obhdjil v roce 2004 na CMTF univerzity Palackého v Olomouci.

V roce 2007 zakoncil pétilety psychoterapeuticky vycvik v integro-
vané psychoterapii. Od roku 2014 je feditelem Vy3si odborné koly
socialné pedagogické a teologické — Jabok a nadale spolupracuje
s Teologickou fakultou JU.
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dostal na stavebni fakultu. Tim se mi uzavftela cesta do litométického
semindfe, ale oteviela se cesta tajné spoluprace se salesiany.

» K ¢emu tedy sméfovalo to zminéné Bozi oslovovani?

Myslim, Ze Pan Btih jedna tak, aspon tedy se mnou, Ze ndm stavi pred
vnitfni zrak rdzné moZnosti a ddvd ndm vybrat. Mtize§ délat to ¢i
ono, ale rozhodni se ty. Neni to tak, Ze by nékde v knize Zivota byla
popséana nase cesta a my bychom ji méli najit a vydat se po ni. Ja jsem
své poslani nachdzel postupné, v dialogu. Na konci studia vysoké
$koly jsem uz dospél k rozhodnuti stat se salesidnem a vstoupil jsem
do nevefejného noviciatu.

» Nicméné aZ do sametové revoluce jsi pracoval v Armabetonu?
Ano, pracoval jsem v Odboru technického rozvoje a vyvoje, v oddé-
leni dokon¢ovacich praci. Nasim tikolem bylo sledovat, jak probiha
dokoncovani staveb a jak by se jednotlivé postupy daly vylepsit na
zakladé poznatkd vyzkumnych dstavi. Nebo jsme naopak tymim
vyzkumnikt hledali vhodné stavby, kde by mohli otestovat svoje
technologické zlep$ovaci navrhy.

Mezitim jsem absolvoval vojnu, sloZil ¢asné sliby a zahajil studi-
um teologie. Po vecerech a o vikendech jsem se vénoval salesianské-
mu poslani, tedy mladym lidem.

» Co to obnaselo?

Predevsim jsem se s Kgjou Herbstem vénoval letnim ¢trnactidennim
katolicky orientovanym ,,tdbortim, které vétsinou probihaly na sou-
kromych chalupach, a proto se jim zacalo fikat ,,chaloupky* K tomu
se pojilo vzdélavani vedoucich chaloupek béhem roku a také vyuka
nabozenstvi. Zapojil jsem se také do organizace duchovnich obnov pro
vysokoskolaky a — kdyZ uz jsem mél néco odstudovéano -, do ttiletého
programu nazvaného Mala teologie. S Josefem Kopeckym jsem ucil
etiku a mordlni teologii. Zaroven jsme s Benno Benesem a Tomasem
Rédlem méli na starosti forma¢ni vikendy pro mladé salesiany.

» Takze by se dalo Fici, Ze jsi byl délnicky knéz - salesian?
Ano, ovSem délni¢ti knézi pracovali v délnickych profesich a netajili
své knézstvi. Sli do fabrik védomé jako do misijniho Gizemi. My jsme
na tom byli jinak. Své knézstvi jsme tajili a nasi formatofi to spi$
formulovali tak, Ze bychom spravné méli byt uplné jinde, ale protoze
nam to politicky rezim neumoznuje, musime chodit do prace.

Tim utajenim svého poslani jsme méli mozna bliz ke spiritualité
sekuldrnich instituti.



P

-
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Alois KF¥istan: ,Chybi mi pocit stavovské vyjimecnosti, ktery nékdy ¢lovék pocituje u knézi, ktefi prosli seminarem. Podzemni
aktivity ¢lovéka nutily pracovat v tymu, vazit si ochoty ke spolupraci. Koneckoncl mnozi, s nimiz jsem pfipravoval rlizné akce,

dlouho nevédéli, Zze jsem knéz a salesian.”

» Ovlivnila té zku$enost prace v Armabetonu? Méla vyznam pro
tvoje chapani knézstvi?

Ur¢ité. Zpociatku jsem trochu ,,pokukoval po klucich ze seminare.
Libilo se mi, Ze mohou soustfedéné studovat, zit v prosttedi, s nimz
se vnitfné identifikuji, s lidmi, ktet jsou podobné naladéni. Ale nas,
tajnych salesiant, bylo také dost a dalo se délat tolik dobrych véci,
Ze mne prace v Armabetonu nebrzdila. Nebyla to néjaka svéraci ka-
zajka. A dnes jsem za tu zkuSenost vdé¢ny.

» Za co presné citi§ vdécnost?

Chybi mi pocit stavovské vyjimecnosti, ktery nékdy ¢lovék pocituje
u knézi, ktefi prosli seminafem. Od pocatku slychali: Jste knézi a bu-
dete mluvit klidem. My jsme nebyli vedeni k tomu, Ze budeme mluvit
od ambonu, spis Ze povedeme dialog. KdyZ jsem mél vést chaloupky,
potieboval jsem zvlddnout fotbal, a¢ nejsem zadny fotbalista. Potfe-
boval jsem nékoho, kdo bude umét hrat na kytaru. Nutilo mne to
pracovat v tymu, vazit si ochoty ke spolupraci. Koneckoncti mnozi,
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s nimiz jsem piipravoval razné akce, dlouho nevédéli, ze jsem knéz
a salesian. Nikdo mi nefikal otce. Jsou to vnéjsi véci, ale i ty utvareji
stavovské pojeti. Podobné to fungovalo i v praci, takovych inzenyrki
tam byly plné kancelafe. Kdyz jsem mél zkoordinovat spole¢nou za-
lezitost, potfeboval jsem se domluvit se spoustou lidi. To v§echno mé
vedlo k jakémusi civilné tymovému a partnerskému pojeti knézstvi.

» To zni sympaticky!

Mozna, ale po revoluci mi to délalo problémy. Najednou jsem mu-
sel zastupovat pfi bohosluzbach, kazat od pultiku lidem, které jsem
neznal. Od malicka jsem ministroval, liturgii jsem mél v malicku,
ale najednou jsem uz nebyl jednim z mnoha ministrantd, ale mél
jsem bohosluzbu vést a promluvit k lidem. Co ja jim mohu Fici, co
by nevédeéli?

Po msi za mnou pfisli se slovy: kdybyste ndm poradil v sexudl-
nich, partnerskych, manzelskych vécech... Copak mne na to mohlo
pfipravit vecerni studium? Nebo tajné knézské svéceni? Tady jde
o néco jiného, nez kdyz se chce vérici setkat s usmirujicim Bohem
pri svatosti smifeni, tam jsem své roli rozumeél, ale v téchto intimnich
vécech, kdy se na mé lidé obraceli se samoziejmou divérou, protoze
jsem prece knéz, to nebylo snadné.

» Co se zménilo, kdyzZ prisla svoboda a byly obnovené rady
a kongregace?

Na konci roku 1989 jsem stéle sedél v Armabetonu a ¢ekal, co bude,
co jako salesiani budeme délat. Ve skute¢nosti to ale probihalo Zi-
velné. Kdo mél moznost a néjakou zajimavou perspektivu, opustil
dosavadni zaméstnani a $el zkusit néco nového. Sam jsem se ale
na volnocasového pedagoga, ktery kazdé odpoledne hraje s kluky
fotbal, necitil. Ta doba byla v né¢em tézka. Padl komunismus, ale
padly také dosavadni modely Zivotniho stylu. A pak mi jednoho
dne zavolal jeden salesidn, zda bych se nechtél zapojit do vydévani
salesidanského ¢asopisu pro mladez Anno Domini.

Cést party, ktera uz predtim vydavala Cteni do krosny, chtéla
pokracovat ve vydavani ¢asopisu pro mladé a hodil jsem se jim do
tymu. Branil jsem se, Ze nemam s zurnalistikou nic spole¢ného, ale
vysvétlili mi, Ze to viibec neni potieba. Takova byla tehdy doba. Do-
stal jsem tedy na starosti vést redakci a téz roli jakéhosi teologického
poradce. Asi i proto jsem si fikal, Ze by bylo fajn, kdybych - a¢ uz
jsem byl vysvécen na knéze - jesté mohl studovat. Nejdriv pred-
staveni reagovali spi§ odmitavé, Ze na to neni Cas, ale pak zménili
nézor a poslali mne na kurz némciny a pak do Benediktbeuern na
salesianskou vysokou $kolu. Zacal jsem ro¢nim kurzem pastorace
mlddezZe a pak jsem pokracoval ve studiu pastoralni teologie. Vdé¢né
vzpomindm na ¢eského emigranta profesora Frantiska Kopeckého,
ktery mi hodné pomohl zorientovat se v bavorském prostredi.

» Jaké jsi mél tehdy plany do budoucna?

Po pravd¢ feceno zadné. VSechno se u nas strasné rychle rozvijelo
aménilo. I diky tomu jsem si mohl v Némecku udélat licenciat. A vy-
lu¢ovaci metodou jsem si vybral pastoralni teologii.

» Predpokladal bych, Ze té jako salesiana pritahovala spi$§ nez
dogmatika nebo biblistika?
To jisté, ale také byla prfistupnéjsi. Biblistika i dogmatika vyZzaduji
mnohem hlubsi zédklady pomocnych teologickych véd, nez jaké jsme
ziskali pfi podzemnim studiu, a¢ jsem studoval téméf deset let.
Mezitim se v Cechach zrodil napad obnovit v Ceskych Budéjo-
vicich vysokoskolské teologické studium. Doba tomu préla, v Budé-
jovicich byl biskupem dynamicky Miloslav Vlk s vikafem Vaclavem
Dvotakem, a salesiani tehdy méli pocetnou generaci s akademic-
kymi ambicemi. Druhym dékanem byl zvolen FrantiSek Kopecky
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amne pozval do svého tymu. Jihoceska teologickd fakulta méla totiz
mimo jiné vzdélavat salesianské adepty na knéze. Proto davalo smysl,
aby na fakulté byli zastoupeni salesidni.

» Rikas, Ze sis pastoralni teologii vybral jako nejsnazsi moznost,
ale nelakala té prece jen i jako obor, ktery vyzdvihl druhy vati-
kansky koncil?

Pockej, velkd dila z pastoralni teologie vznikala uz na konci deva-
tendctého stoleti.

» Dobre, ale copak teprve koncil nepostavil ortopraxi naroven
ortodoxii? Teprve koncil zdirraznil svobodu svédomi, viru ja-
kozto vztah k Bohu, ne jen jako racionalni pfihlaseni k urcitym
dogmatickym vyrokam...

Ano, mizeme Fici, Ze jadrem koncilu bylo chapani velikosti ¢lovéka
v jeho svobodé. Odtud vyvéra respekt k lidskému svédomi, prijeti
myslenky, Ze k Bohu a ke spase miize dospét i jinovérec, a koneckon-
ctl i urcita pluralita vykladu Pisma svatého. Koncil se také vénoval
teologickému promysleni pozemskych skute¢nosti, véetné treba role
masovych médii. Tady vSude je v centru pozornosti ¢lovék ve svété
a ve své svobodé. To je, myslim, stdle nosné jadro pastoralni teologie
jako teologické reflexe pastoralni praxe.

V tom se lisi pastoralni teologie od pfedchoziho pojeti. Do pocat-
ku $edesatych let byla pastoralni teologie spi$ aplikaci teoretickych
teologickych disciplin. Moralka nam fik4, jak se mame chovat, a pas-
toralka ndm tehdy fikala, jak to mame lidi naudit.

» A zurodil jsi jako pastoralni teolog predchozi zkusenosti z pro-
fanni prace, z redakce ¢i z prace s mladezi?

Céste¢né ano, naptiklad v tom smyslu, Ze ¢lovéka technické studium
vede k urcitému strukturovanému mysleni, k urc¢itému zptisobu fe-
$eni problémd, ale jinak ani ne. Prace s mladezi za totality byla Gplné
jind neZ po roce 1990 a na tyto nové moznosti bylo tfeba reagovat.

» Cim vlastné chtéli byt studenti teologické fakulty? Pro¢ se za-
jimali o teologii?

Prvni vize se opiraly o rakouskou a némeckou zkusenost, kde v cirk-
vi vedle knéZi a katechettl byli zaméstnani také pastora¢ni asistenti
a pastora¢ni referenti. Tito laici méli byt ndpomocni tam, kde je
nedostatek knézi. Prvni generace chtély opravdu pomahat ve farni
pastoraci, organizovat rizné akce v liturgické, katechetické i diako-
nické oblasti. Ale brzy se ukdzalo, Ze absolventi nemaji zase tolik
uplatnéni. Nase katolicka cirkev neni tak strukturovana jako v sou-
sednich zemich, vyvoj u nds zamifil jinym smérem.

Studijni program se proto zménil z pastora¢niho asistenta na pas-
tora¢né-socidlniho asistenta s $irsi paletou uplatnéni. V té dobé jsme
také otevieli program pedagogika volného ¢asu. I tento obor byl in-
spirovan némeckym vzorem a ispé$né se prosadil. Dale bylo mozné
studovat obor ucitel ndboZenstvi a pozdéji téz obor teologie. Ten byl
urcen salesianskym adeptiim a také laickym zdjemcim o teologii.

Postupné se ukazalo, Ze ani kombinovany obor pastoraéné-socidlni
asistent neni moc pritazlivy a bude lep$i zaméfit se na socidlni praci
jako takovou, a proto jsme zavedli obor socidlni a charitativni prace.

» Dava teologie hlubsi zakotveni socialni praci?
Myslim, Ze pro kfestana ano, ale obecné to fici nemohu. Velmi ¢asto
se stavd, Ze kdyz na JABOKu tuhle souvislost v otdzce nadneseme,
studenti potom horlivé fikaji, Ze to spolu souvisi, a to bych si netroufl
tahle jednoduse tvrdit. Copak nevétici socidlni pracovnici nemaji
funkéni zakotveni? Dost dobfe ho maji — ale jinde.

Mne v tomhle sméru oslovila encyklika Benedikta XVI. Deus

caritas est, Biih je ldska. Dtisledné 7ité kiestanstvi nds vede ke starosti



o druhého. Laska se projevuje vztahem a ve vztazich se odehrava
duchovni Zivot. Uz ve Skutcich apostolskych se piSe o sbirkich pro
bratry a sestry v nouzi, nejde jen o to ucit o kfestanstvi, ale brat vaz-
né potreby druhého. Socidlni praci pak muzeme vidét jako néstroj
ucinné, ¢i odborné pomoci v socialni oblasti.

» Dnes na JABOKu studuje véficich mensina, co motivuje ty
ostatni studenty?

Myslim, Ze je vede ur¢itd pfedstava obecné spravedlnosti, solidarity,
lidské dustojnosti. Jsou presvédceni, Ze existuji tyto pro né dtlezité
hodnoty, aniz by je potiebovali jesté néjak hloubéji odtivodnovat.
Kazdopadné bych si nechtél monopolizovat svoji kiestanskou vizi
jako jedinou spravnou.

» Americky etik Michael Sandel vénoval celou knihu tomu, Ze
moderni spole¢nosti podcenuji dopady toho, Ze se velky pocet
lidi citi mimo mainstream, citi se nedocenéni, zbaveni své lidské
dustojnosti, a proto roste v rozvinutych zemich popularita popu-
listickych stran. Neni to velké téma pravé pro socialni praci, pro
hledani jejich hlubsich kofenii a docenéni jeji role?

Jisté je to jedno z velkych témat socidlni prace, ale nevidim v tom
divod si néjak monopolizovat pivod lidské diistojnosti.

» Co té privedlo k tomu, vyzkouset jesté dalsi obor, a sice
psychoterapii?

Néhoda a zvidavost. S psychologii jsem se vlastné sezndmil aZ v Be-
nediktbeuern, studovali ji tam jak teologové, tak socialni pracovnici.
Zprvu mne to pobufovalo. Ze zvédavosti jsem se prihlasil na seminar
jednoho knéze a soucasné analytického psychoterapeuta. Na jedné
z prvnich hodin jsme probirali muj sen. Nikdy jsem nebyl veden
k tomu vnimat svoje emoce. Pro mé to bylo jak z jiného svéta: na
stavebni fakulté mi pfi zkousce fekli, pane kolego, technik se vyja-
dfuje tuzkou!

Pozadal jsem ho pak jednou o konzultaci a zeptal se ho i na to,
zda néjak rozliSuje, kdy mluvi jako teolog a kdy jako psycholog, a on
jen pokyval hlavou a dél: ,,Alois, ty vidi§ kolem sebe stromy, ale po-
divej se dokola a uvidis les.“ Uvédomil jsem si, Ze to moje poboufeni
prameni z neznalosti.

» A seminko zajmu zacalo kli¢it?

Psychologie mne zacala zajimat, ale nemél jsem na ni ¢as. V Bud¢-
jovicich jsem se nejprve ucil, jak ucit, a mél jsem i néjaké funkce
v akademickych organech. AZ mnohem pozdéji jsem se nahodou
setkal na horach s kolegou a on se rozpovidal o psychoterapii. Na-
padlo mne, Ze by mohl tfeba mit néjakou prednasku na fakulté, ale
to nechtél. Rikal, Ze psychoterapie se nedd ucit. ,Mtize$ si o ni ¢&ist,
anebo ji musi$ zazit,“ tvrdil. Tedy absolvovat psychoterapeuticky vy-
cvik. Prijel jsem se na jeden takovy tydenni vycvik podivat, zlistal
jsem tam tyden a skoncilo to tim, Ze jsem si udélal cely pétilety kurz.

» A vénujes se psychoterapii dal?
Ano, mdm potiebnou kvalifikaci a vedeme vycviky.

» Cim té psychoterapie tak zaujala?

Otevtelo mi to dalsi obzory v tom, jak vidét ¢lovéka, jak vnimat
sama sebe i druhé. Myslim, Ze zakladem psychoterapie je dat ¢lovéku
moznost, aby sam sebe nahlédl jinak, a to zptsobem, jakym o sobé
jesté nepremyslel. To ostatni jsou riizné metody, riizné techniky, jak
toto zprostiedkovat. Jak nabidnout podnét, ktery by byl srozumitel-
ny. Jak dovést ¢loveka k ,,aha“ efektu — ovéem dotykajicimu se jeho
samého. Teprve potom je schopen jednat jinak. Nikdy bych nevétil,
jak to ¢lovéku mize pomoci.

ROZHOVOR

» Dovedla té psychoterapie i k tomu, abys vnimal jinak svoji viru
a svij vztah k Bohu? Své prozivani knézstvi?

Rekl bych, ze mi klade otézky i v tomto smyslu. V téhle psychotera-
peutické skole pracujeme s myslenkou, Ze ¢lovéka je vzdycky tfeba
brét v souvislosti se vztahy, jeZ jsou pro ného dulezité.

Napriklad sijednoduse na papir napiseme, kdo nebo co je pro nas
dalezité. Lidé uvadéji blizké pratele, mozna i néjaké zvife ¢i oblibe-
nou véc, ovsem nepatii do tohoto vztahového prostredi i Bih? Zazil
jsem to s poctivymi véficimi i tfeba s knéZimi. Méli jsme spole¢nou
bohosluzbu, modlili jsme se a pak jsme si vzali tuzku a kus papiru
a zacali jsme sepisovat své vztahy... a najednou se tady pro N&j ne-
naslo misto. Pocitame tedy s Bohem doopravdy, i v emo¢ni roviné
své osobnosti? S tim soupisem vztaht se pak jesté dal pracuje a je to
docela inspirativni...

A knéZstvi? Na to také dojde, kdyz se ptame po rolich. Psycholog
Jakob Moreno definoval ¢lovéka jako toho, kdo hraje role. Neustale
jsme v néjaké roli, nékteré si vybirame, jiné ne. Dulezité je, Ze casto
je ve hte i nékdo druhy. Abych nékterou roli mohl plnit, potfebuji
k tomu druhého. Kupiikladu kdy?z jsi ted' v roli posluchace, pottebujes
vypravéce. Podobné se mohu podivat na knéZstvi jako na roli spojenou
s ur¢itymi oéekavanimi. Co z této role plyne pro mne a pro ostatni?

» Jak se pak promita psychoterapeuticka zkusenost do tvé knéz-
ské prace?

Po pravdé, v nécem mi tahle zkuSenost pomdha, ale jindy prinasi
urcité komplikace. Pomaha v kladeni vhodnych otdzek, v jasnéjsim
premysleni o sobé, o druhych lidech, o procesech, které mezi nami
probihaji. Jadro psychoterapeutického pristupu je blizké jinym obo-
rtim: formulace hypotéz a jejich ovéfovani. Je cenné, kdyz se ¢lovék
nauci tazat, co chce druhy doopravdy vyjadrit tim, co mi fika? S ¢im
to muize souviset? Jak si mohu ovérit, zda si rozumime?

V praxi si oviem musim davat pozor, Ze kdyz se ode mne oc¢ekava
sluzba knéze napriklad formou svatosti smifeni, tak v tu chvili neni
mou roli ani tak kladeni otézek jako spi§ povzbuzeni a rozhteSeni.

Psychoterapie, ma-li probihat standardné, navozuje vztah mezi
terapeutem a klientem, vyZaduje jasné hranice. Pastora¢ni prace vede
k odlisnému vztahu. Vzéjemné prolinani mize byt velmi nestastné.

» Jak to myslis?
Ja své knézstvi prozivam dialogicky, partnersky. Knéz by mél byt svéd-
kem Jezise slitovného, ke kterému se ¢lovék miize kdykoli obritit.
Terapeuticky vztah je z povahy véci nerovny. Nékdy musi terapeut
byt i neptijemny, tfeba kladenim tvrdych otédzek. Kdyz budu parafra-
zovat Freuda, nebude-li psychoterapie aspoil nékdy nepiijemnd, kli-
ent bude radéji vyhledévat terapeuta, namisto toho, aby zacal se svym
problémem néco délat. Kdyz se na mne klient nastve, protoze jsme
se dostali k jadru néjakého zasutého problému, je to vlastné dobre.
Zdravy terapeuticky vztah jednoho dne pfirozené konci. Proto
také plati obecné pravidlo, Ze by psychoterapeut nemél navazovat te-
rapeutické vztahy s blizkymi lidmi. OvSem v pfipadé knéze to muze

byt docela $iroky okruh a udrzet po ukonceni terapie i vzdalenéjsi
vztahy muze stat hodné energie.

» Jsirad, Ze mas za sebou ,,devatero femesel“ véetné
psychoterapie?
Ano, rozhodné! Nakonec to, o co jde psychoterapii, je i cilem pasto-
race. Je-li Buh laska, je cilem pastorace pomdhat lidem uchopit sebe
a budovat vzajemné vztahy. Kdyz si ¢tu reflexe absolventt kurzt,
fada z nich piSe, Ze jim néco podstatného béhem vycviku doslo,
a ¢ast z nich dokonce zmini, Ze se sebou nebo ve svych vztazich néco
udélali. Z toho mam i jako pastoralista obrovskou radost.

Josef Berdnek
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Pandemie Covidu-19.
Vyzva k etické reflexi

Zdenék A. Eminger

Virus SARS-CoV-2 znamy jako Covid-19. Nevzpominam si,

Ze by na jednu jedinou, v jadru nikoliv nezndmou skute¢nost,
existovaly mezi odborniky tak rozdilné nazory. Mozna poprvé
se ¢lenové odborné obce dostali do lidsky komplikované situace,
v niZ jeden rozumél dané problematice zcela opacné nez jeho

kolega ¢i vyzkumny tym.

o obdobného stavu se dostaly také cirkve, paralyzované

na zac¢atku epidemie, tak jako mnozi z nés, strachem

a obavami. Od bfeznového propuknuti Covidu-19 na

govani viru nastésti jiz mnohem vic. Technologicky
a ekonomicky vyspélé zemé, Spojené staty, Némecko ¢i Britanie, po-
mobhly skrze mezinarodné propojené tymy nejen vytvorit funkéni
a bezpec¢né vakciny, ale po letnim vysttizlivéni ze zdanlivého tstupu
viru ukazaly, jak by méla vypadat u¢innd hygienickd, profylakéni
a politickad opatteni, vedouci ke kyzenému tstupu pandemie i k vy-
lé¢eni nemocnych v kratkém ¢i del$im ¢asovém obdobi.

Jak situace vypada v Ceské republice, pocituje na vlastni kizi kaz-
dy obyvatel. Metody a postupy jednotlivych vlad vychazeji vposledku
jak z akutni nutnosti tuto epidemii a s ni spojenou ekonomickou
krizi zvladnout, tak samozfejmé i z hodnotového zakotveni danych
autorit a kulturni, ndbozenské a politické tradice. Konkrétni poli-
tickd rozhodnuti prameni z nékdy lépe, nékdy hiite deklarovanych
etickych principtl. Pro¢ vlastné poméhame postizenym? Ze zakona,
z humanismu, z ndboZenského piesvédceni, z tlaku vefejnosti, z pro-
sté ekonomické rozvahy nebo z nezbyti?

Neviditelna smrt

Kazda z vlad se musela rozhodnout o mife omezeni pohybu, set-
kavani a ostatnich lidskych prav. Je zfetelné, ze piisnéjsi opatfeni
generuji mensi ztraty na zivotech a zdravi nez mék¢i pristupy, po
nichz nasleduje kriticky nartst nemocnych pacienti a fakticka ne-
moznost postarat se ve zdravotnickych zatizenich o vSechny. Jo-jo
efekt, plynouci z nahlych zdkazu, stfidanych v fadu hodin a dni
protichidnymi nafizenimi, mé za ndsledek nejen fatalni mnozstvi
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zasazenych, nybrz ni¢i i ochotu ob¢ant nadile dobrovolné pfijimat
nutnd, zivot podporujici omezeni. Maji-li tedy motivy boje s pan-
demii Covidu-19 své etické koreny, je nasnadé si polozit otazku po
etické, v naem pripadé pak po teologické (a bezpochyby i cirkevni)
reflexi fenoménu neviditelné smrti, ktera zastihla obyvatele celé pla-
nety na rizném stupni pfipravenosti.

Virus neviditelné smrti se dotyka viibec nejvy$si mravni zésady,
totiz ldsky k sobé a ldsky k bliznimu. ,,Jak byste chtéli, aby lidé jednali
s vami, tak vy ve vSem jednejte s nimi; v tom je cely Zakon i Proroci.”
(Matous 7:12) Starat se o své vlastni zdravi, télesnou a dusevni kondi-
ci zavisi na svobodné vtili toho kterého clovéka. Neopatrné, lhostejné
a sebevrazedné chovani viici vlastnimu zdravi ma obvykle negativni
konsekvence jen pro nositele tohoto chovéni, pfipadné pro jeho nej-
blizsi. Covid-19 je viak orientovany socidlné a globalné. Egoisticky
piistup k této nemoci pfimo imérné souvisi s exponencidlnim $i-
fenim patogenu, a to i vii¢i tém nejbezbrannéj$im, stejné jako vici
tém, ktefi se dlislednou ochranou sebe sama snazi chranit druhé.

Viceméné kazda 1ékatskd pomoc je hrazena ze solidarné zaloze-
ného zdravotniho pojisténi, které predpokladd urc¢itou miru zodpo-
védnosti za vlastni zdravi. ZatiZeni systému zdravotni péce je i skrze
neodpovédné jednani jednoho jediného ¢lovéka privedeno do extré-
mu. Zleh¢ovanim vaznych disledka tohoto onemocnéni mohu ve
svém kazdodennim akénim radiu nakazit desitky az stovky spolu-
obcand, u nich? lze podle relevantnich dat soudit, Ze néktefi zapas
s touto nemoci prohraji. Evangelni motiv ldsky k bliznimu tu tak
neni jen néjakou literarni, uméleckou licenci a nedostiznym idealem.
Prevysuje podle mého minéni stale rozsifenou predstavu, ze jediné
utrpenim a bolesti se ¢lovék muze duchovné obrodit a rust. O $ifeni
strachu, bolesti a utrpeni se v Pismu nedozvime nic. Cely Jezi§tv vy-
kupitelsky piibéh, tak jak nam jej podavaji evangelia, naopak rozviji
mys$lenku budovaného mezilidského sourudenstvi nikoliv na bazi
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V klicovych parametrech pandemie COVID-19, jako je napf.
nejhorsi na svété (nepocitdme-li dva,méstské staty”).

uspokojovani individualnich potfeb, nybrz na védomi lidské diistoj-
nosti a na lasce. Zkusenost v§ak odhaluje néco jiného.

Slabi a silni ve vife

Zda se, jako by se v této pandemii vratily reminiscence na starokfes-
tanské spory o slabych a silnych ve vife. Silni se ve své vife nice-
ho neboji. Jsou presvédceni, Ze pokud viibec néco jako Covid-19
existuje, je proti nému nejleps$i G¢innd obrana vira, nikoliv nutna
1ékaiska a spolecenskd opatfeni. Véda nema vife co Fict. Slabi podle
nich projevuji nedostate¢nou miru pokory a divéry, Ze Pan se o ty
své postara. Pravé tuhle zku$enost mam a spolu se mnou fada mych
véricich pratel. Roz¢arovani nad mirou iracionalniho odporu a nad
pseudoargumenty vyvedlo nékteré véfici z farnich spolecenstvi. Vez-
mu-li v potaz vékovou skupinu nejrizikovéjsich pacientd a zaroven
veékové rozvrstveni ceskych farnosti, nemohu se ubranit dojmu, Ze
Jezisovou etikou, resp. etikou Nového zakona rozumime kazdy aplné
néco jiného. Je-li za slabého pokladan ten, kdo se nad rdmec doporu-
cenych omezeni snazi s Covidem-19 bojovat, a je-li ochoten na sebe
dlouhodobé vzit obét uskute¢iované socidlni distance, zpozornim.
Je-li za silného povazovan ten, kdo jde koronavirovému nebezpeéi
v Gstrety a roznaseni infekce mezi bezbranné a nic netusici spolubra-
try a spolusestry nepoklddd za eticky komplikované, zda se mi, ze se
toho v prekladu ztratilo az moc. Ze takové jednani nepiisobi jejich
nositelim problémy ve svédomli, je pozoruhodné.

Vize lidové teologie o tom, Ze co Pan Buih tidi, dobfe tidi, klouzou
po povrchu smyslu pravé tak jako jednotlivé ptikazy Desatera vytr-
zené z kontextu. I ¢lovék, jenz se nikterak nezajima o nabozenstvi
a etiku, citi, Ze esencidlni vyznam Dekalogu tkvi v hlubinné reflexi
kazdého jednoho prikazani. ,Nezabijes!“ se pfece netyka pouze suro-
vé, promyslené vrazdy, ale obsahuje tisiceré konsekvence tykajici se
celistvosti, zdravi a dobra jednotlivce i spolecenstvi. Etické smérovky
ke komplexnimu problému Covidu-19 jsou daleko evidentnéj$i nez
naro¢né bioetické uvahy a rozhodnuti, zda je pti vyzkumu a vyro-
bé nékteré z vakcin pripustné pouzit buriky potracenych plodu (viz
k tomu napt. dokument Kongregace pro nauku viry Nota della Con-
gregazione per la Dottrina della Fede sulla moralita delluso di alcuni
vaccini anti-Covid-19z221.12.2020). O jakych etickych smérovkach
v tomto tématu tedy premyslime?
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pocet zemielych s Covid-19 na pocet obyvatel, je situace v Cesku

Etické smérovky

1. Nikdy neni dovoleno konat zlo, aby z néj vzeslo dobro. 2. ,,Jen Btth
je panem Zivota od jeho pocatku az k jeho konci. Nikdo a za zddnych
okolnosti si nemtze osobovat pravo piimo znicit nevinnou lidskou
bytost.“ (Katechismus katolické cirkve, § 2258) 3. Laska, solidarita,
vzajemnd pomoc a socidlni svédomi jsou znaky kiestanského bra-
trstvi plynouciho ze kitu. 4. Jsou dvé vrcholnd prikdzani: milovat
Boha celym srdcem a milovat svého blizniho jako sebe sama (Marek
12:29-31). 5., Paté prikdzani zakazuje také délat néco se zimérem
nepfimo vyvolat smrt néjaké osoby. Mravni zakon zapovida jak
vystavovat nékoho smrtelnému nebezpeci bez zévazného divodu,
tak odmitnout pomoc néjaké ohrozené osobé.“ (KKC, § 2269) 6. Je
mravné zavazné davat druhému ¢lovéku Spatny priklad a svymi ¢iny
vyvolavat pohorseni. 7. Jezi§ vyty¢il cirkvi ukol uzdravovat nemoc-
né (Matous 10:8) pé¢i, modlitbou a svitostmi. 8. Nemocny ¢lovék
Casto usiluje o hledani Boha a zvaZuje, ¢i pfimo touZi po navratu do
jeho naruce. Cirkev musi v ¢ase celosvétové pandemie vyjit do svéta
a byt blizko vSem, kteff jsou osaméli. 9. Jezi$v soucit s nemocnymi
a velké mnozstvi uzdraveni jsou diikkazem, ze Bith svtjj lid neopustil.
Jeho laska k trpicim vytvari precedents. Kiestan nemd rozmnozo-
vat nemoc a utrpeni, nybrz md véemi zpusoby prispivat k uzdraveni
azmirnéni utrpeni. 10. Pé¢e o nejbezbrannéjsi, seniory a osamocené
nas udi, jak rekl papez FrantiSek, poznavat nase vlastni kofeny.
Covidem-19 jsou postizeni vSichni vérici i takzvané nevérici,
lidé viech vyznani a svétonazor. Onemocnéni nepochazi od déb-
la, neatakuje podle kvality duchovniho Zivota a zasahuje bez rozdilu
vSechny - zbozné i nezbozné, staré i mladé, Zeny i muze, obyvatele
obou polokouli, hfi$niky i svétce, kiestany i ateisty. Starost o ne-
mocné a umirajici najdeme napfi¢ kulturami a civiliza¢nimi okruhy.
Schweitzerovska etika ticty k Zivotu neni apriori cizi nikomu. Etic-
ké maximy abrahamovskych nédbozenstvi, jejichz pramen je v lasce
k Bohu a bliznimu, jsou - v na§em piipadé v ¢asti kiestanské obce
- brany na lehkou vahu jako ptikdzani zbytnd. V déjinach spasy
zjevoval Hospodin Buth postupné své jméno (Trojice), smysl Zékona,
podstatu svého stvoritelského planu a v neposledni fadé i to, kym je
¢lovék a jaka je ,vznesenost jeho povolani“ (Gaudium et spes, cl. 22).
Vrcholem tohoto zjeveni, v némz se ¢lovéku odhaluje tajemstvi
jeho bytosti, je zjeveni Slova, jez se stalo Télem a prebyvalo mezi ndmi
(Jan 1:14). Buh sestoupil do velikosti i bidy ¢lovéka tim, Ze ve svém
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Synu ustanovil mezi lidmi navéky ndbozenstvi tvire, v némz uz nikdo
nemuiZe byt cizi. Rozdily v chdpani Kristova vykupitelského pfibéhu
obvykle vytvéreji pestrost katolictvi, jez dokdze pod jednou stfechou
uchovat a smifit zdanlivé nekompatibiln{ tradice. Je-li jejich svorni-
kem laska k Bohu a ldska k ¢lovéku, mél by byt kiestansky pristup
k pandemii v jadru podobny na Zapadé i v zemich stfedni a vychod-
ni Evropy. Odli$nost porozuméni hldsanému kérygmatu nevychazi
podle mého minéni a zkusenosti ani tak z rozdilné teologickeé reflexe
(véfim jako Petr, véfim jako Pavel), nybrz z rozdilti kulturnich. Jinak
si totiz nedovedu vysvétlit své osobni zkusenosti s Covidem-19, které
mam z ¢eského a severoitalského katolického prostredi.

Italska zkusenost

Intenzivni prozitek bliZici se katastrofy spadd do nasi inorové cesty
(2019) na audienci s papezem Frantiskem, na niz jsme doprovazeli
cesko-fimského teologa prof. Karla Skalického. Obavy z Covidu-19
nabiraly v Rimé na sile kazdym dnem po Popelecni sttedé, a to i v pa-
pezové okoli. Tyz den, kdy jsme odlétali z Vé¢ného mésta, zrusil

FrantiSek cely sviij program, pfi¢emz po severu Italie, zvlasté oblasti
Bergama, se do izolace dostalo i Vé¢né mésto. Po odeznéni jarni viny
Covidu-19 jsme mohli stravit v kraji severni Italie spolu s fimskym
pobytem mésic ¢istého ¢asu. Zkusenosti nasich italskych pratel a kies-
tantl farnosti, kam dochazime (jih Trentina), byly rovny zkuSenostem
vale¢nym. Méstské i cirkevni vyvésky se plnily smute¢nimi ozndme-
nimi o umrti pfevazné starsich, nikoliv v§ak jen seniornich ob¢ant.
Oblast, zijici pfevazné z turismu a zemédélstvi, byla postiZena nejprve
¢aste¢nym, pozdéji tvrdym lockdownem a ztratou pracovnich mist.
Jednotlivé obcanské i kiestanské komunity rozjely G¢inné projekty
okamzité pomoci. Na rozdil od mé ¢eské zkusenosti jsou zdejsi kies-
tanska spolecenstvi orientovana neanonymné. Lidem schazi, kdyz
se nékdo vytrati z jejich stfedu. Farnosti jsou zivé v hloubce toho
slova, a tak se charita nestava jen rozdavanim, nybrz darem nadéje
a spolunesenim kfize. Ve srovnani s tim, co zazivim doma, jsem se
nesetkal s podcenovanim pandemie ani s até$nymi fe¢mi o tom, ze
jak Covid prisel, tak i odejde. Vzpominam si na kazani tridentského
biskupa Laura Tisiho, ktera ve své naléhavosti a syrovosti pfipomi-
nala kazani uprostfed zakopu. Tak velka ztrata lidskych Zivotd byla
necekana a strach z rozkladu po staleti fungujiciho spolecenstvi se

JOHN C. LENNOX: KDE JE BUH V DOBE KORONAVIRU?

Jak se pravi na webu v anotaci nakladatele:
»Nase dFivéjsi jistoty vzaly za své, a to bez
ohledu na nas svétonazor ¢i viru” Toto
konstatovani mizeme brét jako vychodisko
velmi utlé, ale obsahové hodné koncentrova-
né a silné prarazné knizky (vydala Brnénska
tiskové misie, 2020). John C. Lennox otevira
sva pojednani tématy pocitu bezmoci a bo-
lesti. Zamysli se nad tim, zda feseni Ize nalézt
bez Boha v myslenkovém svété ateismu. Zde
uspokojivou odpovéd nenachazi, a proto se
po fadé uvah obraci ke kiestanské nadéji.

Na této myslenkové cesté se setkava
s fadou konkrétnich témat. Musi se prede-
vsim vyporadat s problémem tzv. fyzického
zla ve svété, tj. objektivniho zla, které ¢lovék
nijak morélné nezavinil. V tomto sméru si
napt. klade otazku, pro¢ v ramci obrovitého
poctu druh vird, jejichZ existence vlastné
umoznuje ¢lovéku Zivot, existuje jejich rela-
tivné nepatrnd mensina, jez ¢lovéka kriticky
ohrozuje. Nebo jiny pohled: Pro¢ pohyby
zemskych desek, rovnéz nutné pro vytvo-
feni podminek zivota na Zemi, sekundarné
pUsobi niciva zemétieseni. Neni snad Bih
schopen stvorit bezproblémovy svét? Autor
posléze naléza v podstaté teleologické rfeSeni
svéta ve smyslu, Zze vyvrcholenim celého pro-
cesu stvoreni je ¢lovék jako pfimy Bozi part-
ner, na néjz je zacilena Bozi sdilejici se laska,
kterad je hlavnim faktorem umozrujicim Bozi
svobodu. Bozi partner vSak musi téZ pozivat
svobody v rozhodovani, zda a jak nabizené
partnerstvi pfijme, nemuze tedy byt jen pozi-
tivné naprogramovanym automatem. Zde se
vsak objevuje riziko lidské svobody nalézajici
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svlj genialné symbolicky nakresleny obraz

v biblické zpravé o prvotnim htichu ¢lovéka
a o véeobecném poruseni stvoreni, jez z toho
plyne. Fyzické zlo ve svété je pak jakymsi
zpétnym primétem selhani ¢lovéka do celé-
ho tvdr¢iho aktu bez¢asové Bozi existence.

Pritomna koronavirova pandemie ziejmé
predstavuje jednu z historickych realizaci
tohoto zla, nelze ji tedy jednoduse vysvétlo-
vat jako Bozi trest za provinéni sou¢asného
¢lovéka, ani bychom ji neméli povazovat za
nepochopitelny fenomén v Bohem stvo-
feném svété. Lennoxova knizka mize byt
véricimu jiz zde dobrym pomocnikem pfi
hledani odpovédi na otazku, kterou predsta-
vuje jeji titul. Nevéficimu v tomto sméru asi
mnoho nepomize, ale pro néj tato otazka
vlastné nema smysl. Proc¢ se ptat, kde je Blh,
kdyz v ného nevérim.

Pokud jde o praktickou stranku véci, autor
upozornuje na moralni zdvazek dodrzovat
epidemiologické opatieni a doporuceni jako
bazalni projev kiestanské lasky k bliznimu
a odpovédnosti viici vlastni osobé. Pfipomi-
na nam mj. starozakonni biblickou skutec¢-
nost, ze v knize Leviticus ma znac¢na ¢ast
obradnich piedpist charakter karanténnich
opatieni. MGzeme J. C. Lennoxe konkrétné
citovat:,Zaridit se podle rady lékarl neni
dlkazem neviry. Bah nas mlze ochranit
a uzdravit, ale ocekava, ze budeme moudfii
a budeme vyuzivat veskeré prostredky, které
nam dal, véetné mediciny.” Odtud pak jiz
autor smétuje ke krestanské nadéji. Jejim
zdGvodnénim je Bozi laska a prozietelnost,
nemuze se vsak obejit bez eschatologického

rozméru. Ten spociva v tom, Zze nemame na
tomto svété konecny cil, ale méli bychom
se citit zavazani k tomu, abychom na ném
poznali a plnili svaj ukol.

Budeme-li mit v tomto ohledu cisté
svédomi, nemusime se désit ani smrtelné
nebezpecného koronaviru. Opét citujme
autora: ,Krestané by méli pamatovat na
vécnost. Prvotni kiestané Zili v nebezpecném
svété. Za kazdym rohem na né cihala néjaka
hrozba a nedozivali se pfilis vysokého véku.
Presto Zili Zivotem sebeobétovani a pro
blaho druhych délali, co mohli. Posilovalo
je totiz védomi, ze maji skute¢nou a zivou
nadéji, kterd saha az za hrob." V zavéru knizky
autor priblizuje specificky kiestansky obraz
Boha sestupujiciho vtélenim v JeziSové oso-
bé na Uroven stvoreného clovéka. Jezis pak
archetypdlné realizuje vzkiiseni, které ovsem
nutné predpoklada predchazejici smrt tézko
predstavitelnou bez utrpeni a bolesti. Abso-
lutni nadéje na prekonani koronaviru tedy
predpoklada viru, coz mj. upozornuje na
cenu viry. Je-li vdak prava vira vysoce cenna,
Ize se divit, Ze je vzacnd? Nakonec uvedme
zavérecné véty ceského prekladu knizky:
,Doufam, ze se mi podafilo prostrednictvim
této knihy motivovat vas k tomu, abyste
také zkusili dlvérovat Panu Bohu. Snad se
mi podafilo alespor vam ukdzat, ze Bohu,
ktery mél na hlavé trnovou korunu, stoji za
to vénovat vice casu a vice pozornosti. Treba
budete patrat dal a zkoumat, jestli vdam muze
pravé On dat nadéji a pokoj, at se v pristich
mésicich a letech stane cokoli

Jan Bedndr



dal doslova krajet. Do vnéjsi ochrany obyvatel se zapojila nejen po-
licie, ale také hasi¢i, vojaci, dobrovolnici ¢i legendarni horsti Alpini.
Vnéjsi symboly, to jest rousky, socialni distance a zvySena hygiena, nds
spojovaly v solidarité beze slov, kterd nam - v obfadech liturgického
slaveni - pfipominala a dokazovala nase bratrstvi.

Otres zaklady cirkve

Moje ¢eska zku$enost je jind. Jarni otfes byl natolik silny, Ze cirkev
reagovala jen obecnymi prohlasenimi. Hledani nutnych alternativ
ktestanského setkavani brzy uvizlo ve slepé ulicce presvédceni, ze
bez kostela, resp. bez pravidelné vysluhovanych svatosti, jsou lidé
ztraceni a ze laické prozivani katolického kiestanstvi je polovicaté.
Uvédomil jsem si, Ze vedle kazatelské reflexe toho, co se ndm a li-
dem ve svété prihodilo, témér tplné chybi reflexe teologicka (eticka
a pastoralni). Vyporadani se s Covidem-19 na strankach odbornych
Casopisti nestaci.

Vykiiky o koronaviru jako trestu za bezboznost a hfi§nost jsou
nejen povrchni a hloupé, ale pfedné - nic nefe$i. Poznéni, Ze jeden
jediny kmen neviditelného viru miize rozvratit celd spolecenstvi
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a na dfen provérit kvalitu spolecenskych struktur a instituci, pfi-
vedl jednoho k pokofe a obratu v jeho smysleni, zatimco u jiného
prohloubil piesvédceni o temnoté a bidé tohoto svéta i atrofovanou
viru v kfestanstvi jako ideologii, kterd mé jednoduché odpovédi na
vSechno. Smrt je nevyhnutelnd a nemocni lidé zemfou na Covid
zkratka jen o néco dfiv... Starej se hlavné o vé¢ny zivot. Na zacatku
teologické reflexe pandemie Covidu-19 nemusi stat nutné odborné
bioetické otazky. Je tfeba se ptét po biblickych, filosofickych, etickych
a teologicko-kulturnich vychodiscich.

Uz sam dialog by ndm mohl pomoci ozdravit nase kiestanskd spo-
lecenstvi a porozumét papezovym sloviim, ze po zkusenosti s touto
epidemii vime, Ze nikdo nesmi byt ponechan sdm a Ze zachrana jed-
noho se rovna zachrané celého stada. Myslim, Ze nejsem sam, kdo se
domnivd, Ze pandemie Covidu-19 proménila svét tak, ze uz nikdy
nebude - nemuiZe - byt stejny. Cirkev jako cirkev samoziejmé pretrva.
Mohla by ale skrze znameni doby najit své nové misto ve spole¢nosti,
ktera duchovni zivot a obrodu pottebuje. Pro nas, kiestany, je toto
viechno vyzvou k novému promygsleni cirkve jako svdtosti a vnitiniho
spojeni lidi s Bohem (KKC, § 775). Véfime prece, Ze cirkev neni ni¢im
nahraditelnd a Ze se mtize dobrat odpovédi na nejpalcivéjsi otazky nasi
doby. Autor je kirestansky publicista a teolog.

COVID-19 OTEVREL DVERE NOVE EPOSE MEDICINY

Relativné nova technologie syntetizace
mRNA, kterd je v ptirodé odpovédna za
prepis dédi¢né informace do definované
bilkoviny, umoznila vyrobit vakciny proti
Covidu-19 s vynikajici uc¢innosti a v rekord-
nim case. Nova technika umoznuje mnohem
vic — védci mohou s dosud nevidanou pres-
nosti léCit pfimo na buné¢né drovni.

Jak funguje vakcina mRNA? Obsahuje
ribonukleovou kyselinu, ktera kéduje virovy
protein. Po aplikaci vakciny buriky pouziji
injikovanou mRNA jako matrici pro syntézu
casti cizorodého proteinu (napf. viru SARS-
-CoV-2). Imunitni systém organismu cizorody
protein odhali a zlikviduje ho. Podobné je
cizoroda mRNA odbourana pfirozenymi
fyziologickymi bunéénymi procesy.

Podobné experimenty s vyuzitim
pozménénych vird pro cilené detekovani
a rozlozeni rakovinnych bunék védci zkouseli
od devadesatych let. Oviem vysledky vyuziti
virovych vektor( nebyly dostate¢né spolehli-
vé. Védci potiebovali najit nosi¢ s presné de-
finovatelnymi vlastnostmi, a to jim umoznil
vyvoj vakcin mRNA proti Covidu-19.

Noubar Afeyan, jeden ze zakladatel(
spole¢nosti Moderna, fekl v rozhovoru pro
casopis Time, ze funkéni vakcina mRNA
znamena obrat v evoluc¢ni rovnovéaze mezi
tim, co dokéze lidska technologie, a tim,
co dokézou viry.,Mozna uz nikdy nebude
z4dna pandemie,” prohlasil doslova. Moznost
presné syntetizovat fetézec ribonukleovych
kyselin a jejich prostorovych vazeb mozna

povede k vytvoreni univerzalni o¢kovaci
latky proti chfipce, aniz by bylo tfeba ji kaz-
dorocné upravovat.

A co vic, védclim se podatilo cilené
Ié¢it na bunécné drovni.V budoucnu bude
pravdépodobné mozné nékterd kardiovas-
kuldrni onemocnéni [é¢it pomoci mRNA,
kterd srde¢nim bunkém pfikaze, aby si samy
vyrabély signdlni molekuly, které zpisobi, ze
srdce opravi samo sebe. Ze to neni utopie,
prokazal uz v roce 2013 americky lékar
a védec Kenneth R. Chien. A dnes maji védci
v rukou nastroj, jak se s postizenymi burka-
mi domluvit.

V odborném casopise ACS Nano Letters
byla publikovana studie popisujici vyznam-
ny pokrok v l1é¢bé rakoviny. Védci vyvinuli
hydrogel, ktery po injekénim podani mysim
s melanomem pomalu uvolriuje nanovak-
ciny pracujici na principu mRNA. BEhem
experimentl se prokazalo, ze mechanismus
mRNA vakciny vede ke zmenseni nadort
a zabranuje jejich metastdzovani. Tento
vyzkum sice probihal zatim jen na mysich,
ale principy déleni rakovinnych bunék jsou
natolik obecné, Ze by to mélo fungovat velmi
podobné i na lidech.

Imunoterapeutické vakciny proti rakoviné
funguji podobné jako mRNA vakciny proti
Covidu-19. Nejvétsi rozdil je v tom, Ze aktivuji
imunitni systém, aby misto viru napadal na-
dory. Kdyz mRNA vstoupi do bunék, za¢nou
vyrabét nadorovou bilkovinu a zobrazovat
ji na svém povrchu. Tim aktivuji imunitni

bunky, aby vyhledévaly a nicily nddory, které
tuto bilkovinu takeé tvori. Zni to jednoduse,
ale proces jesté neni natolik vyzkouseny, aby
védci mohli slavit.

Problém je mj. v tom, jak do organismu
vpravit molekuly mRNA, aniz by se rozpadly
nebo byly rozlozeny dfiv, nez vyvolaji Zddou-
ci reakci. V uvedeném vyzkumu védci vyuzili
hydrogel, ktery tricet dnt pomalu uvolnoval
do téla mysi nakazené melanomem mRNA
a adjuvantni nanocastice. Vakcina tak uspés-
né aktivovala T-bunky a stimulovala tvorbu
protildtek. Hydrogel, ktery mimochodem
poprvé vyvinuli v ¢eskych laboratofich v pa-
desétych letech minulého stoleti, ma velky
potencial pro dosazeni dlouhodobé a ticinné
protinddorové imunoterapie.

Zasadni je ovsem jesté jeden faktor. LékaF
a specialista na RNA technologie John P.
Cooke v ¢asopisu Healthline upozornil, ze
rakovina se muze rozrlistat, metastdzovat
a zabijet, protoze obchazi imunitni systém.
,Prosté o3ali bilé krvinky, které rakovinu maji
nicit. A dokaze to proto, Ze kazda rakovina je
jina, rakoviny se z velké ¢asti derivuji z bunéc-
nych mutaci a mutace se u jednotlivych tumo-
rt velmi lisi. Kazdy pacient ma svQj vlastni tu-
mor. Pred védci tedy stoji dalsi zavratny ukol:
nalézt metodu vyvoje imunoterapeutickych
vakcin mRNA, které budou do zna¢né miry
$ité na miru konkrétnimu typu rakoviny a kon-
krétnimu pacientovi. A dokazou je pripravit za
rozumnou cenu nejen pro vyvolené...

Josef Berdnek
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Pandemie:

Pasivni pokora, nebo respekt predpokladajici aktivitu?

Jan Bednar

Jarni pribéh pandemie Covid-19 a s ni souvisejici karantény
predstavoval pouze jakysi lehky uvod, hlavni déj nasledoval
az posléze, od pozdniho léta dale. A ani dnes nevime, jaky
bude dalsi vyvoj. Jak se k tomu postavit?

ozbihajici se vakcinace se jevi jako nadéjné svétlo na

konci tunelu, nové mutace koronaviru na druhé strané

predstavuji velmi redlné moznosti hrozivych zvratt si-

tuace. VSeobecné se uznavi, Ze tato pandemie nam jasné

kazala, Ze nejsme svrchovanymi pany svéta a prirody.

Je pfitom zajimavé, jak Casto v této souvislosti zejména profinni
sdélovaci média opakuji svého druhu frazi, ze nas naucila pokote.
Ptitom je zfejmé, Ze v profannim novovékém osvicenském slovniku

NEDOSTATEK KNEZSKYCH SIL

Zminujeme zde v textu prvni méd zivota kiestana podle ¢lanku

z Universa 2020/4. Ohledné druhého médu je v témze ¢lanku pre-
zentovano jedno feseni nedostatku knézskych sil, které byva dnes
v fimskokatolické cirkvi predmétem diskusi - tedy inspirace zivymi
spolecenstvimi v prvotni cirkvi. V nedavno vyslé knizce rozhovort

Alese Opatrného s Tomasem Kutilem nazvané ,S Panem Bohem se
Zije naZivo” mlzeme nalézt na str. 197 zminku o jiné alternativeé:

,Napada mne ptitom hrozna fantasticka predstava, ktera je ale
snadno realizovatelna. Ze pfi postupujicim nedostatku knézi bude
pan fardi v okresnim mésté slouzit ve svém kostele a v byvalych,
nyni neobsazenych farnostech budou sedét katolici u obrazovek
pocitacu a sledovat bohosluzbu. Pfipadné k nim jesté dojede
akolyta a pfinese jim svaté pfijimani..."

Treti alternativou je jiz asi jenom jakasi nulova varianta, kdy
kromé onoho kostela v okresnim mésté se nikde nic nebude
konat. Jak dlouho to viak potom jesté vydrzi v onom okresnim
kostele? Vymysli nékdo jesté néjakou dalsi variantu?

Nakonec jesté jedno doporuceni k inspirativni ¢etbé. Oba nase
mady kiestanského zivota hluboce a v Sirokém kontextu prostu-
puji ¢islem 2020/2 revue Salve (Revue pro teologii a kiestansky
Zivot), jehoz monotematickou linii je kirestanské slaveni nedéle.
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neni slovo pokora tradi¢né vnimano nijak pozitivné, spise se mu
prisuzuji rtizné zpate¢nické a pasivitu navozujici konotace. V jakém
smyslu je potom uzivano v pravé zminéném kontextu? Nadto se v§ak
nabizi dalsi otazka: vii¢i cemu konkrétnimu mame tuto pokoru vni-
mat, jak dnes chapat k tomu potiebnou skute¢nost, ktera nas presa-
huje, tj. transcendenci?

Je sice zcela evidentni, Ze zlistava mimo na$e moznosti, a to zfej-
mé i do budoucna, ttocici koronavirus znicit a trvale se ho zbavit.
Evidentné se budeme muset naudit s nim snesitelné Zit, prosté s nim
koexistovat. Pfitom je vSak rovnéz ziejmé, Ze vii¢i nému nejsme ab-
solutné bezbranni, v ur¢itych objektivné existujicich limitech lze
jeho $ifeni epidemiologickymi opatfenimi dosti G¢inné regulovat
a omezovat. Koncentrace usili celé spole¢nosti a predevs$im jejiho
védeckého potencialu nas téz jiz dovedla k vytvoreni vakein, které
nepochybné mohou ptinést obrovskou ulevu, i kdyz pfirozené ani
ony nemohou byt stoprocentnim fe$enim situace v globalnim mé-
fitku a na neomezenou dobu.

Misto pasivni pokory bychom tedy asi méli vii¢i danému koro-
naviru realisticky hovofit o respektu. A to o takovém respektu, ktery
pti plném védomi lidské omezenosti je spojen s nasimi cilenymi
aktivitami. Prave zde véak miZe snadno byt kimen tirazu, nebot tyto
aktivity zpravidla vyzaduji mnoha omezeni pohodli a dosazeného
zivotniho standardu, prosté je s nimi neodd¢litelné spojen osobni
a spoleCensky sebezdpor. V tomto sméru lze snad misto abstraktnich
popist uvést maly priklad, i kdyZ si musime byt védomi o$idnosti
onoho povéstného ,,kdyby*

Prosté ,,kdyby“ nase spole¢nost dokdzala zvladnout svoje vypjaté
vano¢né konzumni potteby a vyvarovala se lehkomyslného poru-
$ovani platnych epidemiologickych opatieni a jejich rozvolfiovani
posunula z pielomu listopadu a prosince 2020 alespon o dva tyd-
ny, mozna jsme stacili sehnat méné luxusnich vanoc¢nich darkd, ale
vie svéddi pro to, Ze jsme Vanoce mohli prozit v mnohem vét§im
klidu a pohodé. Ptitom se lze divodné domnivat, Ze nasledné zfej-
mé neodvratné opétné zhor$ovani epidemiologické situace mohlo
byt v tomto pripadé méné intenzivni a ¢asové posunutéjsi smérem
k dobé, kdy by se jiz mohla zacit projevovat u¢innost vakcinace.



Ve spolecensko-politickém kontextu si je pravé zde mozno uvédo-
mit, jak nebezpe¢né mize byt populistické vyhovovani okamzi-
tym konzumnim pozadavkiim voli¢stva a jejich upfednostiiova-
ni pred tim, co ndm, ne sice s absolutni stoprocentni jistotou, ale
s velmi vérohodnou pravdépodobnosti ukazuji védecké a odborné
prognazy.

Pravé jsme uvedli jistou kritiku zaméfenou na politickou sféru.
Dovolme si nyni i jisté kritické upozornéni smérem ke kfestan-
skym kruhtim. Z mnoha stran se zde objevovaly a stale objevuji
vyzvy k modlitebnim nebo postnim akcim ohledné ziskavani Bozi
pomoci viici probihajici pandemii. To je jisté hodno ucasti a pod-
pory, nebot z kestanského pohledu neni modlitby a postu vlastné
nikdy dost. Je zde v$ak jedno nebezpei, totiz ze si budeme takto
udélovat vi¢i svému svédomi fakticky dispens od vlastni praktic-
ké odpovédnosti. Chci-li prosté od Boha pomoc, nesmim ji sta-
vét do cesty svou pohodlnosti, neodpovédnosti a nékdy i pfimou
sobeckosti prekazky.

Zcela konkrétné: modlim-li se, aby Biih zasahl proti epidemii, mél
bych zpytovat své svédomi, zda k jejimu omezeni délam sam vse, co
mohu. Jinak se asi setkdm s JeziSovou otdzkou, nékolikrat v riznych
detailnich souvislostech doloZenou v evangeliich: Clovéce, o¢ mne
vlastné takto zadas? Bohuzel epidemiologickych prohfeski, ve své
podstaté odporujicich lasce k bliznimu, bylo i v kiestanském prostredi
béhem uplynulych mésicti evidentné dost. Nutno priznat, Ze se s nimi
1ze setkat i v nékterych projevech tradi¢né chapané zboznosti v boho-
sluzebné praxi. V souvislosti s tim se mtiZe vynofit i myslenka ohledné
povéstného hiichu opovazlivého spoléhani na milost Bozi. Nebudeme
zde toto zasadni téma blize rozebirat, nebot miizeme v tomto ¢isle
odkazat na ptispévek Z. A. Emingera zaméfeny na etickou reflexi dané
problematiky.

Krize spotiebni spole¢nosti

Pfinejmens$im v okruhu tzv. zépadni civilizace Ize soudobou spole¢-
nost bezesporu charakterizovat jako spole¢nost spotfebni. Mozna by
bylo vystiznéjsi ptimo fici krajné nebo dokonce extrémné spotiebni.
Spotteba se totiZ v této spole¢nosti stala sama sobé zcela exkluzivnim
cilem, pfi¢emz prakticky pohltila viechny hodnoty a vize, které nasi
civilizaci v celém priaibéhu jejich déjin formovaly a progresivné roz-
vijely. Nabyla tak charakteru prakticky jediné obecné uznavané, ale
svym charakterem pofidérni hodnoty, jez se stala téz spolecenskou
vizi, ktera v§ak nenabizi zddnou rozvojové vzestupnou perspektivu.

Kazda nova situace v déjindch je svym zpusobem originalni, ale
obvykle Ize v minulosti k ni nachdzet ur¢ité analogie. Aniz bychom
aspirovali na pfisné odbornou déjepisnou kompetenci, pokusme
se nyni uvést alespon tfi takové déjinné situace, kdy vedouci sily
spole¢nosti prakticky ustrnuly na spotfebnim uspokojovani svého
hédonistického zptisobu Zivota. Jako prvni takovy pfiklad nam snad
miuize poslouzit pozdni antika, zejména doba degenerace a posléze
ptimo rozpadu zdpadoiimské fiSe. V roli druhého ptikladu si zvolme
situaci sttedomorské kiestanské (z dnesniho pohledu mozno pfimo
fici fimskokatolické) spole¢nosti v pozdnim stfedovéku a na prelo-
mu do novovéku, vrcholici skandalnim historickym fenoménem tzv.
renesan¢niho papezstvi. Jako treti ptiklad pak zminime spole¢nost ve
Francii v prubéhu 17. a zejména 18. stoleti, jez byva charakterizovana
vyrokem ,,po nds potopa®

Ve vSech tfech pravé uvedenych piipadech vyvoj posléze vyus-
til v jisty spolecensky kolaps, neznamenajici ovSem néjaky ,,konec
svéta“, ale zdsadni paradigmatickou zménu spolecenské situace
a nastoupeni nové trajektorie spolecenského vyvoje sledujici nové
historické perspektivy. Pohyb po této trajektorii pak byl zejména
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v pocate¢nich fazich cestou obtiZznou a ¢asto doslova bolestnou.
V prvnim z uvedenych ptikladi to byl nastup tehdy velmi progresiv-
niho feudalniho fadu, s ¢imz v8ak bylo na pocatku spojeno postan-
tické zbarbars$téni Evropy. Jak zndmo, neocenitelnou roli v pfekonani
tohoto zbarbarsténi sehralo kiestanstvi a s nim spojena, tehdy jesté
jednotna cirkev. Druhy ptiklad vyustil v rozpad jednoty zapadni
cirkve, reformaci a posléze v osvicensky néstup novovéku. Vyusténi
tretiho prikladu je zcela jasné, byla jim Velka francouzska revoluce
a v8e, co z ni historicky vyplynulo.

Jak tento historicky exkurs souvisi s pfitomnou koronavirovou
pandemii? Prosté tak, Ze hypertrofované spottebni charakter ¢ini
nasi spole¢nost nestabilni a kriticky zranitelnou, pficemz pravé ko-
ronavirus tuto skute¢nost obnazil jakoby az do uplné nahoty. Ne-
pusobil a neptisobi pfitom ov§em exkluzivné sim, ale v kontextu
dalsich skutec¢nosti. Zde lze upozornit napt. na problematiku antro-
pogennich vlivii na klima, nadmérné ¢erpani objektivné omezenych
zdrojui v nejsirS$im smyslu slova, ohrozovani biodiverzity atd. atd.
Pozadavky rostouci spotfeby nemohou byt prirozené uspokojovany
vyvéazené a rovnomeérné, ¢imz vznikaji az kritickd spole¢enska napéti
souvisejici se stale se rozevirajicimi niizkami ekonomického vyvoje,
kdy bohati déle bohatnou a chudi chudnou. Koronavirova pandemie
je tedy nedilnou, mozno fici organickou a nepominutelnou soucasti
procesu, ktery nasi zapadni civilizaci zfejmé v nastévajicim obdobi
ptivede ke ,,kolapsu, jenz vSak snad nebude mit charakter pfimého
Armageddonu, ale povede ke zméné spolecenského paradigmatu
ak modifikaci vyvojové trajektorie civilizace. S tim spojené hluboké
zmény v8ak nepochybné nebudou snadné a bezbolestné.

V této souvislosti si napf. pfipomenme trivialni skute¢nost, Ze
fakticky hypertrofovana spolec¢enska spotieba je dnes zcela domi-
nantnim motorem celé ekonomiky. Radikalni omezeni spotfeby by
pak bez hluboce kvalitativni, ale dnes nesnadno pfesné definovatelné
zmény celého ekonomického systému nutné vedlo ke zhrouceni jeho
soucasné podoby. Dalsi velmi citlivy problém je dany tim, Ze uspo-
kojovéni spotteby bytostné souvisi s celym tzv. terciarnim sektorem
ekonomiky, jenz dnes vytvari legitimni zdroj obzivy pro velkou ¢ast
nasich spoluobéanti.

S prihlédnutim ke véemu pravé zminénému je zfejmé mozno
konstatovat, ze vylozené spotiebni charakter vytvaii nasi soudobé
spole¢nosti vyznamnou evolu¢ni nevyhodu. Pokud by tedy nékdo
chtél z kfestanskych pozic danou pandemii interpretovat jako trest,
nemohl by byt trestajicim subjektem Biih, ale evoluce. To je jisté
velmi vazné, nebot na rozdil od Boha ona ze své podstaty nezna
zadné milosrdenstvi. Pusobi vsak jako prirozena soucast stvoreni,
a proto musime piedpokladat, Ze Stvotitel vici ni projevuje respekt.
Vytvatime-li si svévolné evolu¢ni nevyhodu, fakticky naru$ujeme
rad stvoreni. Je tedy ziejmé, Ze svij zivotni styl budeme muset chté
nechté zasadné zménit, mame-li si udrzet viibec néjakou nadéji.

Duchovni konzumismus

Potom, co jsme se kriticky vénovali materidlnimu a zdzitkovému
konzumismu nasi obecné svétské spole¢nosti, zaméfme kratce svo-
ji pozornost do kiestanského (popf. pfimo cirkevniho) prostredi.
Nejprve bychom si vS§ak méli upiimné pfiznat, Ze vii¢i obecnému
konzumismu ¢asto nejsme jako kfestané imunni. Navic ¢asto, a bo-
huzel nékdy i v jakési automatice, uplatiiujeme sviyj vlastni specificky
konzumismus duchovniho rdzu. Podléhdme mu tehdy, kdy krestan-
skou napln svého zivota omezujeme na vnitfné formdlni a pouze po-
vrchné vnéjskové pasivni pritakavani tomu, co nam cirkevni autorita
predklada k véfeni. Zejména se to viak tykd konzumniho ptistupu
k liturgii a svatostem. BohuZel vSe svéd¢i o tom, Ze mnohdy zde
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mame predstavu jakéhosi servisu, ktery ndm opét zajistuje cirkevni
autorita. Pravé zde zfejmé pape? Franti$ek spatfuje kofen nebezped-
ného klerikalismu, pfed nimz dnes tak ¢asto varuje. Aniz bychom se
na tomto poli poustéli do slozitych abstraktnich tvah, pokusme se,
a to i ve vztahu k prozivani pandemie, formulovat charakteristické
otazky a zkusme si je upfimné poloZit:

Cim se jako kfestané typicky vyzna¢ujeme v sou¢asné spole¢nos-
ti? Anebo mozZna vystiznéji: V ¢em vnimd soudobd profanni spo-
le¢nost nasi kiestanskou specifiku? V ¢em vnima nasi odli$nost?
Odpovime-li upfimné, 7e predev$im v tom, Ze chodime do kostela,
potvrdime stav, kdy jsme spolecnosti pravem vnimani jako duchovni
konzumisté, nebot asi jimi skutecné jsme. Kde predavame dale to,
co v kostele mtizeme zdarma ziskavat? Kde Jezi§ slibuje konat soud
podle stereotypniho plnéni cirkevnich pozadavka disciplinarniho
charakteru? Nepovazujeme lasku za zbytnou nadstavbu formalnich
cirkevnich pravidel a vyuzivani zminéného bohosluzebného servisu?
Nedomnivdme se, Ze problémy a bolesti sekularni spole¢nosti nas
jako kfestany nemusi zajimat?

Casto mozno v souvislosti s epidemiologickymi opatfenimi
a omezenimi slychat kiestansky povzdech, Ze jacisi ,,oni“ ndm zavfeli
nebo alespon dukladné ptivreli dvefe nasich kosteli ¢i modliteben.
Miuizeme si vSak byt opravdu jisti tim, Ze to programové neucinil
pravé On, kdyz mu zbyla jesté tato moznost, aby nds vyzval k pre-
mys$leni o tom, jak mu mame byt svédky a spolupracovniky v $iro-
kém prostfedi téz mimo kostel (modlitebnu)? Obdobné otazky vsak
mohou byt adresovany, a v tomto piipadé asi s jesté vétsi naléhavosti
odpovidajici vétsi odpovédnosti, i cirkevnim autoritim, nebot vérici

od nich naléhavé potiebuji mnohem vice nez poskytovani discipli-
narniho, liturgického a svatostného servisu. I kdyz se dvete kostelil
znovu plné oteviou, nemizeme cekat, Ze jimi budeme vstupovat,
obrazné receno, znovu do stejné feky. Koronavirova pandemie se
zde projevuje jako prilis silny transformacni faktor.

Koronavirova krize ndm poskytla ptilezitost se do zna¢né miry
osvobodit od pokuseni pohodlného bohosluzebného konzumu a mj.
nés doslova pritdhla k onomu ndro¢nému modu Zivota kfestana,
ktery byl v minulém ¢isle Universa (Dva mody krestanského zivota)
prezentovan jako prvni. Svym zptisobem nam tak oteviela intimnéjsi
cestu k pfimému osobnimu kontaktu s Bohem, eventudlné Jezisem
Kristem. Na této cest¢ mizeme kromé mnohého dalstho znovu na-
1ézt pravy smysl a zaméteni své pokory. Bylo by jisté vrcholné poli-
tovanihodné, kdybychom takto ziskany cenny benefit pfi ndvratu ke
standardnimu bohosluzebnému rezimu odsunuli do pozadi nebo jej
primo pominuli. Pravé zde je nepochybné velka vyzva pro kazdého
véticiho osobné, ale i pro cely cirkevné institu¢ni ramec. Plnéni této
vyzvy evidentné predstavuje zkousku zcela zasadniho razu, jejiz vy-
sledek podstatné ovlivni vnitfni duchovni Zivot i vnéjsi postaveni
ktestantl a cirkve v nastavajicim svété.

Zamyslime-li se takto a zcela upfimné nad svym prozitkem koro-
navirové pandemie, asi se neubranime znepokojujicimu podezfen,
Ze pravé odtud muze vychdzet podstatna vyzva adresovand k ndm
jako soudobym kiestanim shora ze sféry transcendence. Radéji se
ji snazme nyni chapavé pfijmout a u¢inné plnit, aby jeji trvani ne-
muselo byt prodluzovano nebo aby ndm v budoucnu nemusela byt
v néjaké formé opakovana s podstatné vét§imi naroky a diirazem.

HLUBOKE SPOLECENSKE ROZDELENI

V postojich ke koronavirové pandemii Ize

v nasi spolecnosti, a to obdobné jako mnohde
v zahranidi, registrovat hluboké rozdéleni, kdy
se vUci ostatnim vyhranuje ¢ast obcant, jez
obecné popira ohrozeni, odmita protiepide-
micka opatreni, vakcinaci apod. Tato situace
vsak v SirSich souvislostech vyplyva nejen ze
samotné pandemie, ale je obecnym sympto-
mem hlubokého spolecenského rozdéleni,
jez se dnes projevuje v celé zapadni civilizaci.
Jednim z vaznych priznaku civilizacni krize

je skutecnost, ze cast spolec¢nosti podléha
hluboké kolektivni depresi a frustraci, citi se
byt stavéna na okraj veskerého déni, odstrko-
véana od materiélnich a pozitkovych benefitd
spotiebni spole¢nosti, podléha dojmu svého
neuspéchu apod. Stava se pak ovsem snad-
nym cilem Gcelovych manipulaci, populismu
a politické demagogie.

Typické ukazky takové situace jsme nedav-
no mohli sledovat napf. ve Spojenych statech,
ve Velké Britanii predevsim v souvislosti s tzv.
brexitem, projevuji se vsak i separatistické ten-
dence v nékterych dnes dobre zavedenych ev-
ropskych statech (opét Velka Britanie, ale napf.
i Spanélsko, Belgie atd.). Nelze poml¢et o tom,
ze intenzivni spolecenské rozdéleni se uplatriu-
je a patrné dale prohlubuje i v nasem staté, kde
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se setkdvame s faktem, ktery Ize tézko pochopit
zdravym rozumem, Ze rozkladné tendence jsou
systematicky a evidentné cilené podporovany
iz nejvyssich pozic ve staté, kam je nds obcan
z tradice zvykly pohlizet spise s Uctou. Hodné
nam to zatemnuje spolecenské perspektivy,
prioritné na nejblizsi priblizné dvouleté obdobi,
kdy nas cekaiji letos na podzim parlamentni vol-
by a na pocatku roku 2023 volby prezidentské,
ale pochopitelné i z dlouhodobéjsiho vyhledu.
Hluboce rozdélujici tendence se prirozené
projevuji i v kiestanském prostiedi a specialné
dnes v katolické cirkvi, kde jde zejména o od-
por ¢asti cirkevnich kruht a urcitych skupin
véricich k reformnim snaham papeze Fran-
tiska. Tyto reformy pfitom nutno povaZovat
za objektivné nezbytné z pohledu pozitiv-
nich perspektiv vnitiniho cirkevniho Zivota
i vnéjsiho plsobeni na obecnou sekuldrni
spolec¢nost. Jsou vSak tak néro¢né, Ze zdaleka
presahuji casové moznosti jednoho pontifi-
katu. Kritickym bodem budouciho vyvoje pak
muZze byt nastup pristiho pontifikdtu a s nim
spojena papezska volba, kdy se musime, a to
i pfi uchovéni veskeré krestanské nadéje,
obavat s prihlédnutim k mnohym negativnim
historickym zkuSenostem moznych cirkevnich
stépeni.

Samoziejmé nechceme tvrdit, Ze pravé

zminéné rozdélujici tendence v sekularnim
i cirkevnim prostredi jsou jedinecné podmi-
nény aktudlni koronavirovou pandemii, nebo
Ze z ni dokonce pfimo vyplyvaji. Nemlzeme
viak nevidét a nereflektovat, ze s ni vyznamné
interaguji a vytvareji vazby. Proto bychom ne-
méli ani toto téma opomijet v uvazovani o tom,
co ndm pfinesla a v ¢em nds poucila pfitomna
koronavirova pandemie. Lze se diivodné
domnivat, Ze zvlasté aktudlni je to v cirkevnim
prostredi. Koronavirové pandemie ma na
jedné strané schopnost demaskovat svazujici
klerikalismus, tak ¢asto kritizovany Frantiskem.
Na druhé strané znepokojivé obnazuje otdzku,
zda pravé ten nepredstavuje v kiestanskych
a cirkevnich kruzich mnohdy vyplr maskujici
jen vnitni prazdnotu. Klerikalismus je dnes evi-
dentné zdrojem vnitrocirkevniho nédzorového
Stépeni a rovnéz mj. od sebe navzajem nicivé
separuje dva zmifiované médy krestanského
Zivota. Velka otazka, kam bude sméfovat nase
duchovni orientace a jaka bude cirkevni situace
a praxe v postkoronavirové dobé, nam naléha-
vé vystupuje nad obzor. Jisté bychom se tomu
méli nadéle vénovat i v nasem casopise.

Jan Bednar



CLOVEK A SPOLECNOST

Je laicismus reSenim,
nebo novym problémem?

Paul Valadier, emeritni profesor parizského jezuitského
vysoko$kolského institutu, se zamysli nad neddavnymi nasilnostmi
ve Francii, jejich cilem a dasledky pro zivot laické spole¢nosti,
povazované za zaruku svobody projevu a garanta demokracie

pro vSechny obyvatele zemé.

olozme si otdzku, ovlivnénou stdle rostoucim poétem
muslim® ve Francii: Je dostate¢né velka vétsina Fran-
couzli opravdu ochotna zit v proslulé francouzské odluce
cirkve od statu, oddélujici nabozenskou sféru zivota od
politiky?

Vrazda profesora Samuela Patyho, nasledné véticich v bazilice
Notre Dame v Nice a celé série dalSich atentatd (s fadou obéti od
nahodnych chodcu pres policisty, divaky az ke knézi), jejichZ obéti
mohl byt kdokoliv, véetné ¢tenditi Valadierova ¢lanku, chtéji vyvolat
strach a rozpoltit obyvatelstvo na obéti a na ty, kdo je plisobi, coz
jsou v daném piipadé muslimové. Co se tyce vrazdy pedagoga, bylo
zde velmi rychle objeveno spojeni se svobodou projevu, podobné
jako tomu bylo v kauze Charlie Hebdo. Tato svoboda projevu je za-
kladem demokratické spole¢nosti, bez ni neni mozna prace novinara
ani $koln{ vyuka. Rada ucitel ve Francii, abych mluvil jen o nich,
vypovidd o prizna¢ném odmitani této svobody a jistych historic-
kych hodnot, otazek biologie a télesné vychovy napt. pfi spole¢ném
plavani v bazénu. Jejich rodice pritom obhajuji postoj sviij a svych
déti a nepfimo vyosttuji svij kli¢ici odpor viici francouzskému stylu
Zivota. Se stejnym problémem se setkdvame také u dospélych muzii,
ktefi odmitaji stisknout ruku Zenskym spolupracovnicim.

Clovék ziskava dojem, 7e se ve francouzské spole¢nosti etablu-
je postoj vzdaleny laicismu, postoj, ktery laicismus neuznavé a ze-
smésnuje. A takovy postoj vyzaduje reakci — napravu v souladu se
zdkonem a zdkladnimi hodnotami Zivota francouzské spole¢nosti.
Takovy postoj ¢ini z laicismu Feeni vy$e zminénych snah o odklon
od platnych zésad a zakond.

Francouzsky laicismus

Regenim by mohl byt také konkordat, ktery by zddnému z nabozen-
stvi nepfiznal zakonné prvenstvi (takova reSeni skute¢né existuji), ale
laicismus spociva v oddéleni statniho usporadani od ndbozenstvi vii-
bec: stat se nevmeésuje do zivota Zadné nabozenské organizace a na-
bozenstvi se nesnazi ovliviiovat politicka statni rozhodnuti v souladu
se svym ucenim. Jednd se o (hypotetickou) neutralitu, kterd nezna-
mena zdkaz pristupu naboZenskych organizaci ke statnim institucim

(nemocnice, $koly, kultura...), ale zéroven jim neumoznuje rozho-
dovat o jejich provozu; krajnim projevem nesouhlasu zde je opusténi
dosavadni spolupréce. Tento koncept laicity je — pres vSechna tvrzeni
o jeho univerzalnosti - laicismus francouzsky, velmi odlisny od ko-
operativnéjsiho némeckého nebo striktnéjsiho amerického modelu.

Mnozi jsou presvédceni, Ze francouzska koncepce laicismu[1]
pfedstavuje fedeni problému svobody projevu viech zastanci riz-
nych nabozenskych i nendbozenskych postojii; coZ to neni ona,
kdo umoznuje spole¢ny zivot vSech? Laicismus umoznuje demo-
kraticky Zivot spole¢nosti pfijetim (institu¢ni) rtiznorodosti ¢lentt
této spolecnosti za predpokladu prijeti spole¢né snahy o politickou
konvergenci posilujici soudrznost spole¢nosti. Nenahraditelnou roli
pti prijeti tohoto systému hraje Skolstvi. Vystrahou jsou skolské sys-
témy zemi, ve kterych vnucuji vladnouci ostatnim vlastni ideologii:
upevnuji tim sice svou vlastni moc, ale utlakem, ktery ji doprovazi
a ktery ji vposledku ¢ini nepfijatelnou.

To uz naznacuje, Ze laicismus neni pouhy pravni systém. Ma-li
byt prijatelny a respektovany obyvatelstvem, musi vyrustat z jeho
kultury, schopné pochopit dtivody laicismu, a to znamend pochopit
jeho ptijatelnost ,,zevniti“ Je neoddélitelny od filosofie vztaht mezi
moci politickou a ndboZenskou a vylu¢uje predstavu ,,neutralniho
statu, ktery neni schopen (neni opravnény) zaujmout jakykoliv za-
sadni postoj. Ve skute¢nosti musi uz sam laicismus obsahovat urcitou
predstavu o roli statu, roli nabozenstvi a o jejich vzajemném vztahu.
Tato koncepce se opird o vyraznou odlisnost mezi cisafem a Bohem,
ktera, jak kazdy vi nebo by mél védét, ma svij ptivod v evangeliu.

Tady nardzime na prvni vazny problém: uznavaji tuto odlisnost
vSechna nabozenstvi? Ani katolicismus sam ji nepfijal bez vahani,
védom si predvidatelnych nesnazi. Zasadni otazka, na kterou kazdé
nébozenské spolecenstvi musi nalézt svou vlastni odpovéd, zni: Po-
vazujete tuto otdzku za zdsadni samu o sobé, nebo jen za momental-
ni ustupek v soucasné politické situaci? Poznavate jeji osvobozujici
ucinek pro svtij odlehéeny vztah k politice tthnouci k sebeposvéce-
ni a k politické hie? Dokazete pripustit, Ze je osvobozujici jak pro
politiku odmitajici pokuseni sebeposvéceni a instrumentalizace
nébozenstvi, tak pro ndbozenstvi opros§téné od pokuseni prosadit
se mocensky s prispénim politické moci a timto krokem neptimo
ptijmout podfizenost lidskym vladcim?
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Takto polozend otdzka mutize nalézt odpovéd ve volbé fran-
couzského laicismu. Je to moZnost usporadat spolecensky Zivot
spole¢nosti a respektovat pfitom obecné svobodu projevu vSech
zucastnénych.

Pravo a respekt k druhému

Zde viak nardzime na zasadni problém, chceme-li hdjit francouzsky
sekularismus: prijimaji v8ichni, zejména muslimsti obcané, ,,oddéle-
ni“ jako prospésné? Islam (bylo by lepsi fici ,,islamy*) odmitd rozdé-
lit ummu (komunitu muslimskych véficich) do odli$nych sfér nebo
uvazovat, ze by zjeveny Zakon mohl pfimo nebo aspon primarné
ovlivnit pouze jednu oblast bézného lidského Zivota, tedy ndbozen-
skou sféru. Islim je ze své podstaty politicky. Hovofit o ,,politickém
islamu* je tautologie. Neexistuje islam, ktery by nezahrnoval orga-
nizaci celé spole¢nosti na zakladé idajného zjeveni proroku Muha-
madovi. To, co sunnitsky i iitsky islam maji nakonec spole¢ného je
upfednostnéni teokratického systému, jak to vidime v Iranu.

V tomto ohledu to, co my, zdpadni ob¢ané, ktefi viceméné vy-
rustame v kiestanstvi nebo jsme inspirovani osvicenskym raciona-
lismem, povaZujeme za samoziejmost, se muiZe brat jako skandalni,
neuctivé, ,,bezbozné®, a proto $kodlivé pro stoupence muslimské
tradice. Otazkou tedy zistava, zda francouzsti muslimové budou
schopni integrovat do svého nabozenského presvédcent urcité as-
pekty narusujici jejich nabozenskou kulturu, totiz filosoficky (a na-
bozensky) predpoklad, Ze je rozdil mezi politikou a naboZenstvim.
Zde ma zasadni roli $kola a je takika v prvni linii tohoto konfliktu.
V centru debaty. Jak by tedy mohli u¢itelé ignorovat to, Ze nékteri
studenti plné neptijali teorii a praxi francouzského sekularismu?
A jak to mohou vzit v ivahu, aniz by ublizili nékterym zékiim, ale
také aniz by udélali neptijatelné ustupky? Tady vidime, jak iluzor-
ni je hledat v sekularismu zdklad svobody projevu, at uz je jakkoli
nezbytny. Nemtizeme ocekévat, Ze vyfesi vSechny konflikty, protoze
sdm o sobé muiZe piisobit vazné potize s pochopenim své podsta-
ty, s prijetim svoji relevance, s osobnim i kolektivnim ztotoZnénim
s jeho pozadavky.

Budiz jasné feceno: sekularismus implikuje svobodu vefejného
vyjadfovani svych nazort, ale zdaleka tim neschvaluje pravo na rou-
héni, vyzaduje pravo na respekt pfevazujici nad pravem na rouhdni,
vyzaduje pravo na tictu k ostatnim v jejich odli$nostech. Je politova-
nihodné, Ze prezident republiky Emmanuel Macron ve svém projevu
na Pantheonu v fijnu roku 2020 podpofil ,,prévo na rouhdni, a to
dokonce pii oficidlnim projevu béhem oslav vyrodi sto padesiti let
existence republiky. Pokud existuje pravo zavazujici ob¢any demo-
kracie navzdjem, je to pravo na respekt, protoze toto pravo je vza-
jemné jako kazdé pravo: vase pravo mé zavazuje a zavazuje mé vas
respektovat, neni to néjaké teoretické pravo.

Nicméné skutecnost, Ze kazdy ob¢an ma pravo na respekt, v zad-
ném pripadé nezakazuje kritiku jeho presvédceni a jeho nédbozen-
skych ¢i politickych postojtl. Ale jde o to, jakym zptsobem: kritiku
ma vést nékdo, kdo vi, jak daleko miiZe zajit, aby druhého nezranil
nebo neponizil.

Civilizovany ¢lovék neprojevuje svoji svobodu prostfednictvim
libertarianskych karikatur Charlie Hebdo, které zpiisobuji tolik po-
tiZi a jejichz disledkem jsou nakonec mrtvi lidé.

Je tteba klast si otazku, zda takovy nedostatek kultury nebo takové
libertaridnské pohrdani ndbozenstvimi neni vysledkem francouzského
sekularismu, ktery marginalizoval a nékdy zesmésnoval nabozenstvi,
ktera byla povazovana za ,,zastarald“ nebo ,,obskurantistickd®. V tako-
vémto kontextu je ovéem uméni karikatury velmi obtiZzné a snadno
prekrodi tenkou linii, za niZ je uz jen opovrzeni druhymi.
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I zde 1ze pokrytectvi pouzit k ospravedlnéni neospravedInitelné-
ho: fekne se, Ze karikatura uto¢i na nabozenstvi (které je legitimni),
ale Ze se nedotykd véficich. Takovy je tfeba nazor Henryho Pena-
-Ruize v Toulouse, ktery v srpnu 2020 pied shromazdénim rebelt
prohlasil: ,,Neni rasistické atocit na ndbozenstvi, ale je rasistické vy-
stavit nékoho nasili kvtili jeho nabozenstvi. (VSimnéme si mimocho-
dem, Ze,, rasismus“ nemd s touto véci absolutné nic spole¢ného a ze
tohle spojeni predstavuje zmatek v mysleni!) Je ale mozné naptiklad
vydavat Jezi$e nebo Muhammada za zloc¢ince nebo tvrdit, Ze zjevena
Pisma jsou fale$nd, a domnivat se, ze kiestané nebo muslimové zi-
stanou viici témto soudtim lhostejni? Vysmivat se ndboZenstvim, at
uz to pfijmeme nebo ne, znamena Gtocit na samotné vérici. Nejde
o ospravedlnéni jednoduchych subjektivnich emoci, které by snad
mobhl ¢lovék opomenout, ale o presvédéenti, které dava smysl lidské
existenci...

Ma-li nevéfici nebo agnostik potiZe s porozuménim, budiz, to
vSak neznamend, Ze mtize své pohrdani nebo ndbozenskou nevédo-
most halit do praporu svobody projevu. Sekularismus tézko mize
ignorovat, zanedbavat, opomijet tento zdkladni aspekt, zdkladni pre-
svédceni, na jehoz zakladé se ob¢ané stavaji tcastniky spolecenského
a demokratického Zivota.

Proto je naprosto nevhodné chtit $ifit karikatury vSude a na
viech $koldch ve jménu sekularismu, svobody projevu nebo tdaj-
ného prava na rouhani. Naptiklad novinarka Charlie Hebdo Zineb
El Rhazoui navrhuje: ,,Je nejvyssi ¢as integrovat karikatury do fran-
couzskych $kolnich programii; ob¢anské vzdélavani musi zasdhnout
véechny studenty ve Francii. Spousta lidi navrhuje, aby se tyto kari-
katury zobrazovaly ve vSech $kolach. Souhlasim s timto navrhem, ale
myslim si, Ze to nestaci. Ty kresby musi byt v programech zavedeny
dlouhodobg, protoze jsou koneckoncii soucasti historie nasi zemé.*
Tento navrh je jednoduse protindbozensky a musime doufat, Ze toto
$kodlivé doporuéeni nebude piijato a prakticky uskute¢néno. Opét
zde pozorujeme ,,zaujatost“ naseho sekularismu: je zfejmé, Ze ,,oddé-
leni“ vedlo k marginalizaci naboZenstvi a jeho pfesunu do soukromi.

Francouzsky laicismus je ¢asto spojen s myslenkou emancipace
mladeze, ta by podle nékterych extremistii méla ,,vytrhnout zaka
z jeho rodinného, etnického, socidlniho a intelektualniho determini-
smu, aby se mohl rozhodovat sdm za sebe® Jak si ale miZete vybrat
v prazdnoté a nespoléhat se na dané prostredi, abyste se nakonec moh-
li osamostatnit a stét se tak dospélymi? Zadné otevirani svétu se neo-
bejde bez asimilace tradic, které ho strukturovaly. Jakékoliv vzdélavani
je vposledku uvedenim do jiz existujiciho ,,starého” svéta, kde si ma
zak tvorivé nalézt své misto pfi jeho prevzeti a osvojeni. Zapomenout
na tento princip vede k ,,produkci® vykofenénych nebo rozpolcenych
dospélych, vydanych napospas nejradikalnéjsi propagandé. Jak vidime
na smutnych pfipadech dzihadistu a jinych radikali.

Nejsme daleko od takového postoje, kdyz slySime na Sorbonné
prezidenta republiky béhem pocty Samuelu Patymu, Ze ,,abychom
vytvorili republiku, musime (zaka) inspirovat, Ze ma myslet sim za
sebe, ze nikomu nedluzi ani viru, ani poslusnost, Ze je na ném, aby
hledal pravdu® Objevi tedy matematiku, déjepis a zemépis, filosofii
atd. sam, nesmi ,,véfit“ tomu, co se u¢i, ani ,poslouchat® ty, kdo ho
vedou v rtiznych oblastech védéni? Anebo to nemédme myslet do-
slovné? Paradoxem je, Ze ve stejné feci o par minut dfive prezident
chvalil ucitele, ktefi studenty vzdélavaji v odbornych predmétech!

Jaky sekularismus branit?

V tomto smyslu se francouzsky sekularismus nendpadné posouva
od sekularismus mirumilovného a tolerantniho k nepfatelskému
a sektarskému, pripadné se etabluje jako jakési ,,statni nabozenstvi®
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Diky marginalizaci, kultu” nas sekularismus vyprodukoval generace neznalé hlubsiho smyslu nabozenstvi. Nevédomost

je vsak zdrojem nepochopeni, a tedy i potencialniho nasili.

Diky marginalizaci ,,kultu nas sekularismus vyprodukoval generace
neznalé hlubsiho smyslu nabozenstvi. Nevédomost je viak zdrojem
nepochopeni, a tedy i potencidlniho nasili. Bez ohledu na to, jak
se laicismus jevi na prvni pohled, nase praxe sekularismu se stava
opravdu vaznym problémem. Jak by se dalo Fici v osvicenstvi, nedo-
statek kultury a nevédomosti plodi fanatismus a povéry.

Vyse uvedeny navrh novinarky z Charlie Hebdo navic jen prilé-
va oleje do ohné: posiluje to, co povede k dal$imu rozdéleni zemé,
k poniZeni dulezZité ¢asti populace (muslimu), k udrzovani extremi-
stické propagandy (,,Vidite, jak nas reZim nema zadné zabrany®), ke
kompromitovani mezinarodni povésti Francie.

Je zaroven nutné branit laicizaci pred nékterymi horlivci, ktefi
od ni ocekavaji vysledky, které nemize poskytnout: je jisté $tastné
a uzite¢né rozliSeni mezi politickou spole¢nosti a nabozenskymi ko-
munitami a pfipomind nam vzajemnou uctu k nasim odliSnostem
(z4dné nabozenstvi neni prioritni, z4dné neni zakdzano, dodrzuji-li
se platné zdkony) a stihd védomé zranujici protindbozenské projevy
v zemi, af uz se jedna o texty nebo karikatury na adresu téch, jejichz
nébozenstvi nesdilime. Nelze ale poptit, Ze tento zptisob souZiti ob-
sahuje i nebezpe¢i marginalizace ndboZenstvi pocitem, Ze se jedna
o zbytek uz ptekonané obskurantni minulosti, ktery nelze brat vazné,
takZe je normalni vytlacit jej na okraj spole¢nosti.

Tady je dobré inspirovat se plodnou reflexi filosoft, ktefi nepatti
k opérnym slouptim sakristii, ale uvédomuji si miru ochuzeni nasf
laické spole¢nosti opomijenim naboZenské moudrosti[2] s jejim
rozliSovanim mezi cisafem a Bohem. Toto rozli$eni reflektuje sa-
mostatna politicka filosofie s obdobné samostatnou teologii mluvici
o Bohu-stvotiteli svéta, ktery poskytuje svym sluzebnikiim svobodu
ustanovit vzajemnou spravedlnost, aniz by ,,odvozovali“ tuto spra-
vedlnost a svobodu od zdkont iidajné zjevenych.

Uzkoprs4 laicita nedba presvédéeni, kterd dévaji smysl zivotu
mnoha nasich spoluobcant, a stava se désivou hrozbou, kdyz je
za¢ne zakonem potirat. Je tfeba i naddle zduraziovat to, Ze kiestané
nejlépe obhajuji laicitu, plynouci z evangelijniho Zjeveni? Cin{ tak
s oporou v nasi nabozenské tradici a proti ignoranttim, ktef1 falsuji
zamér opravdové laicity.

Text pripravil Petr Kola# S] na zdkladé clanku Paula Valadiera,
uverejnéného v revue Etudes 1/ 2021.
LITERATURA A POZNAMKY:
[1] Kvalitativni adjektivum ,,laicky“ bylo oficidlné spojeno s Francouzskou

republikou az v Ustavé Ctvrté republiky v roce 1946.

[2] Jean-Marc Ferry, Les lumiéres de la religion, Bayard 2013 ou La raison et

la foi, Pocket Agora, 2015.
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Nabozenstvi v evropskeé

spoleCnosti

V unoru tohoto roku se uzaviela pozemska pout Jana Sokola,
kfestanského intelektudla s mimoradné Sirokym zdbérem.
Nasledujici rozhovor je uryvkem z jeho posledni knizky -
rozhovoru nazvaného Odvaha ke svobodé (Vysehrad 2021).

» Evropa ma za sebou dlouha staleti vzajemného soupefeni
a vyvazovani mezi svétskou a cirkevni moci, abychom nakonec
dospéli k sekularnim statiim, kde je naboZenstvi do zna¢né miry
vytlacené do soukromi, do sféry zajmové ¢innosti. Je to dobre?

Nezapomernite, ze kiestanstvi kdysi pravé v takové dosti sekulari-
zované rimské spolecnosti vzniklo a po tfi ¢tyfi stoleti, az do cisare
Konstantina, se muselo dovolavat jeji tolerance. V tomto ohledu jsme
na tom dnes v Evropé nesrovnatelné 1épe. Listy svatého Pavla sprav-
né interpretuji JeZiSovo slovo, Ze jeho kralovstvi neni z tohoto svéta,
a pobizeji kfestany, aby sami prestali rozliSovat mezi svobodnymi
a otroky. Ze by se kiestané méli prosazovat jako politickd sila, to ho
nemohlo ani napadnout. Ze se dnes demokratické stéty o kiestanstvi
vyslovné neopiraji, neznamena, Ze by je zatlacily do soukromi, nybrz
jen to, Ze cirkve nejsou politické strany a neuchézeji se o podil na
politické moci.

Komu se snad styska po ,,spojenectvi triinu a oltare®, mél by si
v§imnout, jak fakticky funguje tam, kde se ¢as od ¢asu aspon pred-
stird, naptiklad v Jelcinové a Putinové Rusku. Ruska méstska spo-
le¢nost je totiz stejné, ne-li jesté vic sekularizovana nez v demokra-
tickych zemich Evropy a rusti vladafi obcas pouzivaji pravoslavnou
cirkev - stejné jako azbuku - jako spojence ve snaze izolovat zemi
od ,zapadnich vlivil, zejména od svobody a od jinych kiestanskych
vyznani.

Francouzska cirkev je pravy opak. Jeji biskupové pobizeji vérici,
aby se starali o marginalizované lidi ve svém okoli i jinde po svété
a spoléha se na obcansky stat do té miry, Ze ani neusiluje o navrat
kostelnich budov, které tam patii obcim nebo statu. Pokud cirkev
véficim neradi, koho maji volit, neuchazi se o Zadnd privilegia, miize
mit diky tomu respekt a sympatie vefejnosti.

» Jsou to pravé aktivni muslimové, ani nemusi jit pfimo o isla-
misty, kdo vraci do hry problém role naboZenstvi ve veiejném
prostoru v Evropé. Zaujal mé jezuita a znalec islamu Alain Feu-
vrier, ktery prohlasil, Ze islam bychom neméli jednoduse pova-
Zovat za jedno naboZenstvi mezi jinymi a neméli bychom na né
uplatiovat nase kritéria na vztah naboZenstvi ke statu.

Pro¢ ne?

22 Universum 1/2021

» Hlavni problém vidi Feuvrier v pfistupu ke svobodé svédomi,
pro fadu muslim je $aria nadfazena ob¢anskym zakontim.

Ano, to je nebezpec¢né, ale je v tom mozna i kus nepochopeni.
»Svoboda svédomi“ je totiz dvojznacny vyraz. Pro véficiho kiesta-
na znamensa, ze jeho cirkev se sice snazi zprostfedkovat jeho vztah
k Bohu a k jeho pfikdzanim, ale respektuje ho jako svobodnou by-
tost, kterd se jednou bude za své ¢iny a neéiny zodpovidat, a musi se
tedy rozhodovat podle vlastniho svédomi. Pro agnostického pravni-
ka a ufednika znamend, Ze kazdy m4 pravo svoji cirkev opustit nebo
zménit. Cirkve mohou a maji souhlasit, Ze stat za to nikoho nebude
trestat, ale vic od nich nemiize nikdo chtit. Cirkev totiZ neni spolek
a ptislusnost k ni je sice dobrovolna, ale je véci Boziho vyvoleni: ,,Ne
vy jste si mé vybrali, ale ja jsem si vybral vas“ (J 15,16). Odmitnout
takové vyvoleni je hodné zavazny krok.

Islamska umma znamend také obec, do niz se ¢lovék narodil a ne-
muze se od ni odtrhnout. Nam kfestaniim to dnes mutize pfipadat
nepfijatelné, ale méli bychom pro to mit kus pochopeni. Doby, kdy
odpadlik od vétsinové viry — katolické nebo protestantské — byl horsi
nez bezvérec, nejsou zase tak daleko. Az do Josefa II. se u nds nesmél
ani pohrbit na spole¢ném hibitoveé.

Myslim, ze v Evropé ndm nehrozi prosazeni islamistickych pra-
videl hry. Navic islamistické hnuti zdaleka neni projevem celého is-
lamského svéta. Islamisté tvori siln¢ vystraSenou mensinu. Reaguji
zdédené ne na Americany, ale na masovy ptiklon svych vlastnich
spoluobéantt k zdpadnimu zptisobu Zivota. Ti, kdo se na ném ne-
podileji, jako tfeba mudzahedini, coZ jsou venkovani, maji hriizu
z toho, Ze se jim borti jejich svét, Ze vSichni jsou ,,odpadlici®

Tolerance ovSem zarovenl znamend, Ze vezmeme na védomdi,
Ze vefejné poméry musi z ledasceho slevit. Je v tom bohuzel i kus
zcynicténi, kterym platime za obcansky smir a pokoj. Jinak fece-
no, rubem moderni civilizace je, Ze se musime naudit vefejné strpét
i ledacos, co bychom radéji nevidéli, co neschvalujeme, co se ndm
o$klivi, ale zakon to nezakazuje.

» Jetedy pochopitelné, Ze naboZenstvi klade pozadavky na vérici
a oekava, Ze budou pro néj na prvnim misté, i pfed obcanskymi
zakony?



To je tézké dilema a tieba Zidé si v fimské
Fis$i nakonec vymohli, Ze nemuseli obétovat
modldm ani slouzit ve vojsku. Krestansti
mucednici také odmitali obétovat pohan-
skym bohtm a cisaftim, ale tfeba sluzbu
v armadé neodmitali, protoze ji vyslovné
schvalil Jan Krtitel (L 3,14) a obecnéji i Jezi$
(Mk 12,17). A svaty Pavel se snazil ze v§ech
sil, aby takovych vyjimek, kde kfestan nesmi
poslechnout ob¢ansky zakon, bylo co nej-
méné. Ze by naopak stat mohl lidi nutit, aby
dodrzovali specificky kfestanska prikdzani,
to ho nemohlo ani napadnout.

Na rozdil od fady jinych ndbozenstvi,
ktera se obraceji vyhradné k ur¢ité etnické
skupiné ¢i narodu, kfestanstvi je univer-
zalni a nesmi nikoho odmitnout jen kvili
jeho narodnosti a rase. Nékde to ale ani
dnes neni samoziejmé a zasada se prosa-
zuje obtizné. Pokud se ovSem prosadi, je
i kazdy kiestan vazan ucenim a praxi své
cirkve a také povolan k tomu, aby svoji viru
i konfesi §ifil ve svém okoli. Od osvicenstvi
to ale nesmi délat nésilim, a pokud to déla
nendsilné, nemuze za to byt obcansky trestan.

» V podobnych situacich se asto hovoii o dialogu. Vy jste v jed-
né vefejné diskusi v kontextu mezinabozenského dialogu podo-
tkl: ,,Byly doby, kdy jsem také byl nadSencem pro dialog, pozdéji
jsem si v§ak uvédomil, Ze je to malo. Pfedné, kdyzZ se horuje pro
dialog, clovék jako by se trochu stavél nad néj. Sam jsem vzdycky
zastancem jedné véci a mam eventualné tolik rozumu a odvahy, Ze
o tom pripustim diskusi s nékym jinym. Dialog neni mozné vidét
jako hfisté odnékud shora z tribuny, nybrz vidycky jen jako néco,
¢eho se ucastnim. A kdyz to nezvladnu, tak se zacneme prat a je
po dialogu.“ Myslim, Ze ta posledni slova jsou pfesnym popisem
rozpoloZeni nékterych radikalnich naboZenskych skupin, které
se citi nepochopené a marginalizované, se v§emi disledky, které
s tim souvisi...

Kdyz se jednd o vazny spor, neméli bychom zapomenout, ze pro
jednu ze stran to byvd snazsi: pro tu, ktera se muze opfit o spolecen-
ské autority a o vétsinu spole¢nosti. Naopak pro toho, kdo s ur¢itym
nazorem a postojem spojuje svoji totoznost a citi, Ze je v ohroZeni, je
ustoupit daleko obtiznéjsi. To samoziejmé neznamena, Ze by musel
ustoupit jeho odpiirce, ale pokud se obé strany respektuji a opravdu
chtéji smir, je na fadé spi$ ta, ktera ma silnéjsi postaveni. To nemutize
rozhodnout prévo ani moc, ale jen dobra vtile, projev lidské a obcan-
ské naklonnosti. A ta byvd silnéjsi ve chvilich spole¢ného ohrozeni,
nebezpedinebo utisku. Pfipustit dialog o zdvaznych vécech vyzaduje
vidycky odvahu a ochotu ke kompromisiim, coz je typicky demo-
kratickd ctnost. Fundamentalisté ji pfipustit nemohou, a proto jsou
spolecensky nebezpeéni.

» Je pak dialog klicem k porozuméni?

Pamatujete, jak jsme mluvili o prorocich, o ucté k nim, kterd vy-
vérd z toho, Ze si lidé zpétné uvédomili, Ze oni méli pravdu? To je
podle mého soudu zékladni schéma objeveni pravdy. Kdyz tvrdim:
»Ja mam pravdu®, nic se nestalo, v§echno ztstava pfi starém. Kdyz
ale dokazu Fici: ,Ma$ pravdu, ,On mél pravdu® - ¢ili ja ji nemél -,
to je okamzik prozieni.

Pak zalezi na tom, jak se ten zablesk, novy ndhled poda dél. Poda-
Fi-li se jej neCekané, prekvapivé, krasné fict, je nadéje, Ze jej prijmou
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i dalsi. Tohle dobfe védi tvirci reklam: kras-
ny obal proda cokoli. Méli bychom to umét
i obracené, umét hluboka sdéleni vyjadrovat
krésné a stru¢né.

A pokud jde o mravni dilemata, méli by-
chom si dat pozor, abychom nesklouzli do
moralizovani a nechtéli po sobé ani po dru-
hych, co je lidsky nemozné. Jak fikd Pascal,
moralisté chybuji v tom, Ze se domnivaji, Ze
¢lovék dokéze vzdycky to, co ve skute¢nosti
dokaze jen obcas. Ve skute¢ném dilematu
stoji proti sobé dvé neslucitelné hodnoty,
a jejich spor se tudiz ned4 vytesit pravidlem
¢i zdkonem. Moderni spole¢nosti kladou na
prvni misto obéansky mir a vyzaduji, aby
strany sporu nasly kompromis, aby jedna,
nebo obé dvé v né¢em ustoupily. Nékterym
lidem se to nelibi, ale svaty Pavel radi néco
podobného: ,Je-li mozno, pokud to zalezi
na vas, Zijte se viemi v pokoji“ (R 12,18).
Jenze kdo by mél ustoupit? V détstvi jsem
Casto slychal, Ze ,,moudrej$i ustoupi, ale mi-
val jsem vzdycky pocit, Ze ta moudrost ne-
vyvazi ztratu hracky, o kterou jsme se tahali.

» Jezuita Paul Valadier upozoriiuje, Ze kfestanstvi mize do spo-
le¢nosti vnaset potiebnou dynamiku, miize pfipominat velka lid-
ska témata, ktera maji silni hraci tendenci prehlizet. Vy sam také
hovorite o prinosech nabozenského postoje i o potfebé odvahy
riskovat, opfené o kiestanské vidéni svéta. Myslite, Ze dozral cas
k navratu nabozZenstvi do vefejného Zivota?

Ale nabozZenstvi je prece i v Ceské spole¢nosti stéle pfitomné,
ve slovech a ¢inech véficich lidi. Je$té dnes lidé obcas mluvi tieba
o ,nekfestanskych cendch® a v jazyce je mnoho neuvédomélych ci-
taci z Pisma: tfeba zdsada ,kdo nepracuje, at neji“ je z listu svatého
Pavla. Ceskd spole¢nost je hodné agnosticka, ale polovina nasich
jmen a svatkdt ma kfestansky pavod, o Dusi¢kach je na hrbitovech
napadné Zivo a vétsina navstévnika vi, jak se chovat v kostele. Zasadu
rovnych prav, vysoké hodnoceni svobody a kazdého lidského zivota
dovede zdiivodnit jen kiestanstvi - i kdyZ je samo také porusovalo.
Vétsina véricich se svym naboZenstvim nechlubi, ale kdyz je nékde
naléhava potfeba pomoci, sejde se jich tam hodné. A na velkou kies-
tanskou minulost tfeba v uméni narazite v Cesku na kazdém kroku.

» Kdykoliv se bavime o roli naboZenstvi ve spolecnosti, nako-
nec dospéjeme k otazce, nakolik jsou nabozenstvi, af uz se jedna
o kfestanstvi, islam, nebo Zidovstvi, schopna fungovat v pluralitni
spolec¢nosti. Ma ale tato otazka viibec néjaké Feseni?

Pluralita je vzdy vystavena svodim ze dvou stran: na jedné je to
plocha unifikace, bezducha duchovni bfecka, a na druhé vystrasené
obavy, které uzavienosti zakryvaji strach z kazdého Zivého dotyku
s jinym. Kdokoli se chce témto krajnostem vyhnout, musi nékde
pevné stat a toto své misto znat tak dobfe, aby si byl védom jeho
nedostatecnosti. Jinak by nemohl udélat kompromis. A musi mit
jesté dost sil, aby se upfimné a vazné zajimal o néjaké jiné ,,misto"
Ne o vSechna, to nejde. Bude-li v§ak dost lidi a skupin, které samy
nékde stoji a navic se zajimaji byt jen o jedno jediné ,,misto vné*,
mohou zazit ten div setkani s Jinym. A pluralita neni nic jiného nez
kolektivni oznaceni pro takové divy.

Josef Berdnek, text, ktery je Cdsti knizniho rozhovoru
Odvaha ke svobodé (Vysehrad 2021) uverejiiujeme
s laskavym souhlasem vydavatele.
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Zivot Clovéka je pripravou

na vecnost

Martin Jindra

Dostalo se mi nesamoziejmé vysady setkat se s nékolika
»Kristovci® propojujicimi bozské s lidskym.
Mezi né patii i 1ékarka Jifina Ktizkova z Plzné.

¢ktefi z nds si nesou od

narozeni priléhava pii-

jmeni. Kdyz jsem v do-

spivani prostfednictvim

svého déda, husitského
farare Frantiska BoZovského, blize po-
znaval zivou a radostnou viru, uvédomil
jsem si, Ze nemusi jit o ndhodu. Stejny
pocit jsem si odnasel z kazdého setka-
ni se vzacnou a krasnou Zenou MUDr.
Jifinou Kfizkovou v jejim plzenském
domov¢, kde jsem naslouchal vypravéni
na prvni pohled nendpadné osobnosti.
Dostalo se mi v Zivoté nesamoziejmé
vysady, setkat se s nékolika ,,Kristovci®
propojujicimi bozské s lidskym. Po se-
tkani s nimi se vZdy neubrdnim otazce
po zdrojich jejich radosti. Zvu vas tedy
na kréatké setkani s Zenou, kterd Zivot
ptijala jako BoZi dar a smrt vnima jako
Bozi lasku.

Jifina K¥izkova se narodila 21. srpna
1925 v Plzni. Pochazi z vérici katolické
rodiny, rodice vychovavali celkem Ctyfi
déti. Po absolvovani div¢iho realného
gymnazia v Plzni se rozhodla pro stu-
dium mediciny. Béhem povéle¢nych
studii v Praze se dostala do kontaktu
s prostfedim kolem Jana Evangelisty
Urbana (Studium catholicum), kde postupné poznavala vyznamné
ktestanské osobnosti (napf. Oto Madra nebo Josefa Zvéfinu), se kte-
rymi pozdéji spolupracovala pti roz§ifovani samizdatovych texta. Po
dokonceni studia mediciny a opozdéné promoci to i ptes svij virou
posramoceny kadrovy profil dopracovala az na primarku pediatric-
kého oddéleni Psychiatrické 1écebny v Dobranech.

Na strankach Paméti naroda se k tomuto Zivotnimu obdobi Jitiny
Ktizkové do¢teme dal$i podrobnosti: Po zvazeni nabidky, zda by ne-
chtéla pracovat jako détska 1ékarka, si doplnila potfebnou kvalifikaci
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MUDvy. Jitina Kiizkova (* 1925)

| azacalase stdle jeSté v SuSici a pozdg&ji
i v Horazdovicich vénovat pediatrii.
Za podpory krajského pediatra, a to
i pfes svij virou pos$ramoceny ,,kad-
rovy profil®, nastoupila do funkce pri-
marky nového oddéleni détské psy-
chiatrie pro déti predskolniho véku
Psychiatrické 1é¢ebny v Dobtanech.
»Byla to velmi pékna prace a ja jsem
tam byla velmi $tastnd. Méla jsem
tam sekundarni lékarku, méla jsem
tam psycholozku, socialni pracovnici,
ucitelku matetské skolky i logopedku.
A k tomu dvandct sester. Prace to byla
rozsahla. Jednak mi pediatfi posilali
déti, jednak jsem sama zacala jezdit
po détskych domovech. Tam jsem
vidéla a nasla plno déti, které mély
treba jidlo, mély obleceni, ale nemé-
ly tu opravdovou rodinu.“ Doktorka
Kiizkova tak zacala s umistovanim
déti do adoptivni péce. Béhem let se
ji podafilo do rodin umistit na dvé sté
déti. O vsech si vedla podrobnou evi-
denci a nespoustéla je takzvané z odi,
i kdyz to vedeni 1é¢ebny zakazovalo,
a pokracovala v tom i po vynuceném
odchodu z funkce primarky. Déti, kte-
ré nemohly byt adoptovany ani vrace-
ny do rodiny, byly umistovany do nové zfizeného azylového domu
v Bystfici u Nyrska. Na jeho zfizeni méla Jifina Ktizkova znaény
podil a podafilo se dokonce prosadit, aby v ném o déti pecovaly
fadové sestry de Notre Dame.

Na prikaz StB byla doktorka Kfizkova v poloviné sedmdesatych
let odvolana z funkce primarky. Pracovala pak jako obvodni détska
lékaika na okrese Plzen-sever a jeden den v tydnu se vénovala détské
psychiatrii. Vedena hlubokym zdjmem o détskou psychiatrii se pus-
tila do dalkového studia psychologie pro lékare a do psychoterapie.



Zena s otevienou narudi

Jeji hluboka a Ziva vira ji pfivedla k ¢etnym samizdatovym aktivitam.
Mimo jiné byla jednou z prvnich osob, kterd do Ceskoslovenska pii-
vezla a roz$ifovala zde doposud malo zndmé texty druhého vatikan-
ského koncilu, coz mi nedavno osobné potvrdil prof. Karel Skalicky.
Jeji neinavné snahy o dosazeni prava svobodné hlasat kiestanskou
viru v komunistickém Ceskoslovensku Jifiné Ki{zkové v roce 1968
jako jediné Zené vynesly zvoleni do Arcidiecézni pastora¢ni rady.
Léta byla sledovéana a otravovana Statni bezpe¢nosti — napt. v ramci
akei K¥izek, Prolexa a Lexa I. V Radvanové navitivila internovaného
arcibiskupa Josefa Berana, jemuz po letech vlednu 1969 do exilu na-
psala: ,,Drahy otce kardinale, posilam Vam upfimny pozdrav z Plzné,
vypliite nase i Vade pfani a prijedte se podivat domii - do vlasti, kde
Vas tolik milujeme a ¢ekdme na Vas.“

Kdyz se v sedmdesatych letech zacaly schazet skupinky véticich
neoficidlné po bytech a domech, jedno z uto¢ist v Plzni nasly v Cers-
tvé postaveném domé MUDr. Ktizkové. Prvni finance na stavbu pani
Jifina ziskala ptjckou od Oty Madra. ,,Po tisicovkach jsem mu to
potom vracela.“ Diim postaveny diky obétavosti a pomoci mnohych
pratel pak po léta slouzil jako komunitni centrum. Schazela se v ném
modlitebni spole¢enstvi hnuti charismatické obnovy, konaly se pred-
nasky, tajné bohosluzby, pfepisovaly a rozmnozovaly se samizdatové
texty, pfespavali zde poutnici prijizdéjici na kiestanské Porty.

Jifina Ktizkova téz pattila k tahountm cirkevni obnovy v navaz-
nosti na myslenky a podnéty druhého vatikanského koncilu. V kvét-
nu 1968 byla zvolena ¢lenkou vyboru arcidiecézniho Dila koncilové
obnovy, na jehoZ prvni zasedani ji zval tehdejsi apostolsky admini-
strator prazské arcidiecéze FrantiSek Tomasek. Obétavé pomdhala
radé knézi z Plzné a okoli, iniciovala 1ékarska kiestanska setkani,
podilela se na vzniku ekumenickych biblickych hodin a v neposledni
tadé na dile Ceské ktestanské akademie v Plzni.
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S diky za mnohé posilam
Jifiné Kfizkové (na fotu
nalevo od stfedu s brylemi)

modlitbu zvé¢nélého farare
VCCSH Vaclava Zdarského

Jenom ten snih neposlapat
Jenom tu studdnku nezakalit
Jen toho clovéka nerozplakat

Jenom v té zdasti dal milovat

Jenom tu pdtet nepokfivit
Jenom vZdy Cisté svédomi mit
Jenom ten papir nepospinit
Jenom ten kiiz zvednout
ajit
smrt preZit

=
R -

Ekumenickeé aktivity

Kofeny Zivého a obohacujiciho ekumenického souziti sahaji v Plzni
ke konci $edesatych let dvacatého stoleti. Inspirovana jednim z Cel-
nych organizator? pfednasek Zivé teologie Oto Madrem, oslovila
Jifina K¥izkova evangelického farare Jittho Pumra, ktery ji privedl za
svym kolegou z plzenského Korandova sboru Jaromirem Klimeckym.
S nim zacala organizovat tzv. Biblické hodiny, na které do Korandova
sboru zvali prednasejici napti¢ cirkvemi, aby spole¢né realizovali ,,Zi-
vou teologii pro zivé 1idi*. ,,Byla to ekumena tiplné nddherna a stridali
jsme se opravdu vsichni. Je fakt, Ze tam bylo nékdy sedm nebo osm
katolickych kaplant, z ¢ehoz jsem méla radost. A potom na nas prisli
estébaci a rekli, ze jde o evangelickou ptidu, takze muize pfednaset
jenom evangelik. No tak dobry, tak pfednésel evangelik. Potom byla
prestdvka, zacala diskuse. Ale$ Opatrny se pfihldsil a mluvil dal$i pual-
hodinu. Az do konce to bylo velmi pékné spolecenstvi,“ vzpominala
ptijednom z nasich setkani pani Jifina. Po listopadu 1989 navazala na
cyklus Biblickych hodin pfi zakladani Krestanské akademie v Plzni.
Vedle Josefa Reischiga, ktery mistni skupinu vedl, shanéla pred-
nasejici i potfebné finance, vedla administrativu, organizovala setka-
ni ve velké aule Zapadoceské univerzity a na plzenském biskupstvi.
Pfednésejicim, mezi nimiz se objevil tfeba Karel Skalicky, naslou-
chaly v zadatcich i dvé stovky posluchact. Vzajemné ekumenické
povzbuzovani prohlubovala i v prostfedi Ekumenického féra kres-
tanskych Zen a pfi Ekumenickych setkdnich s Bibli a uménim.
A malé douska zavérem. Kdyz jsme od Jitiny Kiizkové spole¢né
s fotografem Pfemyslem Fialkou naposledy odjizdéli, darovala ndm
pro knihovnu Libri prohibiti obrovskou tasku v§emozné samizdato-
vé literatury, kterou jsme Jifimu Gruntoradovi radi predali. Vnimal
jsem tento dar jako jeden z hmatatelnych diikazt napliujictho se
Zivota; Zivota, ktery je pfipravou na vécnost, feceno slovy pani Jifiny.
Autor PhDr. Martin Jindra je historik, piisobi
v Ustavu pro studium totalitnich reZimii.
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Jenom v té IZi vZdy pravdu hledat

Jenom v tom svinstvu se nezasvinit
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Tti setkani s Janem Rybarem

Josef Beranek

Legendarni ,poricsky farai“ Jan Rybar S] odesel 14. ledna na
vécnost. Pfind$ime nékolik podnétt, vybranych z knizky Denik
venkovského fardre doplnénych o osobni vzpominky jeho pratel.

Knézstvi

Jan Rybar chtél byt knézem od malicka, jeho touha se naplnila az v jed-
natficetiletech. A tak trochu ,,zdzrakem" ve vézeni ve Valdicich. ,,Kdy-
by mé zavfeli o rok dfiv, za par mésicti by mne pustili na amnestii. Bylo
to vlastné Stésti.“ Se svym svétitelem by se byval nemusel viibec setkat.

Néjakych sedm minut trval v téch divnych podminkéach roku 1962
obrad, ktery se v katedréle slavi hodiny. Biskup Oté¢enasek mu po obfa-
du dal fadu delegaci pro Zivot venku, ale mél jednu podminku: ptal si,
bude-li mit jednou moznost vefejné sluzby, aby ptsobil v jeho diecézi.
To svému tajnému svétiteli Jan Rybar slibil a také svuj slib dodrzel. (Po
roce 1990 se uvazovalo, Ze by prevzal jezuitské centrum v Brné, ale
nakonec byl poslan na faru do Rychnova nad Knéznou.)

Kdyz se v 1été roku 1968 podatilo ¢eskému jezuitskému provin-
cidlovi vyslat patndct mlads$ich tovary$t na studium na jezuitskou
fakultu v Innsbrucku, pfislo svéceni Jana Rybare opét na porad dne.
Rakousti jezuité si nevédéli rady a poslali Jana Rybéte rovnou za
biskupem Paulem Ruschem. Ten si vyslechl celou historii a nechal
si od néj odrecitovat modlitby knézského obradu. Nakonec ,stary
pan, odchovany rakouskou byrokracii“ setkani uzaviel rozhodnutim,
ze neni tieba, aby ho znovu svétil, i kdyz byl Jan vysvécen za tak
zvlastnich podminek. ,,Biskupa Rusche jsem pak navstivil jesté pred
odjezdem z Innsbrucku. Byl jsem knéz, ale nemél jsem jurisdikci,
nem¢él jsem zadné pisemné potvrzeni,“ vzpominal Jan Rybar. A bez
potvrzeni by v tehdejsim Ceskoslovensku do oficialn{ pastorace ne-
mohl nastoupit. ,,On mi vystavil dekret, jaké u nich dévali novokné-
zim. Psalo se v ném, ze mne vysvétil na knéze ve své soukromé kapli.
Nechybélo ani poradové ¢islo dle matriky knézi.

Od téch dob se v oficidlnich seznamech objevuji dvé data vysvé-
ceni Jana Rybare. Po roce 1990 se kvtili tomu Rybar sesel s biskupem
Ot¢enaskem a domluvili se, Ze zadny oficidlni dokument o svéce-
ni nedostane. Svétitel prohlasil, Ze ,v jeho diecézi ho nepotiebuje
a Vatikan by to stejné neuznal. Vzdyt ve vézeni to neprobéhlo podle
Kodexu cirkevniho prava.“ Po sametové revoluci se z hradeckého
biskupstvi obratili na kolegy z Innsbrucku, ale zdznam k dekretu
s ¢islem a jménem Jana Rybare nenasli. Jedna hradeckd cirkevni
prévni¢ka ,,pfipad“ vyhodnotila jednoduse: ,Clovéce, vasi situaci
by mél odettit Vatikan,“ smal se s nadhledem.

Tahle zkusenost se nepochybné promitla do Rybérova teolo-
gického pohledu. V knize rozhovort odpovida na otazku, kdo je
knéz, ze ten, kdo lidem pomaha setkat se s Bohem. Nic vic, nic mif.
A pochopitelné se tato jeho zku$enost projevila v jeho rezervova-
ném vztahu k cirkevnimu pravu jako takovému. Piikladem miize byt
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rozporuplny vztah oficidlni cirkve ke knézim a biskuptim tzv. skryté
cirkve po roce 1990. Rybar opakované poukazoval na to, Ze jim sice
bylo podékovéno za jejich odvaznou sluzbu, ale pak uz s nimi ofi-
cidlni cirkev nepoditala. Nebo vyzadovala ptesvéceni. ,Uvédomme
si, ze komunisti¢ti agenti se asi ve tfindcti pfipadech dostali i do
vrcholnych mist v fimské kurii. Desitky, mozna stovky dal$ich do
ruznych vatikanskych fadi, zejména do Statniho sekretariatu. Jesté
v roce 1988 fekl nasemu provincialovi general jezuiti Peter Hans
Kolvenbach, ze tfetiné osazenstva Stdtniho sekretaridtu nevéfi...“
pfipomina Jan Rybar a uzavira: ,,Pak je ovéem problém s platnosti
biskupskych tikont zde, a nikoli ve skryté cirkvi: v panech jednaji-
cich suverénné ,,pro blaho cirkve® na obou strandch, hrajicich vy-
sokou hru, krytou ¢ervenymi knoflicky na taldrech a s ¢ervenymi
cinguly. U téchto lidi nikdo neuvazuje o platnosti jejich tkond, ale
o statecnych skrytych biskupech je tomu tak dodnes.“

Eucharistie

Teologické nasmérovani Jana Rybare zdsadnim zptisobem ovlivnil
slovensky jezuita Jan Dieska z Oravy. Byl o dvacet let star$i a mél za
sebou vynikajici vzdélani v Jersey, v Lyonu, v Lovani a v Rimé, na
Gregorianské univerzité a na Papezském orientdlnim ustavu. Mi-
mochodem se znal osobné s papezem Piem XII. Jan Rybar ho cha-
rakterizoval jako vizionafe a teologa velkého formatu. Seznamil se
aktivitam v Kolakovi¢ové Rodiné.

»Myslim, ze pravé Jan Dieska mi dal zakladni teologické nasmeé-
rovani. Oblibil si mne a Jaroslava Vrbenského a ddval nam lekce. Tak
treba o dile francouzského jezuity Emila Mersche Teologie mystic-
kého téla. Dieska tuto knihu prekladal kratce pred svym zatéenim
a mél ji tak v Cerstvé paméti. Merschovym pfinosem byla uz sama
koncepce jeho dila, kdyz tradi¢ni poradi po léta prednasenych dog-
matickych traktatd nahradil antropologickym vychodiskem v duchu
Tomasovy teze: milost pfedpokladd prirozenost.“ Traduje-li se, ze
knézi v ¢eskych krimindlech promygsleli podobnd témata, s nimiz
potom prisel druhy vatikansky koncil, je dobré neptehlédnout, ze
teologie zdola, teologie pozemskych skute¢nosti véetné docenéni
antropologie a dal$i podnéty tzv. nové teologie k ndm pronikaly uz
driv diky ¢ilé studijni spolupraci feholi napti¢ Evropou.

Jednim z velkych témat bylo i tehdy uspotradani cirkve. ,, Dieska to
formuloval tak, Ze Duch svaty vane, kam chce, a papez s biskupy ma
za tkol sledovat, kde se projevuje. Pan Jezi§ neustanovil hierarchii,



ale rodinu. Rekni mym bratfim...  vzka-
zuje (Jan 20,17). V rodiné se slouzi a do-
spiva.“ Rodinnd sprava cirkve bylo téma,
o némz mnozi pfemysleli pod tlakem rezi-
mu, ktery paralyzoval standardni cirkevni
struktury. Pro jiné, jako byli Mandl a Dies-
ka, to bylo téma obecnéjsi, $lo jim o hlub-
81 reflexi evangelijni obnovy cirkevniho
spolecenstvi. Je$té dilezitéjsi pro Rybare
byly debaty s Dieskou o eucharistii, nebo
$ife o tom, pro¢ se Buh stal ¢lovékem. ,Na
Kalvirii Jezi$e zabili lumpové, pro¢ osla-
vujeme kalvarskou obét? Pti msi svaté tece
krev oslaveného Krista, kterd chutnd jako
vino, fikaval Dieska. Eucharistie — Chléb
a Vino - je zptsob, jak se nds muize télesné
dotknout zmrtvychvstaly a oslaveny JeZis.
Je posetilé lamat si hlavu transsubstanciaci
namisto toho, aby ¢lovék dékoval za vse-
mohoucnost lasky JeziSovy, za tak hluboké
pohlazeni, za polibek Jeho télesnosti.*

Jano Dieska pfipominal, Ze eucharistie
neni bezdtivodné télesna svatost. Podobné jako se nase ldska proje-
vuje tim, Ze nékoho pohladime, Ze ho obejmeme, Ze ho polibime,
projevuje se laska Kristova timto fyzickym pokrmem. Jak se muize
Kristus dotykat ve svété téch, po nichz touzi? Formou pokrmu. ,,To-
hle pochopit mu ptislo dulezitéjsi nez hovofit o nejsvétéjsi obéti
mée svaté,“ zduraziloval Jan Rybét. Ostatné Jezi§ nikdy nepotiebo-
val slovo obét. Jen jedinkrat to slovo uzil, kdyz chtél vyzdvihnout
milosrdenstvi: ,,Jdéte a naucte se, co znamena: milosrdenstvi chci,
a ne obét.”

»Na Kalvdrii umird Jezi§ ve vrcholném tkonu lasky k ndm. Ta-
kovy ztstava na véky - i v eucharistii. To je jeji spojeni s Kalvarii.
Na kiiZi Jezi§ neplati za nase htichy, plati laskou za nasi nelasku,“
opakoval Jan Rybéaf neunavné. A mnozi z jeho farniki si po letech
pamatuji z jeho kdzani pravé toto: Buh je laska. Zni to tradi¢né, ale
poslouchejme dal, kam tim Jan Rybaf mifil: ,,Kdyz mluvime o smi-
feni s Bohem, vypada to, jako kdyby se Biih urazil a ¢ekal na smifeni.
Co kdy? je to smifeni mysleno opa¢né? Denné na svété umira pres
dvacet tisic déti hlady, ty dospélé uz nikdo nepocita, jsou valky, za-
zivame teroristické Gtoky namifené schvélné na nevinné lidi. Vedle
toho mnozi proZivaji soukromd dramata, kdy?Z tfeba rodi¢tim zemfie
miminko... Jak mtze byt Bith milosrdny, pro¢ k nému vede tak tvrda
cesta, ptaji se jisté opravnéné? A proto do tohoto svéta Bih vstupuje
jako nejbezbrannéjsi dité, aby se ho nikdo nemusel bat. Aby zil Zivo-
tem obyc¢ejnych lidi se vemi riziky a aby nds pravé diky tomu mohl
pozvat k pratelstvi. Koneckonct uz rané cirkevni obce si uvédomily,
ze si nevystaci se zvéstovanim velikono¢niho poselstvi a pfedavanim
JeziSovych vyroki. K pochopeni smrti a vzkfiSeni JeZi$e Krista je
tfeba znat cely piibéh. A to byl divod sepsani evangelii.

Dokud se neodvazime znovu si spolu s dne$nimi lidmi klast otdz-
ku, pro¢ by za nds mél Jezi§ zemfit tak krutou smrti, dokud nedo-
kazeme druhym béznymi slovy fict, co je pro nds eucharistie, bude
snaha o novou evangelizaci marna. ,,V nasi feci se odrézi, o co ndm ve
skute¢nosti jde. Cemu vlastné vétime, kdyZ o tom nedokaZeme mlu-
vit vlastnimi slovy? Opakujeme vyroky po staleti neménné a doufa-
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me, ze tak se vyjadfime presnéji. A stejné dojde k nedorozuméni.

P il 14

Mezi obycejnymi lidmi

Mezi délniky ¢i v délnickych profesich Jan Rybaft stravil polovinu
svého dospélého Zivota. Rad na ty roky vzpominal, i kdyz byly chvi-
le, kdy to nebylo jednoduché. Naptiklad kdyz jako skladnik zjistil,

P.Jan Rybafi SJ (1931-2021)
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ze v sudech, kde m4 byt benzin, je ve sku-
te¢nosti voda, kdyz jako jefdbnik drzel ve
vzduchu betonové panely, a délnici pobliz
nedavali pozor a flirtovali vesele s dév¢aty,
anebo kdyZz musel chvili pfed msi svatou
jesté Cistit ucpany odpad ze zdchodu.

Kézat od ambonu mohl aZ jako zraly
muz a mél z toho trochu trému. ,,Povazu-
ji se za délnickou tfidu, neumim hovotit
kultivovang, tak jako to umél tfeba Havel.
Pouzival slova, jimz lidé rozuméli, i kdyz
hovoril o absolutnu, j4 se tézko branim fa-
rafskému jazyku...“ Malokdo vi, Ze v Po-
Fi¢i zpocatku pouzival jakousi napovédu
pro kazatele a ve v§edni den nechaval kdzat
zboznou Némku, kterd uméla mistni na-
fe¢i. OvSem Zivot mezi obycejnymi lidmi
Janu Rybafovi kladl pfed o¢i jesté jinou,
palivéjsi otazku: co vlastné muze knéz li-
dem nabidnout? ,Mdme se z distojnych
pant stat sluzebniky. Doslova. Mame po-
slouzit lidem ve farnosti v tom, co potfe-
buji, radit se s nimi o podobé farniho Zivota, doprovazet je v jejich
tézkostech, ba nechat se ovlivnit jejich pohledy... Ov§em aby se muz-
skej vzdal svych privilegii, to neni jen tak. Skoda, Ze jsou mladi muzi
v semindfi vychovavani, jako by farnici byli détmi, jako by celd tize
duchovniho Zivota lezela na bedrech dustojnych pant.“ Kostely se
plni tam, fikéval poti¢sky farat, kde lidé zazivaji lasku.

Oby¢ejny zivot znal dobte i diky tomu, Ze ho biskup Ot¢enasek
vybavil rozsahlymi pravomocemi, které za béznych okolnosti nale-
zeji jen biskuptim. Jednim z bolavych témat byly interrupce. ,,Snad
nejtézsi pripady byly, kdyzZ se mi lidé svétovali s tim, Ze zvazuji umé-
1é preruseni téhotenstvi, napiiklad protoze matka byla nemocna.“
Radit se Rybar jezdival za teologem Oto Madrem, byl to pry jediny
knéz, ktery fikal, Ze v mimoradné situaci se musi hledat mimoradné
fe$eni. ,,Jini se obdvali, Ze by takovy ptistup vedl k laxnimu jedndni,
ale Madr to fikal takto.”

Pies vSechny nabyté zku$enosti Jan Rybdf vSechny odzbrojoval
slovy, Ze je jen venkovsky faraf a rdd se nechd poudit. Své sloupky
a zamyg$leni publikoval jen v regionalnich médiich a i jeho ,,katechis-
mus“ nazvany Kam jdeme? vydala jedna podkrkonosska tiskarna.
Na uvedeni knihy se pak seslo neuvétitelnych Sest set lidi. Podobné
malokdo véril, Ze by se vyplatilo vydat s nim knizni rozhovor. Zvlasté
kdyz jeho nazory tehdy ptisobily tak radikdlné. Rozhovor nazvany
Denik venkovského farare vysel jen diky podpore Jany Kalouskové,
Vaclava Vacka a Vlastimila Barto$e. Brany tiskarny opustil pravé
v dobé nastupu papeze Frantiska. Je otazkou, nakolik tahle souhra
okolnosti ovlivnila vefejné minéni v katolické cirkvi, myslenky Jana
Rybare vsak od té doby byly pravidelné publikovany v mnoha kato-
lickych médiich v¢etné oficidlniho Katolického tydeniku.

Souznéni Jana Rybare s papezem Franti$kem neni ndhodné. Oba
maji shodny nahled na to, jak ma vypadat cirkev budoucnosti, ma-li
byt soli a kvasem: ,,Véricilidé dospéli a nelze s nimi jednat jako s prv-
nacky ve skole. Pokiténi vérici jsou podle apostola Petra kralovské
knézstvo. Klérus mé podle Krista slouzit, ne si nechat slouzit, nebo
dokonce povysené panovat. To je pro mne inspiraci pfi jednani s lid-
mi. Cirkev m4 ukazovat stale dopfedu a my taky. Nam se pfirozené
libi vic Panna Maria Lurdska v modrych $atickach nez Panna Maria
od Mojmira Preclika. Jenomze musime myslet na budouci generace.
Je pochopitelné, Ze se star§im generacim libi to, co pamatuji z mladj,
ale pochopme pak také, Ze se ndm mlada generace sméje, a neni to
$koda? Zit mezi lidmi, sdilet jejich tuzby a sdilet vlastni nadéji - to
byla Rybafova cesta.

.
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Na Balkaneé

je vSechno naopak

S Markem Jakoubkem a Lenkou Jakoubkovou Budilovou,
antropology a pedagogy z Ustavu etnologie FF UK, o tom, jak
vznikaly ndrody na Balkdné, o ndrodni identité a o tom, ¢im se
li$i ndrodnostni procesy na Balkéné od Ceské republiky.

» Jak byste popsali nacionalismus na Balkané?

Marek Jakoubek: Myslim, Ze je nutné si jako prvni fict, co je to
vlastné Balkan.

Lenka Jakoubkovd Budilovd: To ale vlastné nikdo nevi. Kazdy si to
definuje jinak, existuje na to mnoho raznych nazort. Vzhledem
k tomu nacionalismu je ale zajimavé se pozastavit u toho vymezeni,
Ze jsou to evropské zemé, které sdileji osmanské dédictvi. Konkrét-
néji to znamensd, Ze se jedna o zemé, které byly soucasti Osmanské
fise.

» Jak se formovaly narodni staty na Balkané?

Lenka Jakoubkovd Budilovd: Pro Balkan je zasadni, Ze se nerozvijely
jako v zapadni Evropé, protoze to nejzasadnéjsi déleni probihalo
velmi dlouho po nabozenskych liniich. A to pravé souviselo s Os-
manskou 18, kde se obyvatelstvo délilo primarné podle ndboZenstvi
na muslimy a nemuslimy.

Marek Jakoubek: Cela Osmanska fiSe se délila na tzv. millety, auto-
nomni nabozenské jednotky. Na rozdil od toho, na co jsme zvykli
my, se obyvatelstvo nedélilo podle etnické nebo narodni piislusnosti,
nybrz podle té nabozenské.

Lenka Jakoubkovd Budilovd: Tohle se potom tykd konkrétné Bul-
harska, Recka, Rumunska a zemi byvalé Jugoslévie kromé Slovinska
a ¢asti Chorvatska. Nezahrnuje to Madarsko, které na Balkan podle
nékterych také patfi.

Marek Jakoubek: Jesté je dulezité fict, Ze krom naboZzenského déle-
ni se lidé rozdélovali také podle socialni tfidy. Naptiklad ,,Bulhar®
v mnoha kontextech znamenalo rolnik, stejné tak Srb.

Lenka Jakoubkovd Budilovd: Nebo treba zase ,Rek* znamenalo pii-
slugnik stredni tiidy ve mésté. Clovék na Balkané mohl zménit svoji
identitu tim, ze se prestéhoval a zménil povolani. Kdyz se sedlak
prestéhoval do mésta a zacal obchodovat, tak zac¢al mluvit fecky
- a prestal byt ,Bulharem® V tomto smyslu nékdy fikali »Rekové*
i Zidéim, protoze to byli obchodnici.

» Kdyz se podivate na narodné emancipacni procesy, popsali
byste néjaké prvky?

Lenka Jakoubkovd Budilovd: Recko a Srbsko byly prvni nérodni st4-
ty na Balkané. Kdyz se formovalo fecké narodni hnuti, délo se tak
v ramci toho pravoslavného milletu. Jenze problém byl v tom, Ze
pravoslavny millet zahrnoval Bulhary, Makedonce, Srby a dalsi. Oni
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se nabozenské identity potfebovali nejdfiv zbavit, aby mohli for-
mulovat svoji identitu sekularné. Nékdy se ma za to, Ze nabozenstvi
tu identitu udrzovalo, néktefi autofi zase tvrdi, Ze to bylo naopak,
tedy Ze se lidé v Recku a Srbsku museli v ur¢itém okamziku zbavit
néabozenské klasifikace, aby se mohli formovat narodnostné. Trvalo
néjakou dobu, nez se narod zacal definovat obdobnym zptisobem,
jako to bylo u nés v ceském kontextu. Treba v Recku byly skupiny
turecky mluvicich pravoslavnych, ktefi se identifikovali se stejnym
nirodnim projektem jako Rekové, protoZe pro né pravoslavi bylo to
nejdalezitéjsi. Pritom ale mluvili turecky, coZ z nasi perspektivy pu-
sobi lehce absurdné, protoze mame tendenci predpokladat, Ze narod
je primarné jazykovy projekt.

» Podivame-li se na izemni naroky jednotlivych balkanskych
statd, neni to jednoduse kompatibilni. Je z toho cesta ven?
Marek Jakoubek: Na Balkané jsou zajimavé pravé Gizemni ndroky
jednotlivych balkanskych statd. Nékolikanasobné prevysuji rozlo-
hu celého Balkanu. Jestli se ptd$ na feSeni, tak v dané podobé to
fedeni nema. Snad jedind nadéje, ovéem zaroven samoziejmé ne
realny projekt nejbliz$i doby, spoc¢iva v tom, Ze by to snad mohla
vyfesit integrace do Evropské unie. Ze by se zahrnutim do tohoto
vétsiho celku vlastné pfevrstvily jednotlivé partikularismy. Jinak to
samoziejmeé feSeni spi§ nemd. Kazda zemé ma ambice pokryvat tfi
¢tvrté Balkanu.

Lenka Jakoubkovd Budilovd: A navic jsou tam staty, u kterych ostatni
neuznavaji jejich existenci, tfeba Makedonie. Bulhafi jsou presvédce-
ni o tom, Ze Makedonci jako nérod neexistuji, protoze to jsou vlastné
Bulhafi. To, Zze maji vlastni stét, je podle nich jen vysledkem jakychsi
historickych ndhod. Podle Bulhart makedonstina jako samostatny
jazyk neexistuje, je to podle nich jenom dialekt bulharstiny. Nehledé
na to, ze nérodni existenci Makedonii upiraji i Rekové, protoze maji
predstavu antického Recka, resp. Makedonie.

> Jajsem se o tomto tématu bavil s jednim Rekem, ktery mél po-
mérné liberalni aZ anarchistické nazory, a piesto také neuznaval,
Ze Makedonie je stat.

Marek Jakoubek: Jasné, my toto zname z debat s akademiky, se ktery-
mi jsme schopni odborné analyzovat etnické procesy, ale kdyz dojde
na Makedonii, tak se jim zatmi, zapomenou, ze jsou védci a zacnou
prosazovat primordidlni teze.



Lenka Jakoubkovd Budilovd: Tvrdi, Ze stejné ti kazdy Makedonec
po tieti rakiji fekne, Ze je vlastné Bulhar. Rekové zas vidi hlavné ten
region, protoze Makedonie je jednak Egejské — severni Recko, potom
Makedonie Vardarska, to je dne$ni Severni Makedonie, a pak Ma-
kedonie Pirinska, coz je sou¢ast dne$niho Bulharska. Zkratka maji
porad v hlavé néco tplné jiného nez my.

Lenka Jakoubkova Budilova (*1980) ptisobi v Ustavu etnologie
Filozofické fakulty UK. Zaméfuje se na antropologii Evropy

a Balkanu, terénni vyzkum, déjiny evropské rodiny, antropologie
rodiny a genderu.

Doc. PhDr. Marek Jakoubek (*1975) je feditelem Ustavu
etnologie Filozofické fakulty UK. Zamétuje se na teorii etnicity,
metodologii (spolecenskych) véd, romské/cikanské skupiny

v Ceské republice a na Slovensku, ¢esko-bulharskou krajanskou
problematiku (Vojvodovo).

rox X

» Jaké menSiny na Balkdné Ziji?

Marek Jakoubek: Kdyz se bavime o Balkdné a jeho specifikich, tak
je dulezité zminit, Ze na Balkané byla spousta neusedlych populaci.
Tim nemyslim jen Romy, coZ je takova bézna zapadoevropska pred-
stava kocovnika, $lo o Aromuny, Karakacany, anebo Vlachy. Nejzaji-
mavéjsi na tom je, ze se témhle mensindm za Osmanské fise dafilo.
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Proc? Pravé proto, Ze tam tehdy nebyly Zadné hranice. A pfislusnici
téchto mensin méli sva stdda a profese, které mohli provozovat po
celé oblasti osmanského Balkanu.

Lenka Jakoubkovd Budilovd: Méli transhumanitni zptisob Zivota, to
znamenad, ze méli letn{ sidla, to byly nékdy celé vesnice, kde se paslo
v1été, a v zimé se presunuli do niZin, kde nebyla takova zima. Po zimé
se zase vraceli do letnich vesnic vysoko v horach. Za sviij domov po-
vazovali vzdy vysoké hory. A kdyz se Osmanska fi$e zacala rozpadat,
objevily se najednou v cesté narodni hranice, které zni¢ehonic lezely
mezi jejich letnimi a zimnimi pastvinami. To potom tahle etnika vedlo
k usazovani. Mimochodem, abychom se vratili k tomu pfedchozimu
tématu, Rekové dodneska neuzndvaji, ze néco jako Vlasi existuji. Jsou
to podle nich roménskym jazykem mluvici Rekové.

» Mluvili jste o0 osmanském dédictvi jako o spojovacim prvku
celého Balkanu. Existuje néco, co by bylo v ramci jednotlivych
narodné emancipacnich procesi spole¢ného pro vSechny balkan-
ské zemé?

Marek Jakoubek: KdyZz se u nés vyucuje teorie nacionalismu, tak
vsichni vytdhnou Gellnera (antropolog, ktery se zabyval teorii na-
cionalismu, pozn. autora), jehoZ hlavni tezi je, Ze nacionalismus
souvisi s modernismem a je to reakce na industrializaci, urbanizaci
a modernizaci. Na Balkané je ale viechno naopak. Nejdtive doglo
k narodnimu hnuti, o kterém jsme mluvili. To se odehravalo v ze-
mich, které byly skrznaskrz rolnické - takze urbanizace minimalni,
industrializace skoro Zddna a v ohledu modernizace se teprve ¢ini-
ly prvni kriicky. Balkan vyvraci bézny model nacionalismu, ktery
Gellner prezentuje jako taktka univerzalni. To je néco, co je véem
balkdnskym zemim spole¢né - mozn4 trochu s vyjimkou Recka.

» Vratme se k Osmanské Fisi. Neni vzhledem ke Koranu mluvit
o nacionalismu v kontextu islamu protimluv?

Marek Jakoubek: To bys ale mohl Fict o kiestanstvi také. Vzato du-
sledné prece nedava smysl fikat, Ze Jan Pavel II. byl prvni polsky
papez; to, Ze byl Poldk, by v tomto kontextu mélo byt irelevantni
- a prece neni. Nacionalismus tady kontaminoval ndboZenstvi a pfi-
nejmensim Polaci to jako protimluv viibec neciti.

Lenka Jakoubkovd Budilovd: V kfestanstvi to platilo také, protoze
hlava pravoslavného milletu byl pravoslavny patriarcha, ktery sidlil
v Konstantinopoli a patfil do vladnouci tfidy Osmanské fise. On byl
hlavni politicky ¢initel. Proto méla vladnouci elita velky problém
s tim, kdy?z se zacala rozvijet jednotliva ndrodni hnuti - bylo to proti
ktestanskému univerzalismu. Islam to ma velmi podobné. Narodni
staty a umma (oznaceni obce véficich v kontextu islimu, pozn. au-
tora) jsou v urcité kolizi.

» Cetl jsem knizku od Martina C. Putny: Obrazy z kulturnich déjin
stiedni Evropy. Zabyva se tam cCastecné i Bosnou a mluvi v tomto
kontextu o slovanském islamu. To se da také pouzit jako priklad, ze?
Lenka Jakoubkovd Budilovd: Urcité. A je to stra$né zajimavé. O tom
pise Maria Todorova, kterd fikd, Ze v Bosné jsou dva narativy, které si
konkuruji. Jeden z nich fika, Ze to je pivodni slovanské obyvatelstvo,
které v néjaké fazi prijalo islam, takze dnes jsou to muslimové. Druhy
narativ f1ika, Ze nejsou ptivodni, protoze v ramci Osmanské fise se
vyrazné piesouvalo obyvatelstvo a Ze jsou to pravé anatolsti Turci,
které tam presidlili a kteti tam pak zustali. TakZze existuji dva kon-
kuren¢ni narativy o tom, kdo bosensti muslimové ,,ve skute¢nosti®
jsou: bud Slované, nebo Turci.

» Co jsou podle vas?
Marek Jakoubek: Musime si samozfejmé Fict, Ze to, kdo jsou, nejlépe
védi oni sami. V antropologii existuje zlaté pravidlo, Ze bavime-li se
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o identitach, vzdycky ma pravdu informétor. Nedava smysl, aby na
to, kdo jsi, ptiSel néjaky externi badatel. Tvd identita je realnd a zce-
la autentickd pravé tim, Ze ji garantuje$ ty sim. Dnes sice existuji
genetické testy, které ti slibuji, Ze ti feknou, kdo jsi, ale to je z mno-
ha dtvodii hloupost. Tvoje identita je platnd natolik, nakolik ji ty
sam Veris.

» Do jisté miry tedy souhlasite s tvrzenim, Ze identita je kulturni
konstrukt, ktery si sami vytvarime.

Marek Jakoubek: Samoztejmé, narodni identita byla vidycky né-
jakym zptisobem utvétend, ménila se a dal se vyviji. Casto vznikd
skoro z ni¢eho a muze i zaniknout. Kazdopadné predstava, Ze jde
o vyraz néceho, co mame v krvi a s ¢im jsme se narodili, je stejné
mylna jako nebezpecna.

» Je mozné nékteré konflikty na Balkané identifikovat jako
nabozenské?

Marek Jakoubek: Na Balkdné je ndrodnostni otazka vzdycky kon-
taminovand ndboZzenstvim. Ptiklad: Podle Bulhart, co Bulhar, to
pravoslavny, a to je vztah Bulhart k nabozenstvi relativné vlazny,
myslim si. To je néco, co u nas nezname — nemam osobné Zadnou
zkugenost s tim, Ze by se u nas spojoval urcity typ viry s narodnost-
ni identitou. Na Balkané naopak zrovna naptiklad konflikty maji
tendenci rezonovat s ndbozenstvim - na nabozenskou strunu se
tam vzdycky hraje, protoze na to lidi sly$i. To si u nas nedovedu
predstavit.

Lenka Jakoubkovd Budilovd: Mimochodem, jeden ¢as jsme se zaby-
vali protestantismem na Balkané. Je doopravdy zajimavé sledovat,
jak tam to protestanstvi pronikalo. Pfinaseli ho vét§inou Ameri¢ané
a Britové, ktefi puisobili v Konstantinopoli a v Bulharsku. Na obou
mistech se vii¢i nim zved] stra$ny odpor ze strany mistniho oby-
vatelstva, protoze je viibec nepovazovali za kiestany. KdyZz néktery
Bulhar konvertoval k protestantismu, tak ho prestali povazovat za
Bulhara. A stejné to vidéli i ti konvertité — mysleli si, Ze se z nich stali
ameri¢ti obc¢ané, a ze tak naptiklad uz v Bulharsku nemusi platit
dané. Kategorie pravoslavi a ,,bulharstvi“ tam prosté vzdycky byly
spjaté a Bulhati je od sebe nikdy nedokazali oddélit; do ur¢ité miry
to plati az do dneska.

» Kdyzjsme popisovali v§echna ta specifika Balkanu, da se viibec
hovorit o Balkanu jako o soucasti Evropy?
Marek Jakoubek: V takovém pripadé si musime polozit otazku, co
je to Evropa a co chceme, aby byla Evropa. Kdybychom se zabyva-
li teorii nacionalismu, tak fada teoretiku, jako naptiklad Miroslav
Hroch, by fekla, Ze narod je vyhradné evropsky fenomén. Ale on
nefekl o Balkanu nikdy prakticky ani slovo. Kdybychom se vratili
k té otdzce nacionalismu, tak Balkan tudiz pfedstavuje velmi pozo-
ruhodnou vyjimku.
Lenka Jakoubkovd Budilovd: Zalezi, jak Evropu definujes, ale Os-
manska fi$e byla podle mé vzdycky soucasti Evropy. Ona v Evropé
svym zptsobem zacala. KdyzZ byla dobyta Konstantinopol, rozsitili
Osmani drzavy v Anatolii a teprve pak se fiSe rozrostla na tfech
svétadilech. Islam byl vidycky soucasti Evropy na vice mistech;
a to dlouhodobé. Treba celé Spanélsko, jak jsme se bavili o Zidech
v Osmanské fi8i, tak oni tam prichdzeli v 16. stoleti po dokonc¢eni
$panélské rekonkvisty, kdy zacali byt Zidé na Pyrenejském poloost-
rové pronasledovani. Do té doby byl Pyrenejsky poloostrov soucasti
isliamského svéta. Osmanska fise byla v té dobé viic¢i nabozenskym
mensinam tolerantni. Zidé byli v Osmanské fisi velmi vitani, bu-
dovali obchod ve méstech. Chci tim Fict, ze islim byl vzdy soucasti
Evropy.

Jan Haken
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Zmeéni se néco v nasich

farnostech?

Michal Kaplanek

Uvaha nad (doufejme, ze ne) marnym usilim papeZe Frantiska
o zménu pohledu na sluzbu knézi, jahna a laika ve farnostech.

a poslednich tficet let rapidné poklesl zajem mladych
muzl o knézské povolani. Bezprostfedné po znovuna-
byti ndbozenské svobody po roce 1989 sice do seminarii
a fadovych formacnich domu pfisly desitky nadSenych
lidi, ktefi se chtéli stat katolickymi knézimi, a to i na-
vzdory pozadavku celibatu a jinym fakto-
rim, které od této cesty odrazovaly. V novém
miléniu zdjem o duchovni povolani klesl na-
tolik, Ze nedostatek svécenych sluzebniki je
pro nas tak velkym problémem, Ze ohrozuje
samotné kazdodenni fungovani cirkve.

S nedostatkem duchovnich se ovsem
nepotyka pouze ceska katolicka cirkev, ale
i jiné cirkve, nejen u nas, ale v celé Evropé
i v dalsich svétadilech. Ale podoba tohoto
nedostatku je v kazdém regionu jina. Za-
timco v Ceské republice se knéz vétsinou stara jen o nékolik malych
skupin aktivnich véficich, knéz v Bavorsku nebo Tyrolsku zpravidla
~obhospodaiuje“ nékolik tisic katoliki svého farniho obvodu. Uplné
jind je situace v rozlehlych tzemich Afriky nebo Latinské Ameriky,
kde je rozloha farnosti tak velka, Ze se do nékterych obci nedostane
knéz ani jednou za rok. A samoziejmé nejde jen o problém poctu
svécenych sluzebniki, ale i o jejich ochotu a schopnost pfinaset své-
Fenym véficim pravé to, co potrebuji.

Farnosti v povodi Amazonky

Uz ve své ,,programové exhortaci® Evangelii gaudium (2013) se papez
Franti$ek podrobné vénoval sluzbé téch, kteti v cirkvi kdzou a uci.
Vénoval tomu vétsi oddil treti kapitoly exhortace (celkem 41 ¢lankii:
135-175). Situace farnosti, které trpi nedostatkem knézi, mu trvale
lezi na srdci. S konkrétnim navrhem na feSeni katastrofalniho ne-
dostatku knézi v odlehlych oblastech amazonskych pralest ptisel za
Franti$kem v roce 2014 tehdejsi biskup nejrozlehlejsi izemni pre-
latury Xingu mons. Erwin Krautler (feholnik rakouského ptivodu).
Krautler polozil papezi otazku, zda by bylo mozné v odiivodnénych
pripadech vysvétit na knéze star$i Zenaté muze, ktefi by pak zajisto-
vali pastoraci v odlehlych mistech, kde Ziji trvale se svymi rodinami
a kam se knéz dostane jenom jednou za nékolik let. Frantisek mu

MICHAL KAPLANEK

Institucionalni struktura
cirkve ma sviij smysl
pouze tehdy, kdyz je ve
sluzbé Bozimu lidu.

odpovédél: ,Pokud se na tom jako biskupové regionalni biskupské
konference dohodnete, dokézu si to predstavit.“[1]

Pii ptipravé tzv. Amazonské synody, ktera se konala v ¥ijnu 2019,
se biskupové dotc¢enych oblasti nakonec na tomto pozadavku shodli
a doporudili nasledujici fesent: ,, Zdddme, aby se zkoumala moznost
svétit na knéze - pro velmi odlehlé oblasti -
staré muze, predev$im domorodce, kteti jsou
ptijimani a respektovani ve své obci, i kdyz
uz maji zalozenou stabilni rodinu.“[2]

Tento pozadavek ovSem vedl k polariza-
ci béhem jedndni (spiSe mezi evropskymi
ucastniky synody nez mezi biskupy, kterych
se to bezprostfedné tyka). Polarizace méla
podobny charakter jako pfi jednani biskup-
ské synody o rodiné (2015): jedni cekali,
ze dojde k ,prolomeni“ dosavadni praxe
(v tomto pripadé ocekavali zdobrovolnéni celibatu pro kandidaty
knézstvi), druzi se takového ,,prolomeni“ obavali. Navrh ,,zkoumat
tuto moznost” se sice dostal do Zavére¢ného dokumentu biskupské
synody o Amazonii,[3] ale tento ¢lanek mél pfi kone¢ném hlasovani
nejvice zapornych hlast (128 pro, 41 proti), coz znamena, Ze témét
¢tvrtina hlasujicich s timto pozadavkem nesouhlasila.

Mnozi byli zklamdni, kdyz &etli posynodalni exhortaci papeze
Frantiska Querida Amazonia a nenasli tam ani ndznak povoleni
knézského svécent tzv. viri probati (osvédéenych muzi). Také Fran-
tidek byl ocividné zklaman, a to predev$im tim, Ze se v nékterych
médiich vénovala vétsi pozornost této otazce nez otazkam existenc-
né duleZitym nejen pro region, ale i pro celou planetu (likvidace
pralesa a jeho nasledky).

Papez v exhortaci Querida Amazonia, v oddilu vénovaném této
problematice, navrhuje jina feseni, na které biskupové pti pripravé
synody také upozornovali. Jedna se o vétsi zapojeni laikii do pasto-
race a vétsi diferenciaci roli v pastoraci, s odpovidajicim zapojenim
zen. FrantiSek se zminuje o ,,novych sluzbach“ pro Zeny a o tom, ze
zeny maji mit ,skutecny a efektivni vliv" pti organizaci cirkevniho
kladalo proménu struktury i mentality katolické cirkve.

Papez FrantiSek je presvédcen, Ze takova cirkev, jako je v Amazo-
nii, ,vyZaduje stabilni pfitomnost zralych a pfislusnymi pravomoce-
mi vybavenych odpovédnych laika, ktefi budou znat nejen mistni
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kulturu a zvyklosti, ale pfedevs$im ,,daji prostor rozmanitosti dart,
které do nds zaséva Duch svaty, takze vznikne charismaticka cir-
kevni kultura, jez je ,,silné poznamenana laiky*, ktefi by méli v cirkvi
Amazonie hrét ,,u¢innou ustfedni roli“.[5] Zatimco CIC (ale i Zavé-
re¢ny dokument synody) pocita s tim, Ze sice farnost administruje
laik, ale skute¢nym pastyrem farnosti, ktery ma kone¢nou rozhoduji-
ci pravomoc, je moderator farnosti — knéz, FrantiSek prolamuje tuto
vazanost organizaéni moci na knézské svéceni. Tim se stavi proti
zaméru svého predchtdce Benedikta XVI,, ktery se pokusil vyhra-
dit ,,pastytskou moc“ pouze pro knéze, ktefi maji ,,podil na poslani
Krista Hlavy®, na rozdil od jahni, ktefi jsou ,,svéceni ke sluzbé“.[6]
Franti$ek nepolemizuje s poslanim ,,Krista Hlavy*, ale interpretuje
toto poslani pravé jako sluzbu, ne jako vysadu.[7]

Dokument o, pastoralnim obraceni
farnosti”

Novy Frantigkav akcent kladeny na rozmanitost roli ve farnostech a na
vétsi odpovédnost, kterou by méli nejen fakticky, ale i de iure prevzit
laici, muzi i Zeny, vyvolal alespont ve mné ur¢ita ocekavani, kterd se
tykala naptiklad kan. 517 Kodexu kanonického prava. Domnival jsem
se, Ze situace dozrala k tomu, aby se oficidlné priznala skute¢nost, ze
pokud do farnosti prijizdi knéz jenom jednou za Cas a pfitom pas-
tora¢ni sluzbu (katecheze, sluzbu potfebnym, hldsani Boziho slova,
budovani mistniho farniho spole¢enstvi) vykonavaji laici, neni tim
»skute¢nym pastyfem této farnosti knéz, ktery tam obcas predseda
slaveni eucharistie, ale ten ¢lovék (muz nebo zena), ktery farnost redl-
né animuje a vede. Jenze pokud se o této zméné zaéne vazné uvazovat,
objevi se dvé protichtidné varianty feseni: bud dojde k diferenciaci
sluZeb v rdmci farnosti, jak to nazna¢uje Franti$ek v exhortaci Querida
Amazonia, ¢imz se posvécenému sluzebnikovi (knézi) v praxi pridéli
role pouhého liturga, zatimco ostatni role si rozdéli dalsi vétici podle
svych charismat a povéfeni, anebo se bude hledat cesta k tomu, aby
fakticti pastyti (pastyiky) farniho spolecenstvi také prijali milost své-
ceni, a tak mohli predsedat eucharistii.

Ackoliv je na prvni pohled jasné, Ze k tomu, abychom zvolili jed-
nu z uvedenych variant, jsme dosud nedospéli, s velkym zdjmem
a zvédavosti jsem o prazdninach minulého roku oteviel dokument
se slibnym ndzvem Pastordlni konverze farnosti ve sluzbé evangelizac-
niho poslani cirkve. Zddlo se, Ze tento dokument bude rozvijet a kon-
kretizovat nékteré papezovy myslenky obsazené v Evangelii gaudium
a v dalsich papezovych dilech. Ve skute¢nosti dokument pojednava
o néem jiném. Jednim z klicovych témat dokumentu je reforma far-
nosti, tedy presnéji fe¢eno spojovani farnosti nebo vytvareni ,,svazkii
farnosti®. Celkovy duch dokumentu je pfitom rozporuplny. Zatimco
obecné principy obsahuji Frantiskiiv inova¢ni potencial, konkrétni
smérnice jsou zcela v duchu dosavadni tradice kanonicky promys-
lenych, ale pfitom zcela formalnich smérnic, v nichZ neni misto pro
jakoukoliv kreativitu, k niZ papez vyzyva.

Za teologicky vyznamny povazuji ¢l. 37, v némz autori doku-
mentu cituji otevieny dopis papeze Frantiska Bozimu lidu v Chile,
v némz se papez omluvil za pfipady sexudlniho zneuzivani predsta-
viteli cirkve v této zemi: ,,Svaty vétici Bozi lid je pomazan milosti
Ducha svatého. Proto kdyz reflektujeme, pfemyslime, hodnotime
arozhodujeme se, musime byt velmi pozorni vii¢i tomuto pomazéani.
Kdykoliv jsme na to jako cirkev, jako pastyii nebo jako zasvécené
osoby zapomnéli, vydali jsme se $patnym smérem. Kdykoliv chce-
me Bozi lid v jeho celistvosti a riiznosti nahrazovat, uml¢ovat, nic¢it
aignorovat, nebo redukovat na malou elitu, vytvatime spolecenstvi,
pastoracni plany, teologické diirazy a spiritualitu, které nemaji ko-
feny, déjiny, tvaf, pamét, télo, které jsou tedy de facto bez Zivota.
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V okamziku, kdy se vykofenime z zivota Boziho lidu, upadame do
zoufalstvi a pfevracime prirozenost cirkve.“[8]

Dusledkem této otevienosti vii¢i Duchu svatému je pozadavek
uznat riiznd povolani a sluzby ve farnosti.[9] Bohuzel v praktické
¢asti dokumentu neni ani ndznak néjakého uvolnéni klerikédlniho
monopolu vedeni farnosti. Ba dokonce autorim vadi vyrazy jako
tteba ,,tym vedeni farnosti“. Argumentace zni: farnost pfece vede
fardf, a ne ,,néjaké kolegium“[10] Kongregace pro klérus - zcela
v rozporu s navrhy papeze v listu Querida Amazonia - v tomto do-
kumentu vyzaduje, aby posledni odpovédnost za viechno ve farnosti
vcetné ekonomiky mél faraf, i kdyz se soucasné pocita s fungujici
ekonomickou radou, v niz by méli byt odbornici - ekonomové.

Celkové muzeme dokument o ,pastordlni konverzi farnosti“
oznadit jako rozporuplny. Pfestoze v ném najdeme mnoho odkazii
na texty papeze FrantiSka, navazuje tento dokument jako celek spi-
$e na stars$i cirkevni dokumenty, které stavi do stfedu pastora¢niho
poslani (jen a jen) knéze. Dokument ma pojednavat o farnostech,
ale pritom je vydan Kongregaci pro klérus, ma pomoci pti orien-
taci farnosti v nové situaci cirkve, a spi$ jde o jakousi smérnici pro
biskupy, na co maji pamatovat pii spojovani a spolupraci farnosti.
Tim neni feceno, ze by dokument neobsahoval zajimavé a podnétné
prvky, jako je tfeba posun v interpretaci funkce jéhna - jde o ,,sluz-
bu“ (diakonii), ale tato sluzba se odehrava jak u lidi, kteti pottebuji
pomoc, tak i pti hlasani Boziho slova a u oltare.[11]

Ze srovnani uvedenych dokumentti miZzeme usoudit, ze opozice
vidi papezi Frantigkovi ve vlastnich fadéch (v kurii) mé rtizné podo-
by. Vedle vyslovné kritiky (Miiller, Burke) se setkavame se zvlastnim
jevem pasivni rezistence vici papezi. Prefekti nékterych kongregaci
vydavaji jako reakci na papezovo jednani bud zcela protichtidné,
nebo alesporn ambivalentni smérnice. Papez ma sice revolu¢ni my-
$lenky, ale oni maji vykonnou moc, kterou vyuzivaji pro prosazeni
,»své pravdy“ nebo alespon pro zachovani statu quo.

A prece se néco zménilo

V tomto kontextu mé potésila zprava o jisté¢ dobfe pfipraveném, ale
zdanlivé prekvapivém kroku: o vydani motu proprio Spiritus Domini
z 10. ledna 2021,[12] kterym papez jednoduse $krtl jediné (shodou
okolnosti prvni) slovo kdnonu ¢. 230 § 1 Kodexu kanonického prava,
a tak umoznil udileni sluzeb lektora a akolyty také Zenam.[13] Odi-
vodnéni kroku, které je hlavnim obsahem tohoto kratkého papez-
ského dokumentu, je jasné a jednoduché: tyto sluzby nemaji piivod
v knézském svéceni, i kdyz kandidati knéZzstvi je pfijimali a pfijimaji.
Ukoly lektora (hlasatele Boziho slova) i akolyty (ptisluhovatele u ol-
tare) jsou totiz sluzby, které maji svtij ptivod ve v§eobecném knézstvi
véech pokiténych. Proto omezeni téchto sluzeb na muze bylo logicky
odstranéno jako relikt minulosti.

Miém dojem, ze v nasich (evropskych) podminkach obé sluzby
docela podcenujeme. MoZna pravé rozsiteni téchto sluzeb na zeny
bude prilezitosti k tomu, abychom hloubéji pochopili jejich vyznam.
Kdyz papez Pavel V1. svym motu proprio Ministeria quaedam nahra-
dil dosavadni nizsi svéceni sluzbami lektora a akolyty a rozhodl, ze
ti, kdo pfijmou tyto sluzby, ziistavaji laiky, tedy nenalezi ke kléru, dal
obéma sluzbam do vinku charakter trvalého povéreni a predpokladal
propojeni Zivota lektort a akolytd s jejich posvatnym tkolem, jak je
to naznaceno pii liturgii povéfeni.

Z tohoto hlediska neni lektor pouze vérici, ktery ¢te pti msi bib-
licka ¢teni (to prece ¢tou mnozi bez jakéhokoliv povéreni a bohuzel
Casto i bez jakékoliv pfipravy). Pavel VI. tehdy napsal: ,,Lektor (...)
at ¢te pfi msi i jinych obfadech ¢teni z Pisma svatého (...). At pri-
pravuje véfici k hodnému ptijeti svitosti, a je-li tfeba, miize vést
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Jde o zménu mentality, o obréceni od klerikalismu k tomu, co pfinesl druhy vatikdnsky koncil uz pred vice nez padesati

lety: k cirkvi, ktera je na prvnim misté Bozim lidem.

ptipravu téch véficich, ktefi maji na zékladé doc¢asného povéfeni
Cist pti bohosluzbé Pismo svaté. Aby tyto tikoly mohl konat néleZité
a prikladné, at stale rozjima slova Pisma svatého.“[14]

Stejné tak neni akolyta pouze laikem, ktery muze podavat svaté
ptijimdni, ale ,je ustanoven k tomu, aby pomahal jahnovi a knézi“
a k tomu patfi jak kol ,,mimoradného udélovatele® eucharistie, tak
imoznost byt - zjednodusené feceno - vedoucim ministrant. Jeho
ukol je totiz obdobné formulovan jako kol lektora. A opét je zde
zduraznéna souvislost s jeho osobnim Zivotem: ,,Svou sluzbu bude
akolyta konat diistojné, pokud se bude stéle vroucnéji ucastnit slave-
ni eucharistie, bude z ni Zit a bude ji tak stale hloubéji poznavat.“[15]

V soucasnosti tedy neni ani pro papeze na poradu dne prosadit
reformy za kazdou cenu, spiSe jde o zménu mentality, o obraceni od
klerikalismu k tomu, co pfinesl druhy vatikdnsky koncil uz pted vice
nez padesati lety: k cirkvi, kterd je na prvnim misté Bozim lidem.
Institucionalni struktura cirkve ma sviij smysl pouze tehdy, kdyz je
ve sluzbé Bozimu lidu.

Autor P. doc. Michal Kapldnek, Th.D., piisobi na Teologické
fakulté Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich a na Vyssi
odborné skole socidlné pedagogické a teologické Jabok.
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Poznamka k Neurodze

V minulém c¢isle Universa (2020/4) byl otidtén prispévek Blazeje Jufeny nazvany
»Neur6za“. Domnivam se, Ze k této satirické kritice popirani stvotitele je tfeba

dodat pohled prirodovédce.

Lze se domnivat, Ze predstavoval urcité
oziveni obsahu ¢isla a mnohé véfici
¢tenafe snad pozitivné zaujal, nebot jeho
jadrem byla sice z jedné strany sziravé vy-
hrocens, ale zaroven svym zptsobem vtip-
na satirickd kritika popirani existence stvo-
titele v tematické oblasti ptirodnich véd.

Z pohledu vzdjemného vztahu kiestanské
viry a védeckého pozndni svéta ptirody
zde v8ak existovala jedna zdvaznd vécna
mezera, coz svym zptisobem ponékud zde-
formovalo celkové vyznéni.

Abychom mobhli zaleZitost objasnit,
pripomenme si letmo banalni skute¢nost,
ktera byla jiz mnohokrat v riznych sou-
vislostech zminovana na strankach naseho
¢asopisu. Prirodni védy hledaji komplexné
odpovéd na otazku ,,jak“ hmotny svét
funguje. Mimo jejich kompetenci je vSak
otazka, ,pro¢“ tento svét viibec existuje. Ta
jiz plné patii do tematické oblasti trans-
cendence, kde svoji kompetenci uplatiiuje
nabozenstvi a s nim spojena vira, v profan-
nim smyslu pak filosofie. Badatel (védec)

v oblasti prirodnich véd ma tedy svoji
profesni kompetenci jen v okruhu pravé
zminéné otazky ,Jak? PoloZi-li si otdz-
ku ,,Pro¢? ocita se pak jiz mimo vlastni
metodologicky striktné vymezenou oblast
pusobeni ptirodnich véd. Takovyto krok
a s nim spojeny vstup do transcendence
je plodem jeho filosofického nebo piimo
nabozenského postoje, nijak nutné se
zpétné nepromita (a to ani pozitivné, ani
negativné) do profesni odborné kvalifikace
a kompetence v urcité védni oblasti.

V predmétném ¢lanku ,,Neurdza“ autor
jmenovité uvadi nékteré excelentni védce,
kteti v prubéhu historie svym osobnim
postojem a my$lenim vstoupili do oblasti
transcendence a néjakym zptsobem ak-
ceptovali viru ve stvorfitele, at jiz pfimo
v nabozenské nebo alespon v abstraktné
filosofické poloze. Ctendfi je viak zde
jakoby podsouvan nazor, Ze ostatni védci
patii k aktivnim a bojovné ideologizujicim,
primym a absolutnim popirac¢tim stvori-
tele a tento jejich postoj je pak karikovan
tim, Ze se jim dovozuje ztrata jakéhokoli
smyslu existence realného svéta. Pravé zde
v$ak miZzeme upozornit na jednu nuanci.
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Cast dnesnich
prirodovédcii zaujima
ponékud jiny postoj.
V duchu vlastni a zcela
legitimni metodologie
prirodnich véd se
omezuji na onu jiz
povéstnou otazku ,,Jak?",
tzn. jak pfiroda
technicky funguje,
pricemz odmitaji
prekrocit
z vlastni metodologie
prirodnich véd
filosofickou hranici do
oblasti transcendence.

V ,Neuroze“ autor predpoklada u pro-
gramové ateistického védce jako primarni
vychodisko odmitnuti stvoritele a konsta-
tuje ztratu smyslu svéta. Smér uvazovani
ateisty v8ak casto byva opac¢ny. Nejprve
nenachdzi a popira smysl existence vesmiru
(svéta) a z toho vyvozuje nepravdépodob-
nost nebo nemoznost existence stvoritele.
Z hlediska vlastniho principu véci v§ak
zde nemusime spattovat podstatny rozdil.
Predpokladame-li totiz mezi (ne)existenci
smyslu vesmiru a (ne)existenci stvofitele
identitu, neni smér aplikace této identity
ztejmé prili§ zasadni. Ve skutecnosti ale
postoj priméarné programového ateisty
dnes odpovida pouze dil¢i, a zfejmeé nikoli
majoritni skupiné védct v pfirodovédné
oblasti. Jejich postoj bychom mohli sche-
maticky oznadit jako dawkinsovsky dle asi

dnes celosvétové nejznaméjsiho predstavi-
tele tohoto myslenkového proudu (Richard
Dawkins).

Zminéna mezera v ¢lanku ,Neurdza“
pak souvisi s tim, ze velka ¢ast dnes$nich
ptirodovédcii zaujimd ponékud jiny postoj.
V duchu vlastni a zcela legitimni metodo-
logie pfirodnich véd se omezuji na onu jiz
povéstnou otazku ,,Jak?*, tzn. jak pfiroda
technicky funguje, pficemz odmitaji (né-
kdy snad i z jakéhosi ostychu) prekrocit
z vlastni metodologie pfirodnich véd filo-
sofickou hranici do oblasti transcendence.
Projevuji tedy vici transcendenci svého
druhu metodologicky agnosticismus, nikoli
ideologicky predpojaté primarni odmitani.
Tato zaleZitost je aktualné citlivd zejména
pro teoretické fyziky, kosmology apod.,
ktefi se ve své profesi jiz mnohdy dotykaji
mezi samotné piisobnosti exaktni védy.

Ve svém ¢lanku ,,Neurdza“ autor vyslov-
né a neptili$ lichotivé zminuje Stephena
Hawkinga a bezdéky se tak vii¢i nému do-
pousti urcité nespravedlnosti. Tento jeden
z hlavnich reprezentant soudobé teoretic-
ké fyziky a kosmologie muiZe totiz slouzit
jako ukazkovy piiklad pravé zminéného
agnostického postoje. Ve svych publika-
cich a vystoupenich se vicekrat zminuje
o tom, Ze ze strany pfirodnich véd zatim
nikdy nepocitil onu velkou otazku ,,Pro¢?®
a zlistava tedy plné zaujat studiem technic-
kého fungovani vesmiru (svéta pfirody).

K této otazce vsak vzdy zachovava hluboky
vnitfni respekt, mozna se v tom projevuje
i upfimna a angazovand kfestanska vira
jeho manzelky. Prestoze si otazku ,,Pro¢?“
aktualné neklade, nikde jsem u ného ne-
narazil na to, Ze by programové odmital
moznost, Ze se s ni v budoucnosti setka.
Vyslovné zdiirazioval, Ze tato otazka by
byla vzdy neoddélitelné spojena s predpo-
kladem existence tviirce univerza. Osobné
jsem presvédcen, ze kdyz byl pti svém
neddvném odchodu z tohoto svéta s touto
otazkou snad nakonec konfrontovan, mohl
byt na odpovéd pripraven lépe nez mnohy
ktestan sebestfedné uspokojeny vlastnim
hodnocenim trovné své viry.

Jan Bedndr
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Stopy rodiny von Galen
v prazskych klasterech

Helena Cizinska a Vladimir Roskovec

Letos uplyne 75 let od smrti blahoslaveného némeckého kardinala
Clemense Augusta von Galen (1878-1946), ktery neohrozené
kritizoval zlo¢iny nacistického rezimu a jeho ideologii.

ardindl von Galen pochazel z velmi rozvétvené staré

vestfalské hrabéci rodiny a mezi jeho predky, sou-

rozenci a pfibuznymi bylo mnoho osob s knézskym

nebo feholnim povolanim, napt. Hedwiga von Galen

(1623-1681), abatyse klastera , Damenstift“ Borghorst,
Christoph Bernhard von Galen (1606-1678), biskup v Miunsteru,
nékolik kanovnikt pfi démskych kapituldch véetné probosta, pti-
slu$nici fadu némeckych rytitt, Maximilian Gereon von Galen
(1832-1908), svétici biskup v Miinsteru, a dalsi. Jeho bratr, sestra
a pét netefi ptisobili po urcitou dobu v Praze.

Kardinal von Galen

Clemens Augustinus Joseph Emmanuel Pius Antonius Hubertus
Maria von Galen se narodil 16. bfezna 1878 na zamku Dinklage
v Oldenburgu jako jedendcty ze tfinacti déti Ferdinanda Heriberta
von Galen (1831-1906), poslance fi§ského snému za stranu Cent-
rum, a Elisabeth Friederike, roz. von Spee (1842-1920). Tady vyrus-
tal v zazemi véFici katolické rodiny, navstévoval jezuitské lyceum ve
Feldkirchu a v roce 1896 slozil maturitu ve Vechté. Studoval filosofii,
historii a literaturu ve §vycarském Freiburgu a v roce 1898 vstou-
pil do jezuitského konviktu Canisianum v Innsbrucku. Po dal$im
studiu v Miinsteru byl v tamni katedrale vysvécen 28. kvétna 1904
na knéze.

Kratce pusobil jako katedralni vikar a kaplan svého stryce biskupa
v Miinsteru a v roce 1906 byl ustanoven kaplanem u St. Matthiaskir-
che v Berliné a pfedsedou tamniho spolku tovarysu. V nasledujicich
letech se zaslouzil o vybudovani domu pro tovaryse, farni budovy
a kostela sv. Klementa-Maria Hofbauera, na kterézto stavby vénoval
svj dédicky podil. V roce 1911 se stal prvnim duchovnim spravcem
u sv. Klementa, v roce 1919 byl jmenovan farafem u St. Matthiaskir-
che v Berliné-Schonebergu. V roce 1929 byl povolan zpét do Miin-
steru jako farar méstského kostela sv. Lamberta.

Béhem triadvacetiletého knézského ptisobeni v Berliné prozil
tiziva léta prvni svétové valky i povalecné boute, jakoz i dlouhou
¢ast obdobi Vymarské republiky. Poznal tak z vlastni zku$enosti

Kardinal Clemens August von Galen (1878-1946)

pastora¢ni pozadavky diaspory v hlavnim mésté. Po smrti biskupa
Johannese Poggenburga jej Pius XI. jmenoval v zaii 1933 miinster-
skym biskupem. (Bylo to prvni jmenovani po uzavieni konkorda-
tu mezi Vatikdnem a Némeckem.) Biskupské svéceni prijal 28. zari
1933, za své biskupské heslo si zvolil ,,Nec laudibus, nec timore“ (Ani
chvalami, ani strachem [nesejdu z Bozich cest]).

Jiz ve svém prvnim pastyrském listé v postni dobé 1934 odsoudil
jako nové pohanstvi rasovou ideologii $ifenou Alfredem Rosenber-
gem, hlavnim nacistickym ideologem, v knize ,,Mytus XX. stoleti‘
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V radé kazani pak své nazory opakoval. V roce 1937 byl pozvin
s dal$imi némeckymi biskupy do Vatikdnu, aby osobné informovali
Pia XI. o situaci v Némecku. Ziskané poznatky pak byly uplatné-
ny v encyklice ,,Mit brennender Sorge® (S pal¢ivou starosti) ostie
odsuzujici nacistickou ideologii a praxi. Von Galen ve své diecézi
ti programu eutanazie T4, v jehoZz rdamci byly v socidlnich zafize-
nich injekcemi usmrcovany osoby mentélné a jinak postiZzené - ve
Vestfalsku bylo takto zavrazdéno osm set osob. Proti programu se
podarilo vzbudit odpor verejnosti, takze byl v srpnu 1941 zastaven
(a pak jen tajné realizovan napt. v Polsku). Pro své kdzani a ¢lan-
ky v tisku, v nichz protestoval proti zabirani klastert, systematické
deportaci feholnikt a feholnic, omezovani vyuky naboZenstvi ve
$kolach a pronasledovani duchovnich, byl v zahrani¢nim tisku na-
zvan ,Lev z Miinsteru® Nacistické organy ho vedly jako jednoho
podarilo presvéd¢it Hitlera, aby s ohledem na zna¢nou popularitu
von Galena u vefejnosti a vojakl na fronté odlozil jeho likvidaci az
po ,kone¢ném vitézstvi®

Biskup nemlcel ani po skonceni valky k bezpravnému chova-
ni nékterych spojeneckych vojakt vici civilnimu obyvatelstvu.
Dtisledek se dostavil: Kdyz jej papez Pius XII. o Vanocich 1945
jmenoval kardindlem spolu s kolinskym arcibiskupem Josephem
Fringsem a berlinskym biskupem Konradem von Preysing (brat-
rancem von Galena), ktefi rovnéz vynikli v boji proti nacismu, brit-
ské okupa¢ni ufady mu v inoru 1946 odmitly propuij¢it letadlo na
cestu do Rima.

Brzy po navratu vak kardinal von Galen onemocnél a 22. bfezna
1946 zemfel. V fijnu roku 1956 byl zahdjen jeho kanoniza¢ni proces.

Sourozenci

Piimo mezi sourozenci Clemense Augusta von Galen se rozhod-
ly tfi sestry spolu s jednim bratrem k feholnimu Zivotu. Jedna se
o Marii Annu (1863-1930), ktera byla druhym ditétem svych rodict,
o paté dité Marii Franzisku Christinu (1869-1938), ktera pusobila
v St. Louis ve Spojenych statech, Wilhelma Emanuela (1870-1949),
sedmé dité v poradi, a kone¢né desaté dité — Paulu Antonii Helene
(1876-1923).

Zaméfime se na posledni dva jmenované, protoze tito souro-
zenci se rozhodli ke vstupu do prazskych benediktinskych klastert
beuronské kongregace — Emauzského na Novém Mésté a sv. Gabriela
na Smichové.

Wilhelm Emanuel von Galen se narodil v roce 1870 v Miinsteru.
Stiedni vzdélani mu poskytlo katolické Gymnasium Antonianum
ve Vechté, kde maturoval v roce 1889. Vysokou $kolu studoval v je-
zuitské koleji St. Mary v Canterbury, ve Freiburgu ve Svycarsku,
v Géttingen a v Lipsku. Tam ziskal v roce 1895 titul Dr. jur. Po dvou
letech se vSak rozhodl vstoupit do Emauzského opatstvi benediktinii
v Praze na Slovanech, kde nasla azyl komunita po vyhnani z Beuro-
nu v roce 1875 za kulturniho boje béhem vlady kanclére Otto von
Bismarcka. Mnisi se zprvu usidlili v tyrolském Voldersu a pak na
svatek sv. Josefa roku 1880 zakotvili se souhlasem kardindla Bedfi-
cha Schwarzenberga v Emauzich. Wilhelm von Galen ptijal feholni
jméno Augustinus. Slavné sliby vykonal v roce 1899 a bylo mu po-
voleno zkracené teologické studium. Na knéze byl vysvécen v roce
1901. Byl redaktorem némecké verze ¢asopisu Bonifatiusblatt, ktery
vydaval Spolek sv. Boniface se sidlem v Emauzich. Tento spolek na
podporu katolikil v diaspofe byl zalozen v roce 1849 v Paderbornu
a postupem doby téméf zanikl. V nasich zemich byl obnoven v roce
1903, aby bojoval proti odpadlictvi. P. Augustinus se mimo jiné
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P. Augustinus von Galen OSB, emauzsky benediktin, starsi
bratr kardindla bl. Clemense Augusta

vy

v Cerné Hote, bylo to v letech 1911-1912. Naslednik rakouského
triinu arcivévoda Frantidek Ferdinand d’Este si P. Augustina vybral
za zpovédnika.

Po prvni svétové valce a po prevratu v roce 1918, kdy vznikla
Ceskoslovenské republika, propukla nekontrolovatelna nenavist ke
vSemu, co mohlo pfipominat habsburskou monarchii. Vzhledem
k tomu, Ze vétsina mnichtt v Emauzich byli Némci, byla budova
klastera zabrana statem a opat Alban Schachleiter celil nesmyslnym
obvinénim, aZ byl nakonec v roce 1919 vyhnan i s padesati deviti
mnichy do Némecka (padesit pét smélo zistat). V Seznamu vysté-
hovanych ¢lent konventu Emauzského figuruje P. Augustin Galen na
desatém misté. Uchytil se ve Vidni, kde pozdéji, v roce 1924, zalozil
spolek Catholica Unio, ktery pomahal feckym katolikéim, dfive na-
zyvanym uniaté, v Evropé i v dalsich svétadilech. V roce 1927 pre-
lozil sidlo spolku do $vycarského Freiburgu, kde v roce 1949 zemfel.
Jeho ostatky byly v roce 2004 pfeneseny na hibitov rodového sidla
v Dinklage, které se stalo utocistém benediktinek ze sovétské zony
a posléze se proménilo v jejich klaster.

O sestte P. Augustina a kardinala Clemense, Paule Antonii Helene
von Galen, toho mnoho nevime. Narodila se v roce 1876 a zatim neni
znamo, kdy vstoupila do novicidtu v klastete sv. Gabriela v Praze
na Smichové, ktery byl zaloZen roku 1888. Kvuli nespecifikovanym
zdravotnim obtiZim musela z fddu odejit, ale zustala se svym klas-
terem ve spojeni a stala se pozdéji oblatkou, pravdépodobné az po
presidleni konventu na hrad Bertholdstein ve Styrsku v roce 1919.
Vzhledem k potizim, jakym musely v drtivé vétsiné némecky mluvici
benediktinky celit, rozhodly se odejit do Rakouska a prodat budovy
opatstvi v¢etné kostela Zvéstovani Panné Marii ¢eskoslovenskému



statu. Reholni jméno Ursula si Paula Antonia ponechala. Projevila se
také jako mecendska pti zafizovani dcefiného kléstera St. Hildegard
v Poryni, zaloZeného ze smichovského opatstvi. Zemtela v roce 1923.

Netere

Wilderich Alfred Anton Maria Hubertus Leonhardus von Galen
(1835-1922) byl mlad$im bratrem Ferdinanda Heriberta von Galen,
otce Clemense Augusta von Galen. S Antonii Frein von Weichs zur
Wenne (1850-1927) privedli na svét osm déti. Z nich se postupné
tfi dcery staly benediktinkami ve smichovském klastere sv. Gabriela.
Vsechny tfi byly vytvarné nadané.

Prvni z nich, Maria Anna Clementine Antonia Huberta Pia Cle-
ta, doma nazyvand Nika, se narodila roku 1875 v Beversundern ve
Vestfalsku jako prvni dité svych rodici. Pfijala jméno Magdalena
a slavné sliby slozila v roce 1898. Asi ze Sesti zakyn P. Desideria
Lenze, zakladatele beuronského hieratického umeéni a tvtirce vyzdo-
by desitek interiért kldstert a kostelt, byla bezesporu nejnadanéjsi.
Od roku 1896 P. Desiderius pravidelné dojizdél do Prahy vyuco-
vat tyto feholnice, které zprvu pod jeho vedenim a pozdéji samo-
statné pracovaly ve skriptoriu nebo na leSeni v refektafi ¢i ambitu.
S. Magdalena vytvarela nejen subtilni a snové krasné iluminace ke
Svatogabrielskému evangeliafi, ale skladala i ptilezitostné basné,
které ilustrovala, kreslila kartony pro nasténné malby, provadéla je
s ostatnimi ¢lenkami ateliéru sv. Lukdse, zfizeného ve smichovském
klastete, a navrhla kompletni vyzdobu domaciho oltare pred refek-
tafem. V novém domové na Bertholdsteinu se rada zucastnovala
i praci v lese a na polich. Zahy po prestéhovani tam vSak v roce
1920 zemfela.

Druhym ditétem Wildericha Alfreda byla Maria Emma Matthia
Antonia Huberta Justina, kterad se narodila v roce 1876 v Bonnu.
Jeji feholni jméno, Eustochium, je pomérné neobvyklé. Sliby slozZila
v roce 1901 a ujala se price v ateliéru, kde navrhovala a vysivala
paramenta. Kromé toho jesté vedla choralni scholu jako kantorka.
Svou sestru Magdalenu prezila o osm let, zemfela na Bertholdsteinu
v roce 1927.

Patym ditétem svych rodi¢a byla Maria Theresia Hildegardis An-
tonia Huberta, nazyvana Concha. Narodila se v roce 1880, ale v mis-
té narozenti se lisi citace v rodokmenu od tdaje ve svatogabrielskych
Anilech. Jedna se bud o Géttendorf nebo o Rinkerode. Na dva roky
byla poslana do kléstera Sacré Coeur v Blumenthalu (Bloemenda-
lu) v Nizozemi na vychovéni, jak to v té dobé bylo ve $lechtickych
rodindch zvykem. Prazsky klaster sv. Gabriela navstivila nékolikrat,
nejen na obld¢ku nebo slavné sliby svych starsich sester. Nakonec
se rozhodla také ke vstupu, dostala jméno Maria-Anna a své sliby
slozila v roce 1908. Zprvu nasledovala svou sestru Eustochium do
»Stickatelieru®, pozdéji byla vybrana pro kresleni kartonti na vyzdo-
bu refektare. Mimoto zastévala po tficet ¢tyti roky funkci ceremo-
niarky. Zemfela jako jeji sestry na Bertholdsteinu v roce 1962, ale uz
ve zcela jiné dobé. Viechny tfi sestry jsou pochovany na taméj$im
radovém hrbitové, ktery ztistal na misté i po dal$im prestéhovani
komunity do St. Johannu bei Herberstein ve Styrsku v roce 2008,
kdy téz doslo ke zméné beuronské kongregace na federaci sv. Lioby.

Ale ani tyto tfi rodné sestry nebyly posledni z rodiny von Ga-
len, které z Vestfalska pricestovaly do Prahy. V opatstvi sv. Gabriela
byly v roce 1891 na prosbu smichovského starosty a stavitele Aloise
Elhenického zavedeny $kolni bohosluzby pro realné gymnazium.
Tento muz pak v roce 1908 projektoval dvé nova kridla klastera.
Pred rokem 1895 byl vzhledem k dobrym zkusenostem s mladymi
divkami pfi liturgii zfizen alumnat, kde pfimo v opatstvi bydlela
nezletild dévcata, pro néz bylo zavedeno i vyucovani. Tak v roce

Ateliér sv. Lukase v opatstvi sv. Gabriela v Praze-Smichové
kolem roku 1910

1898 pricestovaly dvé dalsi pravé sestry vyse zminénych benedikti-
nek. Byla to Maria-Helene Bonifazia Caspara Antonia Huberta von
Galen (1885-1975) a Maria Elisabeth Katharina Anastasia Antonia
Huberta, nazyvand doma Lies (1887-1962). Alumnit byl bohuzel
brzy zruSen. Obé sestry zustaly neprovdany, o jejich dal$im osudu
zatim nic nevime.

Opatstvi sv. Gabriela na Smichové ma smutny udél. Benediktinky
si ve smlouvé na prodej klastera vyminily, Ze kostel bude navzdy
pouzivan k bohosluzebnym tcelim fimskokatolické cirkve. Tato
podminka byla dodrzovana az do sou¢asné doby, to znamena bé-
hem prvni republiky, nacistické okupace a komunistické totality.
Teprve kdy? se vlastnik — Ceska posta — rozhodl aredl prodat, bylo
zjisténo, ze vécné bfemeno bylo ziejmé v Sedesatych letech 20. stoleti
ze zapisu v katastru nemovitosti vymazano. Klaster byl nékolikrat
nabizen v aukci, aZ byl koncem roku 2019 prodin. Zatim je stale
je$té mozné si prohlédnout nasténné malby v apsidé kostela, vytvo-
fené benediktinkami z rodiny von Galen a dal$imi. Doufejme, zZe
jejich zabilené vyjevy v refektafi a v ambitu budou odkryty a spolu
s malifskou vyzdobou kostela kvalitn¢ obnoveny restauratory, kte-
fi si budou plné védomi jedine¢nosti téchto dosud nedotéenych
beuronskych maleb.

PhDr. Helena CiZinskd je historicka uméni
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Zemrel salesian Benno Benes

Alois Kristan SDB

Benno Bene$ vyrazné ovlivnil salesianskou provincii

v sedmdesatych az devadesatych letech dvacatého stoleti.

V té dobé salesidni byli jednou z nejrozsirenéjsich reholi

v Ceské republice, zapsal se tedy piimo ¢ nepiimo do Zivota
Ceské cirkve v prelomovém obdobi, kdy vykonaval sluzbu
zastupce provinciala a posléze provinciala.

enno Benes vedl provincii v poslednich letech komunis-
tické vlady a predevsim v porevolu¢ni dobé. Obdobné
jako ostatni v takovych pozicich byl bez zkusenosti, ne-
prosel zadnou ptipravou, nemél po ruce ,,prodiskutova-
né“ plany a strategie. Musel se rychle zorientovat v dobé,
kdy jsme neznali slovo projekt v dne$nim manazerském slova smys-
lu. Bylo mu svéfeno vedeni vice nez dvousetclenné skupiny fehol-
nikd v dobé prechodu mezi spolecenstvim, zalozenym zejména na
vztazich, k instituci s jejimi nutnymi strukturami. V dobé pfechodu
Ceské a moravské cirkve od modelu ,kazdy je svym papezem® (jak
zni priléhavy knizni titul popisujici tehdejsi dobu) k cirkevnimu za-
¢lenéni a praktickému zavedeni stanov a pravidel.
Benno vedl provincii v dobé, kdy bylo tfeba rychle rozhodovat,
v dobé nahlych vyzev, které oviem skytaly i mnoha rizika. Benno
byl ¢lovék zalozeny spiSe emotivné, snad az umélecky a intuitivné,
nez intelektualné a raciondlné, byt ani jedno mu neschazelo. Ne-
byl v§ak formovén Zddnou univerzitou, nybrz praktickym Zivotem.
Doba jeho sluzby vyzadovala rychlé reakce a zna¢nou miru odvahy.
Nic z toho Bennovi nec¢inilo potize. Rad uzival heslo ,,musime byt
pruzni, coz ovSem nebylo kazdému vlastni. Benno Benes zil naplno,
osobné zil asketicky, nékdy s ocekavanim, Ze stejna askeze, jaka byla
samoziejma jemu, je samoziejma i ostatnim. Byl muzem hluboké
viry a srde¢nych vztahd.

Ve stinu Sudet

Benno se narodil v roce 1938 v Oseku v ¢esko-némecké rodiné (mat-
ka byla némecké narodnosti). Kromé rodi¢t na néj mél vliv kontakt
s nékterymi knézimi cistercidckého radu oseckého klastera. Jako
chlapec zazil odsun ptibuzenstva, pratel a cisterciaki i boromejek
z rodného mésta, coz patrné ovlivnilo jeho citlivost i angaZovanost
v oblasti ¢esko-némeckych vztahd. Po odsunutych cisterciacich
osidlili osecky klaster salesiani, vénovali se intenzivné pastoracni
¢innosti a Bennovi se tak dostalo novych podnéti a vztahi, které
ale brzy skoncily internaci feholniki.
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Benno vystudoval chemickou stfedni priimyslovou $kolu a po
vojné nastoupil do zaméstnani. Ve volném case se angazoval v pé-
veckém souboru a v této dobé jiz hledal cestu ke knézstvi. Po rozho-
vorech s tehdej$im predstavenym salesidnt Frantiskem MiSou odesel
roku 1965 do Prahy s cilem stat se salesidnem a knézem, oviem
v tajnosti, tj. mimo tehdy statem povolené cirkevni struktury. Za-
méstnani nasel ve svém oboru, v Ustavu vyzkumu paliv.

V této dobé prochazi formaci a studiem, v roce 1967 sklada taj-
né prvni sliby. Po jistém uvolnéni politickych pomért béhem tzv.
prazského jara roku 1968 se zapojuje do znovuoziveni zZivota véfici
mlddeze zejména pri kostele sv. Ktize. Plisobi zde oficialné P. Josef
Kubin, na tehdy oblibenych pastora¢nich programech se Benno po-
dili s dal$imi salesidny - Vaclavem Komarkem, bratry Jaroslavem
a Josefem Kopeckymi, hudebni skupinou Giovanni a dal$imi. Tato
»poloverejna“ salesianska aktivita byla vyhledavana tehdejsi katolic-
kou mladezi z celé Prahy, musela ale skon¢it s nastupem normalizace.

Formatorem v horach

Nasledovala doba skryté feholni ¢innosti. Benno v roce 1970 slozil
vécné sliby a za dva roky mu poznansky arcibiskup Antonin Bara-
niak SDB tajné v Polsku udélil knézské svéceni. Zacatkem roku 1973
byl jmenovéan ¢lenem skryté pusobici provincialni rady a sou¢asné
vikafem provincidla. Novi ¢lenové salesidanské kongregace v té dobé
byli dvojiho typu, jednak ti, ktefi studovali vysokou $kolu, nebo
pracovali v néjakém zaméstnani a jejichZ studium probihalo tajné
(salesianskym slangem, Bennem pouzivanym, ,,vagosi®, z lat. clerici
vagi), jednak ti, kdo studovali bohosloveckou fakultu v Litoméficich,
ptipadné jiz ptisobili na fardch oficidlné jako diecézni knézi, i kdyz
byli tajni feholnici. Benno byl v té dobé povéfen péci o propojovani
a zaclenovani prichdzejicich mladych spolubratri do kongregace
a koordinaci salesianské formace mladych salesidnt obojiho typu.
Pro salesianskou formaci byli tito pfichazejici mladi spolubratfi své-
fovani nékterym salesidntm star$i generace, Benno nicméné udrzo-
val se véemi kontakt z irovné vedeni provincie.



Organizoval spole¢na setkani, snazil se podnécovat a moderovat
tvorbu jakychsi minimalnich standarda ¢i formaénich osnov. Vzhle-
dem k tomu, Ze byl, mozno fici, va$nivym turistou a obdivovatelem
horskych kras, byla setkani organizovana zpravidla na horach, témér
vzdy s horskymi vylety. Diivodem byla i bezpe¢nostni opatfeni, uta-
jeni takovych setkani bylo na horach jednodussi, turisté na horach
nebyli napadni. Ov§em Benno poradal kuptikladu kazdoro¢ni ,,smr-
tak® - no¢ni prechod htebenu Nizkych Tater, turistickym vykontim
a krasam hor prikladal i formacni vyznam.

Ke konci osmdesatych let se pak tcastnil jako zastupce salesidant
nékterych skrytych setkani formujicich se struktur nevetejné cirkve,
grémii, kde se setkavali zastupci feholi, hnuti a jinych vyznamnych
uskupeni nevefejné cirkve. Jako vikat zodpovédny za formaci a ja-
zykové vybaveny z bilingvni rodiny organizoval zahrani¢ni kontakty
predevsim v byvalé NDR. V té dobé se také utvarel jeho pratelsky
vztah s tehdej$im berlinskym biskupem Joachimem kardindlem
Meisnerem, ktery pak fadé tajnych salesianti udélil knézské svéceni.

V cele provincie

Po listopadu 1989 se Benno - jako i dalsi skryti spolubratfi — zverej-
nil coby salesidn-knéz a vikar provincidla. IThned ukon¢il pracovni
pomér a vstoupil do spole¢enského zivota v nové polistopadové svo-
bodné éfe. Stal pti zakladani ¢i obnové salesianskych komunit, které
Casto dovedl nakazit svym entuziasmem, musel viak a dovedl sndset
inezdary v tomto sméru, kdy se ukazovalo, Ze nadSeni a zaniceni pro
véc nestadi. Tehdejsi provincial Ladislav Vik mu pfenechéval starost
o vétsinu praktickych jednani, Benno se zaslouzil o vyporddani fady
restitu¢nich narokt (tedy o navrdceni ptivodné salesianskych bu-
dov) pro salesidnskou provincii i pro nékteré daldi fehole ¢i diecéze.
V roce 1993 byl jmenovan na dobu $esti let provincidlem Salesidanské
provincie Praha.

Z titulu nejprve vikare a nésledné provincidla se podilel na orga-
nizovani farni spoluprace salesianti s diecézemi, na zakladdni novych
stiedisek mladeze, fesil program studijni formace nékterych spo-
lubratfi, at doma ¢i v zahranic¢i. Byl tim, kdo se z pozice provincie
podilel na zaloZeni nakladatelstvi Portdl, tiskarny Adalbert, ucast-
nil se aktivné jednani ohledné zaloZeni a personalniho zabezpeceni
nové Teologické fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovi-
cich, Vy$si odborné skoly socialné pedagogické a teologické Jabok
nemluvé o ztizeni salesianského noviciatu a jinych struktur. Jakkoliv
v nepiehlednych devadesatych letech nebyla vidy perspektiva vSech
zdméri jasnd, Benno k pfichdzejicim vyzvam pfistupoval s osobni
virou, diivérou a otevienosti véci zkusit a pfipadné ménit.

Na mezinarodnim poli se angazoval v regiondlni ,némecky mlu-
vici“ salesidanské oblasti. Znaény osobni podil mél na vzniku sale-
sianské misie v Bulharsku. Tato balkanska zemé mu byla osobné
blizka z turisticko pastora¢nich cest s mladymi za totality. Vyslysel
podnét hlavniho predstaveného a s nad$enim se angazoval v zalo-
Zeni a rozvoji tamni komunity. Bulharskému ,,dilu” se s nasazenim
vénoval po skonceni sluzby v cele provincie jako delegat pro misie
az do roku 2007.

Navrat do severnich Cech

V té dobé odesel napied do komunity Jabok, kde na jeho lidskou
vlidnost zaméstnanci dodnes vzpominaji. V letech 2003-2012 pti-
sobil jako reditel komunity v Teplicich. Piisobil v pastoraci, ale zase
se s nad$enim vénoval tématu, které jej zasahlo jiz v détstvi — ¢esko-
-némeckym vztahtim. Jeho angazmd v této oblasti bylo ocenéno na
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BENNO BENES

narodil se 19. dubna 1938 v Oseku

1967 se stal salesidnem

1970 slozil tzv. vécné sliby

1972 byl v Poznani tajné vysvécen na knéze

1973 se stal (tajnym) zastupcem provinciala salesiant
1993 byl jmenovan na Sest let provincidlem

2000 -2007 byl delegatem pro misie

2015 obdrzel mezindrodni cenu,,Zlatou holubici miru”
1. prosince 2020 zemfel v Praze

mezinarodni drovni, v roce 2015 obdrzel ,,Zlatou holubici miru®
prestizni svétovou cenu, za zasluhy o porozuméni mezi narody.

Po drazu 2016 a nékolika operacich ztstaval aktivni v mezich
zdravotnich moznosti, zprvu v Teplicich, posledni 1éta stravil v Do-
mové sv. Karla Boromejského v Praze—Repich, kde stale udrzoval ak-
tivni osobni a telefonicky kontakt se spolubratry i mnoha zndmymi.

Do konce Zivota mél zdjem o provincii, o jednotlivé spolubratry
vcetné téch, ktefi provincii opustili. Nadale se zajimal o déni v kon-
gregaci, kterd i na svétové urovni ovSem jiz v nékterych dtrazech
byla jina nez za jeho sluzby. Nadale se také intenzivné zajimal o hud-
bu a o kfestanska média, mj. byl velkym propagatorem i komenta-
torem Universa.

Alois K¥istan (s pouZitim materidlu Salesidnské provincie Praha)
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Zensky jsou fajnovy
a jiné duchovni pisné

Pfremysl Rut

O spiritudlech a dobé Svati Karaska

1

Ja jsem zpival rokenroly a spiritudly na Ceské texty svého spoluzika
Sviti Kardska, vzpomina na své zacatky v prvnich letech sedmdesa-
tych Jiti Cerha, pozdéji ono C v nazvu CK Vocal, kde K je Ladislav
Kantor. Tézko si dnes predstavit vétsi kontrast: na jedné strané od
aranZma az po aparaturu nalestény ,,sound® ctizddostivého art-rocku
virtu6zné zpivaného na koketné pézujici Kantorovy texty (Jsme na-
pul déti a napiil dospéli / Sméjem se jenom kdyz v tom nelitame sami
/ Jsme napiil bldzni a napil dospéli / Honime vzdusné zdamky kdesi
pod hvézdami) — a na druhé strané odfend kytara doprovazejici tfemi
rozladénymi akordy hlas, ktery si se svym soundem véru starosti
nedéla: zpiva prosté, co ma jeho majitel na srdci, presnéji co se mu
z toho podatilo dostat do prajednoduchych versi: Kdyz jsem sedél
tam na ty Pankrdci / V$ude kolem mé jenom chlapi v tepldcich / Jd ve
snu vidél vsechno krajkovi / Jo Zensky - ty jsou fajnovy.

Emanuel Frynta napsal (také v prvnich letech sedmdesatych)
basen, ¢i spise basnicku, v jejichz prvnich ¢tyfech slokach je kazdé
z ro¢nich obdobi popsano jako zcela nevhodné k zivotu (Jak je ten
podzim smutny..., Jak je ta zima krutd..., Jak je ta vesna désnd...,
Jak je to Iéto strasné...), aby se nam ve sloce paté a posledni dostalo
prekvapivého resumé, Ze i kdyz se to neceni, / je na podzim i v jeseni
/ prachsakramentsky krdsné. Uplné stejné by se dal vystavét kriticky
portrét pisnickare Svatopluka Karaska: jak je ta kytara nemohouci,
jak je ten zpév nedisponovany, jak je ta odrhovacka primitivni, jak
jsou ty texty naivni — a jak je to vSechno dohromady prachsakra-
mentsky krdsné a k tomu je$té moudré a divéryhodné. V souvislos-
ti s nedavnou Karaskovou smrti mohou predchozi fadky vypadat
jako pokus udrzet kriticky odstup a zaroven mluvit ,,o0 mrtvych jen
dobfe® Je to podezieni kiivé, ale vyvritit je mizeme jen tim, Ze od-
povime na otazku, jak se néco tak nepravdépodobného mohlo stat.
A jaké okolnosti k tomu prispély.

2

Pfedev$im je totiz tfeba vzit v Gvahu, jak se na poc¢atku sedmdesa-
tych let zménily podminky, za kterych se dalo, tedy mohlo, respek-
tive smélo hrat a zpivat. Stru¢né feceno, pokracovat ve hie a zpévu
smél kazdy, kdo byl ochoten hrat a zpivat o né¢em jiném nez o téch
zménénych podminkach. To se mnohym zdélo ptijatelné: na svété
prece neni jen politickd situace a vét$ina pisnicek je beztak o lasce,
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o desti, o vine¢ku, o hvézdach, o prchlém mladi - na tom vSem rok
1968 nic nezménil. Dejme tomu; ale jak je potom mozné, Ze ty nové
pisné o lasce, o desti, o vinecku, o hvézdach a o prchlém mladi znéji
najednou tak prolhané? Zejmé neni totéz, zpivame-li o hvézdach se
srdcem po okraj naplnénym nadherou letni noci, anebo se Spatnym
svédomim, ze tim odvadime pozornost od nééeho, co je pro nds
momentalné podstatnéjsi, nebot naléhavéjsi, bolestnéjsi. To potom
lzeme, i kdyZ zpivame pravdu. A pozna se to na hlase, na vyrazu,
na textu i hudbé: vynuceny tsmév je zarivéjsi, nez by byl usmév
spontanni; schvalovand fe¢ musi byt vzletnéjsi nez fe¢ svobodna;
kontrolovany hlas musi znit kultivovanéji nez hlas, ktery zpiva, jak
zobdk narost. Profesionalni dokonalost je za takovych okolnosti tim
poslednim, co zbylo z textarské, muzikantské, pévecké ¢i pisnickar-
ské cti: kdyz uz zpivame prazdnd slova, hlidejme si aspon prizvu-
ky a intonaci. Tak se béhem dvou tii let prihodilo ¢eské pisni cosi
osudného, z ¢eho se tplné nevzpamatovala dodnes: profesionalita se
stala symptomem, poznévacim znamenim lZi. Proto se mohl hlasem
avyrazem téch prolhanych let stat Karel Gott: zpival, co mu napsali,
disponovan a sousttedén k bezchybnému vykonu, a splioval v§ech-
ny vy$e uvedené naroky zcela prirozené: odpovidaly jeho naddani.

Jestlize vSak nablyskany zvuk festivalovych orchestrti ohlasuje uz
prvnimi tény prazdnotu a marnost, je pochopitelné, ze pravdu, au-
tenticitu, vérohodnost za¢nou pisni¢kéfi (i jejich posluchaci) hledat
na opa¢ném konci: v projevu, ktery Zadné naroky splnovat nemu-
si. Neaspiruje pfece na piizent médii, na oficidlni uznani a uspéch
u konformniho obyvatelstva.

3

V téze dobé (je ta soudobost ndhodna?) zacaly ceské autorské pisné
zase jednou tihnout k vyrazu ostentativné infantilnimu, ba inferior-
nimu. Vodnanského slogan S sismévem idiota nebyl jen nazev jedno-
ho programu v Cinohernim klubu (premiéra v kvétnu 1969) a jedné
knizky, ktera téméf zaroven stacila vyjit v Mladé fronté. Charakte-
rizoval grimasu, kterou zejména ta inteligentnéjsi ¢ast spole¢nosti
reagovala na navrat bezobsaznych figur (rétorickych i téch z masa
a kosti) k fe¢nickym pultim a k mikrofontim médii. Téméf tyz
usmév idiota je pritomen v nékterych textech Jaroslava Hutky, Jitiho
Zycha (zpival je tehdy Petr Lutka), Ivana Mlddka i Egona Bondyho
(ktery tu mohl jen po dvaceti letech vytdhnout ze skiiné a obratit na
ruby svuj stary dobry ,.totélni realismus®).



Bondyho jméno nas upozornuje,
ze ptileZitost k usmévu idiota nasta-
va v Ceskych déjinach bezmala peri-
odicky: po roce 1948 sahl k té masce
kromé Bondyho i Theodor R. Field
(Kdyby z lidi nedélali blazny, / bldzinec
by musel byti prdzdny) a také mlady
a v mladi bohuZel zemfely surrealista
Karel Hynek (Bldzinec Dra Staniola);
za protektoratu se za ismévem idiota
skryvali takfeceni recesisté kolem Vla-
dimira Bora a Pévecké sdruzenf ucite-
14 kocourkovskych s textafem Karlem
Hrnéifem, vletech prvni svétové valky
zacinajici Vlasta Burian (Pisesi bohnic-
kd) a Ferenc Futurista (Pisné starého
idiota).

Protestantu Karaskovi asi nezali-
chotim, kdyZ na ném shledam fran-
tiskanské rysy, ale nic naplat: co muize
byt bliz§im synonymem vyrazu ,,pros-
tacek Bozi“ nez titul Bozi trouba, jejz
zvolil Svata Kardsek pro knizni edici
svych kazani?

Svatopluk Karasek (1942-2020)

4

Bezprostfednim inspira¢nim zdrojem Karaskovych pisni jsou oviem
cernos$ské spiritualy.

Jejich ceska tradice zac¢ind o celou generaci pozdéji nez obliba
blues, které bylo pro ,jazzovou generaci avantgardy piijatelnéjsi:
jeho slzy jsou z tohoto svéta, at uz vytryskly ,,pod bi¢em otrokare®,
nebo ,,pod bicem milostnym® (abychom si vypuj¢ili metaforu Jana
Zahradnicka). Kdyz 26. tnora 1946 psal E. F. Burian predmluvu
k prvnimu notovému albu spiritualt s ¢eskymi preklady, délal, co
mobhl, aby je v tom svétském horizontu udrzel: o jejich spiritualité se
zminuje jako o vychodisku dnes uz ptekonaném: Spirituals, piivodné
duchovni pisné afroamerickych negrii, jsou naplnény jedinecnou krd-
sou bdsnickou. Jejich obsahem je vétsinou touha po navratu do rodné
zemé. Proto si negfi oblibili MojZise a ptijali ho za patrona, protoze
v ném vidéli symbol svého pochodu do zaslibené zemé. Ve stejném
»duchu uvadi (a zastituje) Zbynék Koznar i druhou, rozsahlejsi
edici spiritudlit v roce 1955, a podobné pise téz Lubomir Dortizka
v predmluvé ke kapitole vénované spiritualiim v obs$irné antologii
Americkd lidovd poezie (1961).

V té dobé sice jesté nekoncertoval, ale uz zkousel Spiritudl kvartet,
pozdgéji kvintet (ba i nonet, to se v§ak uz v jeho nazvu neprojevi-
lo), diky némuz se spiritudly kone¢né staly soucasti $ir§iho ceské-
ho povédomi o folkloru a o duchovni pisni. V tomto poradi, nebot
predpokladem jejich uvadéni zustal duraz na jejich socidlni a poli-
ticky rozmér. Jisté i proto, Ze ten je ve svéte lokalizovatelny, pokud
mozno daleko od nds, ,,za velkou louZi®, zatimco duchovni rozmér
lokalizovatelny neni, nebot ,,duch vane, kudy chce® Spiritual kvin-
tet mohl zpocatku tento choulostivy moment schovat za muzikant-
skym zaméfenim k tomu, ¢emu se dnes fika ,historicky poudend
interpretace®. Do té poucenosti se mu v8ak kromé stylu charakte-
ristického pro spiritualy veslo i leccos z (tehdejsitho amerického)
folku a v ceskych textech Jifiho Tichoty, Frantika Novotného nebo
Dusana Vancury i néco z frazeologie (tehdejsi ceské) pop-music.
Mdam na mysli tu ,,chlapské®, tu ,,poetické” a jesté hut , filosofické"
formule jako par dobrych pratel mam, krouzZit nebem slunci vsttic,
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na zadech v ranci ma$ i viru svou atp.:
hledaji se bohuZel snadno. Ostatné
jich ani nemusi byt mnoho: sta¢i jedna
dvé takové vzduchové bubliny, aby se
ztedil cely text a z drtivé netprosnych
biblickych obrazii, déji a pojmu zi-
stala ,trocha romantiky“. Bude to znit
ironicky, ale mozna pravé diky té sni-
zené koncentraci, kterd ¢eskym spiri-
tualim usnadnovala ,,statni souhlas®,
byly zaroven tak oblibené u pocetného
publika.

5

Jeden z nejcist$ich a nejjednoznac-

néj$ich Tichotovych textd (Ceska ver-
ze spiritudlu Kde jsi byl) za¢ina takto:
Kde jsi byl kdyz byl kfiZovén tviij Pén? /
Kde jsi byl kdyz byl kiiZovdn tviij Pén? /
O slysis - to zdstupy se ptaji / Ptaji /
Ptaji / Kde jsi byl kdyz byl ktizovin
tviij Pdn?

Od roku 1970 zpival Svata Karasek
svij text na tentyz namét: Vy silni ve
vite / V Pismu kovany / KdyZ zacnou
bit pastyre / Kde jste schovany?

Prvni z obou textl je zfetelné psan s ohledem k hudbé: pozna
se to nejen na vokalnim ,,6 a tfikrat opakovaném ,,ptaji‘, ale i na
poctu a rozmisténi dlouhych samohlasek, tohoto v ¢estiné vzacného
materidlu, bez ného? se zpévny text neobejde. Slova i slovosled jsou
presné odposlechnuta z lexika a dikce starych kazatelt. Naproti tomu
text Karaskav Zadné stopy estetickych zamért nenese. Naptl knizni,
naptl hovorovy, zni pouze svou nepatetickou, spi$ drzou otazkou,
kterou tu nekladou ,,zastupy®, ale autor, bez ohledu na ptiléhavost
k napévu, na kazatelsky slovnik ¢i dokonce muzikantsky styl. Neni
urc¢en koncertnimu obecenstvu, ale jednomu kazdému, kdo je pravé
(roku 1970!) na doslech. Nemysli na nasledky, natoz na to, jak se jim
vyhnout, je stejné ,netakticka“ ¢i ,nemistnd“ jako ta zbrkld poznam-
ka, kterou pii procesu v roce 1976 zaznamenal Vaclav Havel: Clovéku
se muselo stahnout hrdlo v takovych okamzicich, jako tfeba kdyz Ka-
rasek tide vyhrkl, Ze bude-li odsouzen Jirous, chce byt odsouzen také.

Kardasek nezpival spiritudly ,,stylové®: dostat do téla jejich rytmic-
ké citéni se viibec nepokusil, jejich harmonické bohatstvi omezil na
zéakladni funkce, vokalnich improvizaci nad zakladnim népévem se
nedopoustél. Zpival je z podstaty: jako duchovni pisné. Neidentifiko-
val se s temperamentem ani se socialnimi nadéjemi jejich pivodnich
zpévakd, ale se smyslem piibéhi, které je inspirovaly.
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Spatfovat ve svéte vice krasy

Jaky film vas v minulém roce zaujal nejen svymi uméleckymi kvalitami,
ale také svou vypoveédi o svété kolem nas?

Ludék Certik
Environmentalista a publicista

Ptiznam se k jedné véci: Mohu-li namisto
sledovéni filmu prozit ¢as venku, pozoro-
vanim a naslouchanim okolnimu svétu, bez
vahani to udélam. Nevéfim, Ze by jakykoli
film, byt sebelepsi, mél mit primét pred
Zivotem. Zaroven ale plati, ze skute¢né
vyjimecny film - jako kterékoliv hodnotné
umélecké dilo — mtiZe nas$ prozitek kazdo-
dennosti obohatit zptisobem, k némuz by-
chom jen tézko dospivali jinak. Naucit nas
ve svété spatfovat vice krasy a Zivorodosti;
vice se do svéta zamilovat, byt vdé¢néjsi,
obcerstvit nase otupélé smysly. Anebo nas
primét k hlub$imu soucitu s utrpenim dru-
hych, lidi i pohublych dojnic. Takové filmy
zafi. Takové filmy prozafuji.

PRVNI KRAVA (Kelly Reichardt, USA,
2019, 121 min)

ZEME NOMADU (Chloé Zhao, USA/
Némecko, 2019, 108 min)

VLKOCHODCI (Tomm Moore, Irsko/
USA, 2020, 102 min)

WENDY (Benh Zeitlin, USA, 2020,
112 min)

MOJE UCITELKA CHOBOTNICE
(Pippa Ehrlich, James Reed, Jihoafricka
republika, 2020, 85 min)

Milan Klepikov
Dramaturg kina Ponrepo, NFA

Odchod Petra Krale, ktery psal cesky
o kinematografii lip nez kdokoli

z nds ostatnich, znamenal tu nejtézsi
z mnoha ztrat filmového roku 2020.
Filmem roku byl Zaluji! Romana

Polanského.
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ZALUJI! (Roman Polanski, Francie/Itélie,
2019, 132 min)

Jan Kiipac
Redaktor casopisu Film a doba a Séfeditor
webového portdalu NFA Filmovy prehled

ANDRE] TARKOVSKI] - FILM JAKO
MODLITBA (Andrej Andrejevi¢ Tarkov-
skij, Italie/Rusko/Svédsko, 2019, 97 min)
Filmovy esej, viazujici Tarkovského do
linie ruského nabozenského mysleni dvaca-
tého stoleti.

MALMKROG (Cristi Puiu, Rumunsko,
2020, 201 min) Odvazny pokus o zfil-
movani Solovjovovy filosofické prézy Tti
rozhovory.

VITALINA VARELA (Pedro Costa, Por-
tugalsko, 2019, 124 min) Rembrandtovsky
usebrany portrét Zeny, ktera se vydava na
jiny kontinent pohrbit svého muze.

Vit Polacek
Dramaturg, scendrista, historik

NENI ZLA MEZI NAMI (Mohammad
Rasoulouf, Némecko/Irdn/Ceska
republika)

Ustfednim tématem &tyi povidek Moha-
mmada Rasouloufa je trest smrti a jeho
vykon. A také otdzka, zda je mozné si udr-
Zet mravni integritu a svobodu volby tvari
v tvar totalitnimu rezimu, ktery na jedné
strané nabizi drobné vyhody a na druhé
hrozi ztratou Zivotni perspektivy. Velmi sil-
ny a dramaturgicky chytfe postaveny film.

SEKERKA. LOVERS ROCK (Steve
McQueen, Velka Britanie, 2020, 69 min)

Epizoda serialu, ktera ale se $templem
z Cannes funguje jako samostatny film.

Jeden realisticky obraz vecirku Britti s ka-
ribskym piivodem do sebe v hodiné a de-
viti minutach zvlddne zabudovat napéti,
atmosféru, spolecensky kontext a v nékoli-
ka drobnych naznacich ukaze i nebezpeci
rasismu.

SLUZEBNICI (rezie Ivan Ostrochovsky,
Slovensko, Ceské republika, Rumunsko,
Irsko)

Temny film o jedné z temnych kapitol ka-
tolické cirkve v Ceskoslovensku ve vizudlné
vyjime¢ném stylu poklada otdzku, zda i za
situace vnéjsi beznadéje je mozné si zacho-
vat idedly a moralni integritu.

Ondiej Sabol
Redaktor webu filmaspiritualita.cz

CHLAST (Thomas Vinterberg, Dansko,
2020, 117 min) Ctyfi unaveni stfedo-
$kolsti ucitelé hledaji ztracenou radost ze
Zivota a sebedtivéru v experimentovani

s alkoholem.

ZRADCI (Viktor Taus, CR, 2020,

6x66-71 min) Seriél Ceské televize. Dva
mladici si vydélavaji prodejem pervitinu,
stihd je mafie i policie. Vyraznym motivem
seridlu je laska a bolest rodicu, ktefi sleduji,
jak si jejich dospélé déti nici Zivot.



MALE ZENY (Greta Gerwig, USA, 2019,
135 min) Meditace nad tim, co je v Zivoté
dulezité. Sestry Marchovy dospivaji a jsou
nuceny ¢init rozhodnuti. Ale jak zjistit,
ktera cesta je ta prava? Rodina, uspéch,
seberealizace?

Pavel Sladky
Filmovy publicista

V Cele mych nejvétsich filmovych zazitka
z toho neblahého roku 2020 jsou - asi

ne ndhodou - snimky, které jsem mél
moznost vidét na velkém platné, navic na
festivalech.

DAU (Ilja Chrzanovskij, Rusko/Ukrajina/
Nizozemsko/Némecko, 2019), fascinujici

a hrozivy film vznikly z trenazéru stalinské
totality tohoto neuvétitelného projektu.
Lze s nim stravit hodiny a hodiny online na
https://www.dau.com/en/. Dal meditativni,
télesné pusobici snimek DNY (Tsai Ming-
-liang, Tchaj-wan, 2020, 127 min), kom-
plexni, tedy intimni, autenticky dramaticky
i politicky antiwestern PRVNI KRAVA
(Kelly Reichardt, USA, 2019, 121 min),

se kterou se americkd nezavisla filmarka
dostala na dosavadni vrchol své kariéry.

A také nadéjeplna dokumentaristickd
zprava o spravé véci vefejnych RADNICE
(Frederick Wiseman, USA 2020, 275 min),
natocend legendarnim dokumentaristou

v Bostonu.

Film ZEME NOMADU (Chloé Zhao,
USA/Némecko, 2020, 108 min) do mého
vybéru rozhodné patfi taky, ale jeho dis-
tribuce se odehraje (doufejme) v roce 2021

a stane se, véfim, filmem roku nadché-
zejiciho. A pokud zbyva jesté prostor pro
televizni divokou kartu, tak at to je snimek
LOVERS ROCK z kolekce SEKERKA

(Steve McQueen, Velkd Britdnie, 2020).
Ze slovenské a ceské tvorby pak chci
aspon zavérem jmenovat podnétny

a pisobivy antarkticky denik BILA NA
BILE (Viera Cékanyové, Slovensko/CR,
2020, 74 min).

Vladimir Suchanek
Filmovy pedagog

DAVID ATTENBOROUGH: ZIVOT

NA NASI PLANETE (Alastair Fothergill,
Jonathan Hughes, Keith Scholey, Velka
Britanie 2020, 83 min) Film, ktery je nejen
krasny tim, jak je jesté stale nadherna ,,di-
voka priroda“ nasi planety, ale také tim, jak
hluboké a uchvacujici je srdce sira Davida.
Film, ktery by mél byt povinny pro kaz-
dého, kdo chce, aby jeho vnuci a pravnuci
mohli jesté zahlédnout divoka zvifata

a kvetouci louky. Film, jaky ma byt, nejen
profesiondlné precizni, ale pfedev$im mys3-
lenkové zasadni a obsahové duchovni.

‘.;'I- :.:. .

SKRYTY ZIVOT (Terrence Malick, USA/
Velka Britdnie/Némecko, 2019, 174 min)
Jaci jsme byli, jaci jsme a jaci budeme!
Jeden z nejzasadnéjsich filmi v déjindch
kinematografie. Kdo jsme, abychom ne-
zradili sebe sama, abychom se definitivné
nevyhnali z réje, ktery je v naSem srdci.
vérohodné. Nepodlehnout klamu I7i o své
dusi, aniz zkazime svou vé¢nost.

LOUISA NA POBREZI (Jean-Francois
Laguionie, Francie/Kanada, 2016, 75 min)
Je jeden zivot prili$ kratky nebo dostate¢ny
k tomu, abychom ho dokazali pochopit

a prijmout? Je to kruty pfibéh nenaplné-
nych tuzeb a dokonanych skutki at dob-
rych ¢i $patnych, ale majici néjaky smysl?
Je zivot tragikomedie se $patnym koncem,
nebo... poezie, o které netusime, jaky bude
jeji posledni vers? Je to zejména skute¢nost,
kterou je potteba dozit, abychom si sahli az
na dno zoufalstvi a vzne§ené radosti byti.

CHTEL JSEM SE UKRYT (Giorgio Diritti,
Itélie, 2020, 118 min) Upozadény, skromny
a pritom velkolepy ptibéh Zivotniho out-
sidera, naivniho italského malife Antonia
Lugabeho. Pfibéh, ktery otevira samu esenci
lidského byti a lidské duse. Obraz lidskos-
ti, kterd je mimo chédpani mainstreamové
spole¢nosti. Vymykajici se véem rozmértim,
ustanovenych pragmatickou spole¢nosti.
Lze si skoro redlné ,,osahat“ ¢asoprostor
»mezi“ nebo ,,za‘, kde realita je voimana
jako to, co je onou soucasti svéta, ktery ur-
¢uje imaginace neviditelného splynuti svétla,
tvaru, hmoty a linie. Nékdy se to jevi jako
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tygr a nékdy jako vlastni tvar v zrcadle, které
je pro ty ostatni pokfivené. Uchvacujici vylet
do spirituality lidské duse.

Emma Sponarova
studentka

CHICAGSKY TRIBUNAL (Aaron Sorkin,
USA, 2020, 129 min) Soudni drama, po-
jednavajici o moralnich hodnotéch a ame-
rickém mocenském systému, s vynikajicim
scénafem a strhujicim tempem, které si
nenaléhavym zpusobem hraje s emocemi
divéka.

STRIPKY ZENY (Kornél Mundruczo,
Kanada/Madarsko/USA, 2020, 126 min)
S citem natocené intimni drama o Zené,
ktera se snazi vyrovnat se se smrti ditéte.
Dilo se svoje myslenky ani emoce nesnazi
divékovi vnutit, spiSe je naznacuje, a tak
vznika je$té silnéjsi atmosféra.

MUJ DOMOV (Radu Ciorniciuc, Rumun-
sko, 2020, 86 min) Jeden z nejzajimavéjsich
dokumentarnich snimka viibec. Film
zachycuje ptibéh pocetné rodiny, kterad jiz
mnoho let Zije v divo¢iné u rumunského
hlavniho mésta a je donucena se vystéhovat
- zaclenit do spole¢nosti. Dokument je na-
toceny bez prikras a nechava na divakovi,
aby si saim vytvoril ndzor na komplikované
dilema, které snimek predklada.

Radim Valak
Filmovy pedagog

JAN JEDLICKA: STOPY KRAJINY
(Petr Zaruba, Cesko/Itélie, 2020, 65 min)

ZABIJ A OPUST MESTO (Mariusz
Wilcynski, Polsko, 2020, 88 min)

HRICH (Andrej Konéalovskij, Rusko/
/Italie, 2019, 133 min)

CHTEL JSEM SE UKRYT (Giorgio Diritti,
Italie, 2020, 118 min)

SULSLZ (Philippe Garrel, Francie, 2020,
100 min)

ASI TO UKONCIM (Charlie Kaufman,
USA, 2020, 134 min)

Anketu pfipravil Lukds Jirsa
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RECENZE

Tajemny evangelia

Zdenék A. Eminger

Za jeden jediny den prozije Viktor

nebo FrantiSek to, co vétSina

¢tenafd zna jen z romant, valecnych reportdzi a svédectvi z ghett
velkych mést. Tomu, co Smolenovi fikaji a z ¢eho Smolen nasledné
udéld knihu, miizeme, nebo nemusime véfit. Neni tfeti cesty.

niha Stépana Smolena Cikansky

evangelia (Cesta 2020) vypravi zi-

votni osudy dvou muzt, Viktora

a Frantigka, jimZ se od urc¢ité doby

stala vira zakladni osou jejich Zi-
vota. Jako Zanr si autor zvolil rozhovor, v némz
se svych pratel ptd na mnohé aspekty jejich do-
savadniho putovani. Oba hlavni aktéfi odpo-
vidaji, jak uméji, a povidani to je hrubozrnné
aneveselé. I kdyz se Viktorav a Frantisktiv zivot
lisi v jednotlivostech, je v hloubce toho slova
podobny, snad i stejny.

Prozitky détstvi, dospivani, vztahy s rodidi,
kamarady a prateli jsou podbarveny velkou mi-
rou beznadéje. Vychodisko z nejednoduchého
zivota ve spole¢nosti, kterd mensindm prilis ne-
preje a s romskymi komunitami Zije v jakémsi
vale¢ném priméri, tu ale je. Tim vychodiskem
je tradi¢né orientovana vira, skrze niz se Viktor
s FrantiSkem snazi pfemostit propasti své mi-
nulosti a zahnat bésy, které je prondsleduji. Na
temnotu béstl tu je modlitba a rizenec a kostel
a svatosti a vira, kterd se snazi udrzet pfi Zivoté nadéji, ze tma, kterou
mame vSichni v sobé, miZze byt nasvicena jen svétlem Bozi lasky
a milosrdenstvi. Ctenat, ktery nema osobni zkugenost s romskym
prostiedim, bude mozna trochu tapat, jestli Cikdnsky evangelia re-
prezentuji $ir$i rozmér romské kultury a spirituality u nds, anebo jde
jen o dva vyjimeéné ptibéhy mezi ostatnimi.

Ve Smolenové interpretaci obou pfibéhu se zda, Ze obraceni a zivot
z viry, ktery neni teologicky ani intelektudlné nikterak komplikovany,

vvvvv

P. Stépan Smolen

né, v préci, v Case, ktery pred i po praci jesté zbyvd. Syrovost péknych
reportaznich fotografii Timoteje Krizky umoctiuje obraz obou Bozich
nasledovniki jako téch, ktefi na Boha v konkrétnim okamziku svého
zivota vsadili vSechno a nasleduji ho, at se déje, co se déje. Jejich pro-
sté, jednoduché domovy, vyzdobené devocionaliemi a ptipominajici
svétnice nasich prababicek, jsou symbolem hledané a nepochybné
i nalézané ¢istoty a pravdy, po kterych tito muzi touzi. Nakolik jsem
se do knihy ponotil, zda se mi, Ze tu chybi, snad i kvili autorovym
chybéjicim otdzkam, vnitfni potfeba krasy, harmonie, sjednoceni,
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ale také duchovné formujici a krasnd literatura
kromé Bible, uméni, konejsivé blaho ptirody (po
némz oba touzi, ale maji k nému daleko). Chybi
tu cesty, pohyb, sport, humor a setkavani, které se
neuskuteciiuje pouze mezi chlapy v kostele nebo
na $ichté. Viechno se toc¢i kolem viry. Nevime,
jestli tohle vSechno je ve skutecnosti tak, jak je,
nebo zda vysledny obraz odpovida otazkam,
které vychézeji z toho, co sim Stépan Smolen ve
svém Zivoté akcentuje. Jinak feceno, véci se prece
mohou dat do poradku - a také davaji - i v nabo-
zensky indiferentnim svété.

Pro nebe

Jedna jedind véta epilogu shrnuje, na ¢em Fran-
tiskav a Viktortv Zivot (asi) stoji. A tady mu-
sim zpozornét, nebot civilni i duchovni Zivot tu
je ztizen do podoby, ktera je na prvni pohled
atraktivni, a pfesto az nebezpecné jednoducha.
,»Dil se chodiz domova do prace, z prace domd,
z domova do kostela, z kostela domt, a tak krok za krokem k Bozimu
kralovstvi. Starne se pro nebe, snad.“ Pfipomind to milenaristicka
hnuti véficich, ¢ekajicich uz zitra konec svéta. A pfipomind to ro-
manové vypravéni o pastyrich z Provence nebo o chudych rybarich
z Janova, se vsi jejich prostotou a nekomplikovanosti. JenZe spiritu-
alita pastyte a rybare 19. stoleti se nepotaci ode zdi ke zdi a ve své
prostoté, jez ¢asto nepostrada tragickou linku, je jeziSovsky krasna.
Vira kultivuje ¢lovéka nejen v jeho duchovni roviné, ale ve viem,
¢im je a co uprostied spole¢nosti a své komunity déld. Je tvardi,
odstfediva. Obrusuje hrany extremity a tam, kde nasleduje Jezise,
jde spi$ v jeho lidskych stopach.

Nedozvidédme se sice, jde-li zrovna o Franti$ka nebo Viktora, ale
jsme pozvani ke zvla$tnimu obrazu, v némz vira v Jezise Krista vy-
pada také takto: ,Dnes patnact muza kledi v kostele, ale véera vecer
pulka z nich zapijela pfirtstek do rodiny. Preli se tehdy, kdo ma
skvélejsi Zenu. ,Ta moje, fikal jeden, ,obétovala prvni hodinu porod-
nich bolesti za papeze, druhou za knéze a tieti za duse v oéistci. —
,Ta moje,” fikal druhy, ,slezla na sale ze stolu, vztdhla ruce k nebi



a zacala vzyvat Krista. Personal byl v koncich.® Spor o manzelky se
tahl do pozdnich no¢nich hodin.“ A pravé tady se nemohu ubra-
nit dojmu, Ze Stépan Smolen pise prostfednictvim Zivotnich osud@
druhych lidi svijj vlastni pfibéh a svoji osobni, lidsky uhrancivou
vizi kfestanstvi. Oboji navazuje na jeho cestu Evropou (Cesta na
Zdpad, 2018), ktera v jeho interpretaci pfipominala nikoliv soucas-
nost evropského spolecenstvi, ale prvni okamziky po skonceni druhé
svétové valky. Je tu Cernd a bild. Dobro a zlo. Vira a nevira. Cirkev
a svét. Kristus a Antikrist. V8echno je silné, hoti.

Je tu bud ano, nebo nic. A toho se, pfiznam se, bojim i v tom-
to Smolenové dvoj-interview. Zda se mi totiz, Ze tu Zalostné chybi
otazky, z nichz by Viktor s FrantiSkem nakonec vysli ne jako dvou-
rozmérné, nybrz jako trojrozmérné bytosti. Schazi tu konkrétni
srovnani s Zivotem nds, ¢tendfd. Ackoliv knihou prostupuji Zalo-
zpévy o chudobé a vydédéni, Viktor s Frantiskem rozhodné nejsou
chudilidé. Jejich vztah k penéztim a majetku sice vyrusta z rodinné,
lépe feceno z rodové zkusenosti, ze Rom, chcete-li Cikan, se nepta
po zittku a Zije ted. Pfesto ale neni vyjime¢ny. Samozfejmé Ze ro-
diny, v nichZ oba vyrustali a které sami maji, jsou mnohopocetné
a pfipominaji rozsifend rodinnd spole¢enstvi minulosti, ale ani to
je ne¢ini zdsadné odlisnymi. Drogova zavislost, zjitfena a nevézana
sexualita, volnéjsi vztah k majetku druhych, ani to neni nic, co by
se nedélo gadztim. To dlezité, ¢im jsou ve Smolenové rozhovoru
»jini’ je prozitek jejich kiestanské spirituality, ktera tu neni ani tak
proto, aby tvorila a naplnovala véficiho silou pro kazdé nové rano,
jako spis pro to, aby bojovala s temnymi silami, které oba ve svych
zivotech detekuji jako to, co je pfivedlo do mnoha a mnoha nesnézi.
Vselijaké povéry, okultni a spiritistické praktiky, které se do nich
v dospivani otiskly a s nimiz jako kfestané bojuji, jsou mezi kres-
tany v rizné intenzité spi§ bézné. Jejich setkani s farafi se obvykle
odehrava na katechetické bazi uditele a zaka — délej to a to a stane se
to a to, tak to prosté je, tak moc nepremyslej. K ¢emu néjaky dialog,
rozhovor, studium?

Disciplina

Franti$kav duchovni Zivot uprostted spoleéenstvi baziruje na kato-
lické discipliné. FrantiSek se chce spi$ modlit nau¢enymi modlitba-
mi, nema rad, kdyz lidé ,,mluvi o sobé, o svych zkusenostech® a kdyz
se ze setkani pratel (spol¢a) stane ,,debatni krouzek®. Ani Viktorovi,
ani Frantiskovi se nelibi, ,,kdyz se nékdo verejné modli vlastnima slo-
vama. D4 se fict, Ze to pfimo nendvidim. Do toho, jakej mam vztah
k Bohu, do toho druhejm lidem nic neni,“ uzavira Frantisek. Ze se
oba muzi vydali ve stopach svych farait a je jim blizké profesionalni,
navenek dobfe odvedené kiestanstvi, vysvita ze vieho, co o sobé a své
vife fikaji. ,,... Za¢indme msi svatou a pak nasleduje hodina a pul
modleni. Madme to nastaveny skoro jako n¢kde v klastete. Bohu diky
za ty kluky, co to drzej.“ Kdo a kam Viktora s FrantiSkem vlastné
vede? Neni pastoraéni praxe pokoncilové cirkve piece jen ponékud
jind? Vzpomindm si pfitom na nékteré pratele-konvertity, ktefi by
jesté pul roku po svém obraceni ne na rozkaz, ale na pouhy pohled
o¢i svého duchovniho viidce vysko¢ili z okna a je$té si u toho zpivali.

Neni divu, Ze Franti$kovi a Viktorovi kamarddi jejich novy, kfes-
tansky zaloZeny Zivot pfili§ nechdpou a neni se co divit - laicky ka-
tolik modlici se v manudlni praci riizenec je i v éeské spolenosti
(a nejen v ni) svym zptisobem raritni. Kniha nadnasi otazku, jak se
na tuto zboznost divaji jejich préatelé, kteti jsou také kiestané, a zaro-
ven nastavuje zrcadlo mné jako ¢tenafi, abych se vyrovnal s tim, co je
mi jako ki'estanu a teologovi vzdalené a cizi. Pokud Frantiskiav a Vik-
torav cirkevni Zivot vypada opravdu tak, jak se o ném do¢itame (a je
podoben spi§ Zivotu vytizeného katolického knéze nebo misionare,
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jenz svou profesni pripravu ziskal nékdy v puli 19. stoleti), neni to
ani tak jejich vina jako vina téch, ktefi je uvadéji do Zivota viry. Je
obdivuhodné, jak se pfi kazdodennim pracovnim a rodinném za-
prahu a s naléhavé dotirajici minulosti dokazali oba aktéfi proménit
a stét se, alespoil na pudorysu recenzované prace, vzory pro druhé.
Rada feholnich spole¢enstvi by jim mohla zdvidét modlitebni zépal.
Co jim a autorovi prace chybi na teologické rozvaze a hloubce, hravé
dozenou modlitbou pocitanou - obrazné feéeno - na kila a metry.

A zapal

Cikdnsky evangelia nejsou knihou, kterou bych chtél ¢ist dvakrat.
Dost jsem s ni zdpasil kvili dominanci duchovniho rozméru Zivota,
jenz uz ke slovu nepusti zbytek jejich osobnosti. Nejen jejich Zivot
pred obracenim, ale i jejich nové nalezend identita odhaluje, jak téz-
ky a slozity zivot ve stfedu Evropy také miiZe byt a jak nesnadné to
maji lidé hendikepovani jiZ na samém zacatku tim, jak se na né diva
majoritni spole¢nost. I kdyz se FrantiSek s Viktorem hlasi ke svému
romskému piivodu a k Zivotu v komunité, kterd je v mnohém odlis-
na od té, v niz jsem vyrustal, ne¢tu drama jejich Zivota a obraceni
vyhradné jako ,,cikdnska evangelia® ale spis jako rapsodii prekarizo-
vanych a znevyhodnénych chlapi, ktefi se v urcité fazi zivota upnuli
na kfestanskou viru jako smysl svého pritomného zivota. Kdo dnes
ale nenf soucasti prekariatu?

Knézi, ucitelé, feholnici, pracovnici v pomahajicich profesich,
umélci, svobodné matky, mladi lidé, intelektudlové. Nedavam se
strhnout krajnostmi, v nichz tfebas Frantiskova manzelka oslovuje
svého muze ,,milacku, nebo hajzle, ani tim, Ze se Viktor s pritelkyni
Luckou kdysi mezi sebou mlatili, jako se o Znich mlativaly snopy
obili. ,Neméla daleko k rané, k facce. [...] j4 ji dal spi§ facku, aby
se uklidnila, aby, kdyz si stoupd jako chlap, taky nevyfasovala jako
chlap.“ Divam se, jak jim vira a ndboZenstvi, a pravé jen vira a nabo-
zenstvi (ne terapie a odbornd pomoc v nejsir$im ohledu) pomahaji
vyrovnat se s minulosti, ale pfedné Zit Zivot kazdého dalsiho ted.
Jsem si dobfe védom, Ze Ziji jak obc¢ansky, tak cirkevni a duchovni
Zivot, jenz by autorovi a jeho dvéma prateliim pripadal nesnesitelné
otevfeny, neukotveny a fluidni. Pfesto si myslim, ze bych si s Vikto-
rem a Franti$kem rozumél, a byl-li bych povolan, abych s nimi mohl
jit v pastora¢nim ohledu stejnou cestou, chtél bych jim ukazat Krista,
jemuz jsem kdysi uvétil, a cirkev, v niz se uz neni tfeba ,,pokorené
plazit® a citit se na svété jako ,,host®

Chtél bych jim pomoci ukazat, Ze Zemé neni jen slzavé udoli
a ze tisice svétcu a svétic v priubéhu ¢asu ukdzaly, ze vira vyvadi
lidi z kosteli1 a vede je mezi druhé a Ze zboZnost a teologické mys-
leni se nezastavily na vrcholu baroka. Chtél bych jim fict, Ze Zivot
z viry, to neni podvojné Ucetnictvi ma dati / dal, a ze za kazdou
bolesti neni tfeba vidét dabla a toho vyhanét. Ctou-li Bibli a jsou-li
nadseni z toho, Ze JeziSova smrt méla své pokracovani, chtél bych
je nasmérovat na uvahy a reflexe biblistd, jez by je pomohly vyvést
z kazdodenniho kolovratku ,,musi se“ ke svobodé ,, muzes, abys rostl
a byl“ Z bohaté a pestrobarevné romské kultury tu vy¢niva jeji vidy
sympaticka socialni soudrznost a sila, kterd pfipomina mnoha hnu-
ti kiestanského komunismu. Duchovni Zivot pak pretékd temnymi
obrazy, sny, vidénimi, silnymi prozitky a strachem, s nimiz pan faraf
na telefonu poradji, jak se vyporadat. Zd4 se, jako by tohle duchovni
dobrodruzstvi, pfipominajici svét z denika Katetiny Emmerichové,
nakonec viechny tii, Frantika, Viktora a Stépéna, bavilo. M43-li ja-
kykoliv problém, vrhni se na kolena, modli se a pros. Kdovi, mozna
ze nam piibéhy Cikdnskych evangelii pfipominaji néco, na co jsme
uz davno zapomnéli.

Autor je kiestansky publicista a teolog

Universum 1/2021

45



RECENZE

Ales Opatrny v rozhovoru
s Toméasem Kutilem

S Panem Bohem se Zije nazivo
Karmelitdnské nakladatelstvi 2020

Kniha ptinasi vhled
do Zivota ¢lovéka zna-
mého z oblasti farni
pastorace, publika¢ni,
univerzitni, pasto-
ra¢n¢ organizacni,
prednaskové, exerci¢ni
- a tfeba jen velmi lid-
ské. Zacina détstvim,
rodinnym zdzemim,
vée ovliviiuje tvorbu osobnosti. V dobé do-
spivani poznavdme dva dalsi vlivy, zdvodni
veslovani a techniku - od u¢ilisté, tovarny,
vecerni $koly azZ po inZenyrsky diplom. Na-
udil se nutnosti ptipravy, schopnosti tymo-
vé spoluprace, logického, strukturovaného
mys$leni, snaze o presné vyjadrovani a zod-
povédnosti. Poznavame jeho hledéni a vni-
mani cesty k teologii, ke knézstvi, Prazské
jaro s blizkosti vyraznych osobnosti (napft.
Josef Mixa, Véclav Vasko). Publikace sledu-
je dalsi Zivotabéh, kaplanovani, fararovani,
dobu bez statniho souhlasu k vykonu
knézské sluzby, neverejné aktivity - text je
svédectvim o normaliza¢ni dobé. Pozna-
vame pocatky charismatické obnovy v nasi
zemi, rok 1989, vznik nékterych cirkevnich
struktur, az k pandemickym opatfenim
roku 2020. Ale$ Opatrny na pocatku roz-
hovoru odpovidd pomérné stru¢né, vécné,
snad i stroze, nékde by ¢tenat mohl oceka-
vat rozvinuti tématu $irsi reflexi, coZ ale asi
neni v protagonistové povaze. Poznavdme,
ze se v riznych Zivotnich situacich snazil
rychle zorientovat, uchopit problém, moz-
nosti, které se nabizeji a hledat efektivni
(nikoliv efektni), zpravidla systémové
fe$eni. Kontakt s rozvedenymi jej vede

k organizovani jejich setkévani, tteba i v ji-
nych diecézich. Kdyz porada vzdélavaci
aktivity, rozhoduje o upfednostnéni téch,
kdo pracuji s dal$imi lidmi apod. Textem
prosvita Alestv bystry humor ukoncujici
obcas vazné véty. V druhé poloviné knihy
se dostdvame k témattim pastoracni prace,
kterd jsou mu blizka. Ukazuje se v nich
jeho schopnost zobectiovat, formulovat
principy, nadhled - vice nez konkrétni
»historky®. Z ¢etby poznavame autorovu
moudrost, pokoru a reflexi, ani ne tak refle-
xi Cetby, studia a z toho vychazejiciho pre-
myslent, ale predevsim reflexi pastora¢nich
aktivit. Tak jak sam uvadi, je ze vSech roli
nejvice farafem, dodejme fararem optimis-
tickym, Bohu vdécnym.

Alois K¥istan
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Michal Routil

Nevérici, odejdéte! Soucasné pronasledovani kiestanii
ve vybranych zemich Blizkého vychodu a Afriky

Pavel Mervart, 2020

Rabin Jicchak Adler-
i stein fekl: ,,,Pokud

P nas chcete pochopit,
studovat nds pribéh,
poucte se o nasi bo-
lesti.” Tato slova fikaji
7idé kfestantim, kteri
chtéji po holocaustu
stavét nové mosty
vzajemného respektu.
Kdyz se v$ak kiestané zaposlouchaji do
Zidovského pribéhu, prekvapivé naleznou
sebe sama [...] Kfestané se stali novymi
zidy [...] Dnes jiz vSak kiestané zidy pieko-
nali a stali se nejpocetnéj$i pronasledova-
nou skupinou osob na tvaii zemé.”

Timto mottem zac¢ina rozsahla (632 s.),
nesmirné zasluzna a nanejvy$ aktualni
préce Michala Routila (zakladatel edice
Pro Oriente. Dédictvi kfestanského vychodu
a $éfredaktor rocenky Parrésia. Revue pro
vychodni kitestanstvi), vénovana pronasle-
dovani kfestanti v muslimskych zemich.
Autor ve ¢tyfech faktograficky nabitych
¢astech popisuje vztah vybranych zemi
Blizkého vychodu ke kiestanskym mensi-
nam zijicim na jejich Gzemi v historickém
ptehledu a pfedev$im v dnes$ni dobé.

V ¢asti prvni se vénuje Turecku, jeho vzta-
hu ke kfestaniim v Osmanské Fisi, na jejimz
sklonku doslo ke genocidé Arménti a dal-
$ich krestant. Pfipomina mj. i posledni
protikfestansky pogrom v Istanbulu v zati
roku 1955 a s neklidem sleduje sou¢asnou
silici islamizaci zemé, znamenajici v prvé
fadé ohrozeni kfestant. Dale autor popisu-
je hrozivou situaci v severni ¢asti rozdéle-
ného (1974) tureckého Kypru a v Azerb4jd-
zanu (v knize neni zminéna neddvnd valka
s Arménii). Druha ¢ast se vénuje postaveni
palestinskych kfestant v Izraeli, dale po-
mérné dobré situaci v Jorddnsku a Liba-
nonu a postaveni Kopti a dal$ich ktestant
v Egypté. Ve tfeti Cdsti je popsdna situace
kiestanti v [ranu, ktera se po nastoleni teo-
kracie Chomejniho zna¢né zhorgila, a poté
situace v Satidské Ardbii, kde se byt jen
zminka o jiném naboZenstvi, nez je wahha-
bitsky islam, drakonicky trestd a kfestanska
vira se praktikuje jen v ilegalité.

Nehledé¢ na Satidskou Arébii, kde neni
jediny ktestansky kostel, je dnes nejhorsi
situace pro kiestany v Irdku a Syrii (¢ast
¢tvrtd). Za Saddama Husajna byla situace
nabozenskych mensin v relativné stabilni
zemi pomérné dobrd, americkd intervence
roku 2003 v8ak vedla k rozvratu zemé, coz

Michal Rieutil

NEVERICI,
ODE|DETE!

okamzité privodilo katastrofalni situaci
kiestand. Obecné se ukazuje, ze kazdym
rozvratem stabilizované moci v islamské
zemi utrpi nabozenské mensiny - hlavné
kiestané. Totéz se stalo v dusledku ,,arab-
ského jara“ v Syrii a Libyi; v téchto rozvra-
cenych, valkou suzovanych zemich byli

a jsou kfestané nelitostné pronasledovani
islamistickymi skupinami a staty (Islamsky
stat). Autor se kratce zminuje i o velmi
neblahém postaveni kiestant v islimském
Sudénu (na rozdil od Jizniho Sidanu)

a Afghanistanu.

V zavéru autor uvadi mj. typologii pro-
nasledovani a diskriminace kiestanti a také
osm taktik, jak by mohli kiestané prezit ve
zhors$ujici se situaci.

Kniha obsahuje stostrankovy(!) po-
znamkovy aparat, dale fadu demografic-
kych statistik, slovni¢ek pojmu, schéma
blizkovychodnich cirkvi, rozsahly seznam
pouzité literatury a rejstfik.

Autor li¢i hlavné sou¢asnou hrozivou
situaci kfestanti v uvedenych zemich,
danou zejména vzestupem radikélniho
islamu v poslednich desetiletich, syrové
faktograficky bez politicky korektnich pti-
kras. Zhusta hrtiznymi fakty téZ nastavuje
zrcadlo nezdjmu kdysi ktestanského a nyni
lhostejného Zapadu o zivot kiestanti ve
zna¢né nabozensky netolerantnich pomé-
rech v uvedenych zemich. Kfestané v nich
nemohou - jak autor doklada - doufat v to,
ze se jich néjak zasadné zastanou politikové
(zépadni diplomaté - vedeni politickou ko-
rektnosti - jen bez nalezité angaZovanosti
nanejvy$ nevzrusené mluvi o pronasledo-
vani a diskriminaci kfestant a likvidaci
jejich kulturniho dédictvi; v této souvislosti
pripominam, Ze kanclérka Merkelovd pti
hlasovani Spolkového snému (2016), ktery
vrazdéni Arménti za prvni svétové valky
oznacil za ,genocidu®, opustila spolu s fa-
dou ¢lent své vlady hlasujici parlament...).
Mim za to, ze nabozZensky dialog s musli-
my se primarné musi vénovat zasadnimu
zlepSent situace kiestant v zemich, jako je
Irak, Syrie, Afghdnistan, Stidan, Pakistdn,
[ran, ne vérou¢nému teoretizovani.

Po knize Katastrofa kfestanii o turec-
ké genocidé Arménti a dal$ich kfestani
v letech 1914-1923, je recenzovand prace
dal$im zasadnim autorovym pocinem.
Meéla by byt pro kiestany povinnou cetbou
podnécujici aspon k modlitbé za pronasle-
dované souvérce. Viadimir Petkevi¢



Zdenék Neubauer, Vaclav Benda

Neapolské listy
Malvern 2020
’ Kniha prindsi edici
i dopist Zdetika Neu-
NEAPOLSKE bauera (1942-2016),
g filosofa a bibliologa,

a Vaclava Bendy
(1946-1999), filo-
sofa a politika, dvou
uctyhodnych ces-
kych intelektualnich
: @ osobnosti svazanych
blizkym rodinnym vztahem: Vaclav Benda
se ozenil se sestrou Zderka Neubauera Ka-
milou - 1. zaf 1967, tedy nékolik mésicti po
Neubauerové presunu do Itlie.

Dopisy byly psany od listopadu 1967
do prosince 1969, kdy Zdenék Neubauer
pobyval na dvouleté védecké stazi v bio-
chemické laboratori v Neapoli. Predmeé-
tem korespondence jsou vedle zéleZitosti
soukromého charakteru také filosofické,
nabozenské, uménovédné i spole¢ensko-
-politické disputace. Benda s Neubauerem
prozivali prelomovy ¢as druhé poloviny
60. let v rané dospélém veéku, a tak je zaji-
mavé, nékdy i ismévné, ale vzdy obdivu-
hodné sledovat smér uvazovani mladych
muzt, z nichZ se v nasledujicich desetile-
tich stanou zdsadni osobnosti ¢eské spolec-
nosti, v mnohém dodnes nedocenéné.

Oba presvédceni katolici samoziejmé
musi v této dobé vést diskusi a také polemi-
ku o fimskokatolické teologii po druhém
vatikdnském koncilu. Pfedmétem nazorové
vymény se stava predev§im mysleni Karla
Rahnera a ¢eského exilového teologa Vla-
dimir Boublika, k jejichz teologickym na-
zoriim Benda zaujima kriticky a Neubauer
spis pfijimajici postoj.

Pratelé vedou také diskusi o mygle-
ni radikalniho filosofa Ladislava Klimy,

o némz Benda pise diplomovou praci, nebo
o duchovnich principech ve vytvarném
dile Josefa Simy. Tomu Neubauer vénoval
svoji basen, jiz Benda v dopisech podrobu-
je kritickému, zaroven ale téz obdivnému
rozboru. Samotnd poéma je v zavéru knihy
pretisténa.

Pfedmétem kultivovanych a mnohdy po-
tmé$ilym humorem dekorovanych polemik
je také domici, tedy ¢eskoslovenska politic-
ka situace, kterou Neuabauer sleduje z od-
stupu do¢asného ,exulanta®, kterého, jak je
pro exil typické, trapi stesk po domove.

Dopisy doplnuji vysvétlivky i velice zivy
biograficky rozhovor s Kamilou Bendovou.
Korespondenci k vydani piipravil a doslov
napsal Martin C. Putna. Lukds Jirsa

Marek Smid

Vatikan a némecky nacismus
1923-1945

Triton 2019

Historik Marek Smid
plisobici na TF JCU

a KTF UK se dlouho-
dobé vénuje vztahtim
Vatikanu k dle-
zitym politickym
fenoméntim prvni
poloviny 20. stoleti.
Absolvoval nékolik
studijnich pobyti ve
vatikanskych archivech a ziskané poznatky
publikoval kromé uvedené knihy v dalsich
¢tytech: Vatikdn a prvni svétova vilka (CDK
2016; recenze Universum 1/2017), Vatikdn
a italsky fasismus 1922-1945 (Triton 2018),
Vatikdn a sovétsky komunismus 1917-1945
(Triton 2020) a Vatikdn a Ceské zemé v letech
1914-1918 (CDK 2020).

Kniha o vztazich k nacismu je rozdéle-
na do tfi kapitol: vztahy pred rokem 1933,

v dobé od Hitlerova nastupu k moci do
vypuknuti druhé svétové valky a v obdobi
druhé svétové valky. Popis vyvoje politické
a nabozenské situace v Némecku a kroku
vatikanské diplomacie je prokladan stru¢-
nymi Zivotopisy diilezitych osob a stru¢nym
hodnocenim.

Vatikan prikladal vztahim s Némeckem,
kde tfetina obyvatel byli katolici, velkou
dtilezitost. Benedikt XV. v r. 1917 jmenoval
nunciem v Mnichové schopného diplomata
Eugenia Pacelliho (1876-1958) a doufal,
ze prispéje k ukonceni vélky. To se sice ne-
podafilo, nuncius Pacelli se v§ak postupné
dtikladné obeznamil se situaci v Némecku
a navézal cenné kontakty.

Po porazce némeckého cisatstvi vznikl
v 1. 1919 republikansky spolkovy stat (tzv.
Vymarska republika), ktery se vSak plné ne-
zbavil dédictvi Bismarckova proticirkevniho
»kulturniho boje“. Proto nuncius Pacelli usi-
loval o uzavieni konkordatu, ktery by zajistil
dobré podminky pro slibné se rozvijejici
katolické aktivity. Jednani nebyla snadna,
podatilo se mu v8ak v r. 1925 uzaviit kon-
kordat s Bavorskem a roku 1929 s Pruskem.
V r. 1930 jej papez Pius XI. povolal do Rima
a jmenoval statnim sekretarem.

Vzhledem k ekonomickym potizim
a politické nestabilité silila Narodné socialis-
tickd némeckd délnicka strana (NSDAP), do
jejihoz &ela se brzy po jejim vzniku v r. 1920
postavil Adolf Hitler. Kdyz NSDAP v r. 1932
dvakrat vyhréla volby (37 % a 33 %), byl
prezident von Hindenburg nucen jmenovat
A. Hitlera v lednu 1933 fi§skym kancléfem
(ptedsedou vlady). Po smrti prezidenta
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v r. 1934 jiz nebyla tato funkce obsazena
a jeho kompetence prevzal A. Hitler.

Statni sekretar Pacelli sledoval tento
Vyvoj s obavami, védél, ze i ¢ast némeckych
katoliku s nacistickou ideologii sympatizuje
a ze ani némecti biskupové nejsou ve svych
nazorech jednotni. Snazil se proto rychle
dokon¢it jednani o konkordatu s berlinskou
vladou, coZ se mu v roce 1933 podatilo.
(Pfeklad konkordatu je uveden v ptiloze.)

Nartistajici agresivita rezimu a perzekuce
mnoha katolikt vedla k otevienym protes-
tm nékolika biskupti. Na zakladé jejich
informaci a pod vedenim stétniho sekretafe
Pacelliho byla pfipravena némecky psana
encyklika Mit brennender Sorge o nesluci-
telnosti nacistické ideologie s kiestanstvim,
kterou v bfeznu 1937 podepsal Pius XI.

a kterd byla v Némecku masové Sifena. Re-
zim reagoval dal$imi represemi. Soucasné

byla vydana i encyklika Divini Redemptoris
»O bezbozeckém komunismu®.

Némecko se chystalo na valku. V knize
jsou popsany reakce Vatikdnu na anslus Ra-
kouska v bfeznu 1938 a ptipravy encykliky
proti rasové teorii, jejimuz dokonceni za-
branilo umrti Pia XI. v inoru 1939. Novym
papezem byl zvolen E. Pacelli, ktery ptijal
jméno Pius XII.

Valku Némecko rozpoutalo jiz v zafi
1939 prepadenim Polska. Spolu s licenim
vyvoje valecné situace a postojii Vatikanu
jsou v knize podrobné uvadény téz aktivity
biskupti v Némecku a dalsich zemich. Papez
organizoval ¢etné humanitérni akce zejmé-
na v napadenych zemich, snazil se zaroven
diplomaticky o rychlé ukonceni valky. Ve
vefejnych projevech byl proto vii¢i agresoro-
vi zdrzenlivy.

Samostatnd pozornost je vénovana stéle
rostouci perzekuci Zidi jak v Némecku, tak
na obsazenych tuzemich. Autor vysvétluje,
pro¢ papez daval prednost skryté pomoci
prondsledovanym (napt. tkrytem v cirkev-
nich objektech) pfed vefejnym odsouzenim
nacismu, které, jak zkusenost ukézala, by
vedlo jen k zesileni perzekuce. Pius XII. véak
uspésné protestoval napt. proti americkému
bombardovéni Rima v r. 1943.

K tématu knihy existuje rozsahla litera-
tura, zC¢asti i prelozend do Cestiny. Autor ji
v fadé ptipadi koriguje a vyvraci neprav-
diva tenden¢ni tvrzeni nékterych historikdi.
Podatilo se mu nejen podrobné popsat
slozitou historickou situaci a objasnit diile-
zité souvislosti, ale i naplnit zamér zminény
v predmluvé ,,zbavit vatikdnsko-némecké
styky nanost pausalnich predsudka a preji-
manych kligé® Vladimir Roskovec
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Biskupové se ohradili proti rezoluci EP

Zvléétm’ péce o dité pred jeho narozenim
i po ném je soucasti mezinarodnich
pravnich standardi. Ani legislativa Evrop-
ské unie, ani Evropska konvence o lidskych
pravech nepiedvidaji pravo na potrat.
Zakony o interrupcich jsou v kompetenci
jednotlivych ¢lenskych zemi. S témito argu-
menty se Komise evropskych biskupskych
konferenci ohradila vii¢i odmitavé rezoluci
Evropského parlamentu ke zménam potra-
tového zdkona v Polsku.

Katolicka cirkev se angazuje v podpo-
fe Zendm, které se ocitly v Zivotni situaci
poznamenané obtiznym nebo nechténym
téhotenstvim a vold po ochrané a péci
pro rodici se Zivot. Kazda lidska bytost je
povolana k Zivotu od Boha a potfebuje
ochranu, zejména v dobé, kdy je nejzrani-
telnéjsi, predesila list adresovany k rukdm
predsedy Evropského parlamentu Davida
Marii Sassoliho. Dopis, o kterém koncem
unora informovala agentura Vatican News,

podepsali predseda COMECE kardinal
Jean-Claude Hollerich a ¢tyti mistopred-
sedové véetné kralovéhradeckého biskupa
Jana Vokala.

Evropsti biskupové poukazuji na sku-
tecnost, Ze jednim z hlavnich principti
fungovani Evropské unie je respekt k limi-
tim kompetenci, které ji ¢lenské staty pri-
soudily a které jsou obsazeny v primarnim
evropském préavu. ,Rigorézni dodrzovéni
tohoto principu je zdroven piedpokladem
zakonnosti, jedné ze zakladajicich hod-
not Unie, obsazené v 2. ¢lanku Smlouvy
o Evropské unii. Jak parlamentni rezoluce
spravné zduraznuje, dodrzovani zasad za-
konnosti je pro fungovani Unie nezbytné.

Vedeni COMECE téz vyjadrilo znepo-
kojeni nad formulacemi rezoluce zpochyb-
nujicimi zakladni pravo na vyhradu svédo-
mi, které se odvozuje od svobody svédomi
garantované Chartou zakladnich prav Ev-
ropské unie (¢l. 10.1). Zaroven upozornilo,

Mediar Josefa Beranka

Vétéina vyznamnych
eskych médii pfinesla
zpravu estonské rozveéd-
ky, ze Rusko ocekavd, ze

1)1
. pandemie Covid-19 oslabi
jednotu zapadnich zemi

VI 3 napomiize tak Moskve

ziskat vyraznéjsi roli v mezinarodnich vzta-
zich a zéroven to omezi vliv Zpadu ve svété.
Reakce v tuzemském prostredi byla miziva

— to prece vSichni davno vime. Méavnout nad
tim rukou ale neni dobra strategie, vime-li,
Ze mame proti sobé protivnika, ktery postu-
puje systematicky krok za krokem.

Uvedme aspon ty nejkiiklavéjsi z nich:
Cilena dezinformac¢ni kampan proti EU ve
viech potenciilné slabych mistech. V Ces-
ku tak fetézové e-maily a socidlni sité $ifily,
ze Covid-19 je vymysl, ze ockovani nefun-
guje a je zdravi nebezpe¢né a nakonec Ze
jedind dobra je ruska vakcina, kterou nam
ale zapadni velkokapitalisté brani pouzit.
Schvalné jsem si prosel zahrani¢ni medidlni
prehledy na Google zpravy, kdyz se to u nds
pretiasalo, a nic takového jsem nezachytil.
Vsiml jsem si ale jiné véci: Google zpravy
v zemich na zdpad od nds maji standardni
rubriku, kde uvadéji fake news na pravou
miru. U nds je tomu naopak, ani minis-
terstvo zdravotnictvi uZ neupozoriuje na
zdravotnické ,fejky“ a ukoncilo spolupraci
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s odborniky ze Semantic Visions.

Rusové si u nés peclivé buduji patou
kolonu na Prazském hrad¢ a pres preziden-
ta tvrdé ovliviuji rozhodovani premiéra
a vlady navzdory varovanim bezpec-
nostnich sluzeb. Aktualnim prikladem je
snaha evropské penize na obnovu Ceska
po pandemii nalit do betonu (do megalo-
manského projektu plavebnich kanald na-
pti¢ Ceskem ¢i do hrozivé neekonomické
dostavby Dukovan), a ne do modernich
technologii a pfedev$im do rozvoje lidské-
ho potencidlu. Kdokoli se podivé tieba na
facebookovou skupinu Milo§ Zeman muj
prezident, si mize po¢ist v nefalSované
a nijak neskryvané podpofie zahrani¢nich
z4jmu. A pokud by Milo§ Zeman zestarl,
jsou v zéloze dalsi ,,zkuseni odbornici“ jako
Vladimir Dlouhy, ktery vold po pochopeni
ruskych specifik (a proto zdrzoval propoje-
ni ropovodu do Ingolstadtu).

Rusové ovsem u nas maji i dalsi obdi-
vovatele, zejména pfimé demokraty Tomia
Okamury a zastdnce tradi¢nich hodnot
Viclava Klause mladsiho. Zatimco poslanci
Tomia Okamury se jiz stacili dostate¢né
vybarvit, Klausovi ptiznivci pribyvaji. Slysi
na volani po zdravém rozumu a tradi¢nich
hodnotéch, a preslechnou, Ze mnozi ex-
ponenti této strany maji blizko k extrémni
pravici a Ze hlavnim bodem programu je

ze zejména ve zdravotnictvi jsou lidé
uplatnujici tuto vyhradu mnohdy predmeé-
tem diskriminace. ,,Jsme toho nazoru, ze
takovato nespravedlivéd stigmatizace by se
neméla podporovat, podotkli predstavitelé
evropskych biskupt.

»Zékladni prava - jako je svoboda mys-
leni, svédomi a nabozZenstvi - je tfeba chapat
ve svétle jejich vSeobecnosti, nedotknutel-
nosti, nezcizitelnosti, nedilnosti a vzdjemné
provazanosti. Pokud jde o pravo na vyhradu
svédomi, Charta evropské unie zahrnuje
nezbytnost respektovat narodni ustavni
tradice a rozvoj narodnich legislativ v této
véci,“ uvadi se v listu, ktery se dale vyjadfuje
k t¢elovym a jednostrannym odkaziim na
pravo na rovnost a nediskriminaci. Rezoluce
tohoto typu nemaji pravni zdvaznost, jejich
smyslem je vstupovat do verejné diskuse
k zdvaznym tématiim, a uZ proto je dobte, ze
COMECE rychle a fundované zareagovala.

Redakce

dostat Cesko pry¢ ze zdpadnich struktur.
(Referendum o ¢lenstvi v EU by se mélo
konat po kazdych parlamentnich volbach,
je treba vymazat ob¢anskou spole¢nost
a neziskovky, jako je Clovék v tisni, a také
vyhnat uprchliky a ty, kdo jim pomahaji.)
Uprchlici jsou viibec zajimavd karta.
Hraje se s ni ve facebookové skupiné Liga
libe, ktera sdruzuje milovniky a vlastniky
zbrani. Vyprofilovala se poté, co EU oteviela
debatu o limitech pro poloautomatické zbra-
né se zasobniky na deset a vice ran po krva-
vych atentatech v zapadni Evropé. Vétsina
prispévka se sice zabyva tim, zda olovéné
kulky $kodi ptirodé nebo ne, ale mezitim se
bojuje za Ustavni pravo na zbran a jeji pou-
ziti k sebeobrané (jde o jakoukoliv sebeobra-
nu, nejen ptiméfenou, jak ji dosud limitoval
na$ pravni fad) a ta ,,sebeobrana® je myslena
nejen ve vztahu k dané osobé, blizkym
a jejich domu, ale pravé ty poloautomatic-
ké zbrané maji slouzit k tomu, aby jejich
vlastnici mohli branit svou zem. Jeden z pti-
spévkii déle navrhoval, Ze by ¢lenové této
platformy mohli trénovat stielce, a kdo by
dostal jejich certifikat, stal by se automaticky
vojikem v zaloze Ceské arméady... Ze zde
kazdy desaty prispévek Gto¢i na omezenou
a omezujici EU, asi neni tfeba dodavat.
Volby do parlamentu se bliZi a hraje se
o hodné.
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Karel Skalicky: Vyznani na hrané ¢asu Ondfej BlaZek: Exil pod fimskym nebem: Giuseppe di Luca: Svaty Pavel od Kf¥ize:
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Kratka zamysleni znémého salesidnského autora vychazeji z nejriiznéjsich

Frankl zdGraziiuje systematickou povahu logoterapie, kterd piedpokladd svobodu
podnét, casto zcela banalnich. Dotykaji se piitom vzdy dileZitych témat viry

vile, vali ke smyslu a smys| Zivota. Zaméfuje se na konkrétni logoterapeutické
a spirituality v souasném svété. Svizné, trefné texty davaji hloubéji nahlédnout techniky a také na aplika¢ni oblasti logoterapie. Logoterapie je kladena do kontextu

do Heryénova Zivota a jesté vice zprostfedkovavaji jeho autenticky pohled na : jinych psychoterapeutickych Skol a zévéretnd kapitola knihy se vénuje i jejimu
krestanskou viru a radostnou zvést evangelia. : vztahu k teologii.

Vaz., 160s.,199Ké ¢ Broz, 184s.,299 K¢

KNIHKUPE(;TV['I?OI?TAL:
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Jan Sokol, Josef Beranek Jifi Horacek, Daniela Drtinova
ODVAHA KE SVOBODE VEDOMI A REALITA
Nedavno néas opustil jeden z kmeno- ' o mozkvu, dusevni nemoci
vych autort nakladatelstvi Viy$ehrad, foor Beadld a spolecnosti

filozof, prekladatel a pedagog,

prof. Jan Sokol. Krétce pred jeho
odchodem jsme jesté vydali posledni

z jeho knih - rozhovor Odvaha ke svo-
bodé. V knize promysli velka témata
kultury, vzd€lani a vychovy, na nichz

Co je to vlastné védomi a jaky ma vztah
k télu? Renomovany neurobiolog a pro-
fesor psychiatrie Jifi Horacek v knize
odhaluje fascinujici fakta o lidské mysli.
Dobrodruzna cesta do nitra lidského

" védomi vam predstavi tajemstvi mozku,
]"_ 3 ,) % | stoji zapadni civilizace. Otézky, které si moznosti vyuziti psychedelik v 1é¢bé

S RO At L klade, ¢tenare vedou nejen k pocho-

1 a mnoho dalsich témat vcetné podstaty
KE SVOBODET . 5 peni SirSich souvislosti evropské histo- naseho vnimani smrti a ¢asu.

rie, ale i k vdécnosti za Zivot a svobodu, . ' Véz., 224 s., 299 K¢
a k touze predat je dalSim generacim.

Vaz., 336 s., 349 K¢

Tomas Petracek, Martin Bedrich
NADEJE V DEJINACH

Vitéz ankety Dobra kniha za rok 2020
v Katolickém tydeniku. Kniha
rozhovoru se znamym historikem,
teologem a katolickym knézem
Tomasem Petrackem propojuje radu
svétl. Petrackovy Gvahy o déjinach

a déjinnosti se proplétaji s jeho reflexi
soucasného krestanstvi a katolické
cirkve, stejn€ jako celé spolecnosti.

Peter Tremayne
SMRT Z MILOSTI

V oblibené detektivce svétove proslu-
Iého Petera Tremaynea (vychazi jiz
25. svazek) se ¢tenar opét ocita v Irsku
7. stoleti a vydava se spolu s Fidelmou
na pout do Santiaga de Compostela.
Hned prvni noci na lodi ale zmizi
v boufi jeden z poutnikli a vypada to,
Ze ho smetla vina - oviem jen do chvile,
nez se najde zakrvaceny habit. Stisnéné
Véz., 192 s., 269 K& 5 pam. o=  prostory lodi se stavaji mistem plnym
e - - = nebezpedi, jez nezmizi, dokud Fidelma
nezjisti, co se stalo a proc.

Véz., 328 s., 349K¢
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